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Isten nevében kezdve a munkat arra gondolok, hogy segitséget nyujtsak azoknak a testvéreknek,
akiket a Mindenhat6 az 6rok Ige hirdetdinek hivott és azokka avatott.

Eletem mogott 44 éves tapasztalat pihen, és ebben a miiben akartam lesziirni mindazokat a tapasz-
talatokat, amelyeket fiatalabb testvéreimnek atnyujtani szeretnék.

Hosszu idon at azzal tiintetett ki a Mindenhato, hogy papi tevékenységem els6 napjatol kezdve az
igehirdetés jutott osztalyrészemiil. Elemi iskolan kezdodott, kozépiskolan at folytatodott és az egye-
temi katedran nyert hivatasos befejezést, de minden életteriiletem az 4ltalanos igehirdetés lelki utjara
iranyitott. Es itt sajat hibaim, gyengeségeim tanulsiga alapjan vontam le ezeket a kovetkeztetéseket,
melyeket az igehirdetének tudnia és betartania kell.

Ez a tudat indit arra, hogy hosszu évtizedekre visszamendleg az igehirdetdi munka megmaradt em-
lékeit Osszegylijtsem és paptestvéreim rendelkezésére bocsassam.

Nem hivalkodom azzal a biiszkeséggel, hogy ez a szerény gylijtemény a bolcsek kovének foltala-
lasa. Még kevésbé hiszem, hogy oly lelkipasztori utasitasokat tudtam 6sszegylijteni, amelyek egyszer
s mindenkorra megoldjak az igehirdetés nehézségeit. Azzal azonban hizelgek magamnak, hogy — Is-
tenatyam kegyelmébdl — talan sikeriilt olyan utmutatast adnom, melynek segitségével a jovo, fejlodo
katolikus nemzedék érdekében eredményesen munkalkodhatnak.

Valdban mit akar ez a konyv-sorozat?

Semmiképpen sem akar olyan beszédgyiijteményt adni, amely a munkat immel-dmmal végezni
akaroknak kész szoveget ad a kezébe, mely szoveg gramofonszerti leadasa igehirdetéssé akarna fol-
emelkedni. Szerény véleményem szerint az igehirdetonek nem arra van sziiksége, hogy masok lelké-
nek és Isten adta készségeinek lemintazott atvitelével alljon hivei elé, hanem az a kotelessége, hogy — a
gondolatokat ¢és az alakot elsajatitva — a maga lelkén keresztiil teremtse meg azt a szoénoki beszédet,
eléadast, kidolgozott keretet, mellyel a gondjaira bizottakat teliteni akarja. Ebbol kdvetkezik, hogy az
ilyen lexikonszerli kiadasban csak annyiban foglal helyet a teljesen kidogozott szonoki beszéd vagy
értekezés, amennyiben mintat kozol abbol a célbdl, hogy hogyan kell egy otletbdl sziiletett gondola-
tot az Evangéliumban hirdetett ige birtoklasaban kiszélesiteni. Ne varjon tehat toliink senki teljesen
kidolgozott beszédeket vagy eldadas-sorozatokat, hanem olyan Osszeflizott gondolatokat, rendszeres
elgondolasokat, amelyek 6t tovabbi munka révén 0 és 6nallo beszédek, illetve eldadasok teremtésére
serkentsék.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy lelkipasztori konyvet, ,,Igehirdetési Lexikon”-t akartunk at-
nyujtani. Ebben a mondatban targyilag is megjeldltiik azt, hogy mindenki szamara irodott ez a konyv-
sorozat. —De kiilondsen irodott a lelkipasztoroknak. Amde kivaltsagosan azoknak, akik imadkozassal,
elmélyedéssel késziilnek a szentbeszédekre, hogy igy sajat lelkiikon keresztiil hirdethessék meg Krisz-
tus Urunk Evangéliumat. — Igy tehat kevésbé késziilt azok szaméra, akik csak a kész beszédeket akar-
jak megtanulni s idegen hangon akarjak hirdetni az Isten igéjét.

Az egész sorozatot attekintve, mutatkozik, hogy a sz6 igazi értelmében vett lelkipasztori segéd-
konyvet akar adni ez a munka. Mégpedig figyelemmel kiséri az egyszerii népet, az intelligens elemet,
s a fit és a lednynemzedéket. BO valasztékot nyujt mindenkinek, hogy sajat lelkének megfelelé anya-
gi- és formavalasztassal szolhasson hiveihez.

A konyv nem hatarozhatja el minden esetben a beszédeket €s nem is mondja meg, hogy ki szdmara
irodott egyik vagy masik. De a sorozatok végén egyenesen példat mutat arra, hogy és mint kell egy-
egy gondolatcsoportot olyanforman atalakitani, hogy mas és mas miiveltségii, vagy kora hivé szama-
ra értékesithetd legyen (ilyenek a lelkigyakorlatok ,,athangolasanak” mintai, melyek fégondolata: ,,Vi-
ta mutatur non tollitur”: III. sorozatban). Ez a minta azért kozoltetett, hogy barmely beszéd olyan atsti-
lizalast kaphasson, amely szerint annak lelkéhez szodlhat, akihez kiilonlegesen akart szdlani a szonok
ave

Nagyon kérem kedves olvasdimat és paptestvéreimet, hogy szorgosan figyeljenek erre a szempont-
ra ¢és ne keressék azt, hogy szoveg szerint betanulhato beszédeket vehessenek 4t ebbdl a gyiijtemény-
bol. A mi segédkonyviink azt akarja, hogy igazi, hitszonoki, alapvetd gondolatokat, terv szerint kidol-
gozott mintakat, evangéliumi idézetek és példak sorat kapjak a hivatottak, melyek lelkiikon keresztiil
teljesen eredetien és o6nalldan hatnak majd a sz6székrol //2//.

Nagyon természetes, hogy nem keriilhet6 el az, és nem is akartuk, hogy egy-egy vasarnap ¢és lin-
nepnap teljesen kidolgozott beszédeket ne hozzon. De ezeket csak a sorozat élén //3// hozzuk azért,
hogy a legritkabb esetben igy is felhasznalhatok legyenek, de leginkabb azért tettiik, hogy példanak



szolgalhassanak a kidolgozas tekintetében.

Az is fel fog tiinni az olvasonak, hogy igen sok helyen sorozatot fog talalni, amely a vasarnap
vagy linnepnap keretében egymas utan gondolatokat dolgoz ki 2-5, s6t 30-as széridig. Ilyen sorozat
példaul az adventi beszédlanc, amely dogmatikai, erkolcstani, liturgikai, biblikus, neveléstani,
homiletikai szempontok szerint is csoportositja a gondolatokat. Es éppen azért szélesen fogjuk a teo-
logia minden kérdését, hogy az egyhazi szonok elkeriilhesse azt a Scylla-Charybdis-t, amely szerint
barhonnan induljon ki, mindig a moralizalasba torkolljon a szoveg...

A jo szonok tehat segédkonyvet kap. A feliiletes, a késziilet nélkiil beszélni akaré nem sok hasznat
veheti ennek a sorozatnak. De nem is az az Isten igéjének a hirdetdje, aki gramofonszer(i recitalasra
vallalkozik, hanem az a nemes 1¢élek, aki az Evangélium gondolatait mas és mas megvilagitasban is
latja, és az 6 vilagitasanak felhasznalasaval probalja az egészet sajatjava tenni.

Igen gyakran hangsulyoztuk azt, hogy a lelkipasztorok ¢s igehirdet6k szamara irodott ez a konyv;
ez pedig azért fontos, mert azt akarjuk, hogy az Isten kovetei az Isten igéjét hirdessék...

Keressen tehat ebben a miiben mindenki az Evangélium gondolatain felépiild, a 1¢lek nemesitésén
dolgozo, az emberi életet Istenhez fiiz6 gondolatcsoportokat, amelyek beszédkeretben kidolgozhatok,
de elmélkedésre is alkalmasan allitjak elénk a mi Urunk Jézus gondolatait. Nem mondom, hogy a sok
beszéd és vazlat kozott nem talal olyat is, amely itt-ott szoszerinti el6adasra is alkalmas, hanem olyan
rovid inditast mindenki talal, hogy ezekre épitse igehirdet6i szent kotelességét.

Ha most tartalmilag akarnam eléredobni a sok kotetes /130 + 1 fliggelék/ lexikonszeri munka
egész anyagat, akkor azt kell mondanom, hogy az egész gytijtemény 6t nagy részre, sorozatra fog osz-
lani. //4//.

Az 1. sorozat elso forészének cime: ,,Vasarnapok” (Dies Domini). —E sorozat masodik férészé-
nek cime: ,,Az Ur és a szentek iinnepe” (Familia Christi). Ennek targya teljesen koveti az elsé férész
anyagat és modszerét, és igy szerves folytatasa és beleépitendd anyaga az egyhazi év keretébe. Az Ur
iinnepeivel és a szentek tiszteletére rendelt napok jelentdségével — a szentek kozott elsésorban a Szent
Sziiznek tinnepeivel — foglalkozo kotetekkel az a cél, hogy minden egyes tinnepet ugy allitsunk a nép
lelke elé, hogy abbél az Ur szent titkanak és a foldon jaro Kiildott életének rejtélyébdl tanulsagok
vonhatok legyenek a fold zarandokai szamara. Az nem tagadhatd, hogy a mi gondolataink hatterében
els6sorban az mozog, hogy folhivjuk a népet tanitoknak figyelmét az tinnepek ¢és a szentek tisztelete-
nek értelmezésére; de természetszerli, hogy arra is toriink, hogy az elméleti oktatas mellett a gyakorlati
vonatkozasok is érvényt talaljanak. — Az Ur iinnepeinek sorozatit azokbol allitottuk dssze, amelyek a
»Dies Dominica” keretén kiviil esnek. Csupan husvét és pilinkdsd iinnepét, meg a Szentharomsagét
iktattuk az el6z6 forészbe (,,vasdrnapok™), mert ezeket az linnepeket vasarnapon iinnepeljiik. — Az {in-
nepek sorrendjében az Ur iinnepei volnanak az elsék, de beosztasunkban az egyhazi évet kovetjiik, és
igy az Ur, a Szent Sziiz és a szentek iinnepei idérendben kovetkeznek. A szentek iinnepeit tekintve
els6sorban a szentek tiszteletérdl altalaban szolunk, majd pedig olyan beszédekben, amelyek dogmati-
kai, erkolcsi, torténelmi, vallastani és liturgiai szempontok szerint értelmeznek. A magyar szentek {in-
nepeit bdségesebben és tobb szempontbdl kidolgozott beszédekkel akarjuk hangsulyozni //5//.

A beszédek eldadas-sorozatra is alkalmasak, de egy-egy kiragadva kiilonallo szentbeszéd tételt is
adhat. — Alapbeosztasunkban azt a modszert kovetjiik, hogy A/ esoport jelzésénél az linnep altalanos
jellegzetességét és jelentoségét ismertetjiik, majd B/ csoport osztasaval a B/ — a jelzésnél a ,,kis li-
turgia” (Introitus, Graduale stb.) szovegeihez, a B/ — b jelzésnél az Evangélium szévegéhez, végiil B/
— ¢ jelzésnél a Szentlecke szovegéhez irunk beszédvazlatokat, beszlancokat.

Mindezt azért bocsatjuk eldre, hogy segédkonyviinket hasznalo széonokok vagy elmélkedést végzo
ahitatosok értelmezni tudjak a fenti rendszerbe csoportositott gondolatainkat. Még az is megjegyzen-
do6: eloszor néhany részletesebb beszédet, majd tobb félig kidolgozottat kozliink és végére csupan
gondolat-pontokba foglalt dtleteket vagy cimeket adunk teljes rovidséggel. Ez utobbiak nagy leheto-
séget kinalnak a szonok egyéni kidolgozasahoz //1asd: 3//.

Azt is meleg szeretettel ajanljuk olvasoink figyelmébe, hogy a beszédkészités vagy tételkeresés
idején figyelmesen olvassak el az egyes fejezetek elott kozolt itmutatasokat; ezek ugyanis azt szor-
galmazzak, hogy a szerz0 ¢€s a vele egylitt dolgozo szonokok egybecsendiild lelkiikkel talalkozzanak
116/].

A 1L sorozat altalanos cime lehetne: ,,Isten és ember kapcsolata”, foként teologiai értekezések,
vagy az azokhoz szorosan tartozo liturgiai beszédlancok, beszédek, vazlatok... //7//.

A III. sorozat cime: ,,Lelkigyakorlatok” (In conpunctione cordis). Ennek targyat a cim jelzi, de



tartalmi megallapitasa a kovetkez6: van benne didaktikai rész, amely — és ez mindjart az élen foglal
helyet — arra akar tanitani, hogy miképpen lehet egy gondolatot a hallgatésag értelmi fokozata szerint
mas ¢és mas alakban fejtegetni. Lényeg: marad a targyi igazsag és eltérd alakot nyer a fejtegetés.
Ezekhez csatlakoznak a konferenciak, rekollekcidk, 6nallo beszédek. Lehetdség szerint ezeket kor
¢és nem szerinti megosztodas alapjan osztalyozzuk //lasd: 1//.

A IV. sorozat cime: ,,Alkalmi beszédek és sorozatos eléadasok” (Euntes docete omnes gentes).
Ebben a részben a szentségek kiszolgaltatasa alkalmaval mondhatd beszédvazlatok és egyesiileti hit-
védelmet szolgalo kultarel6adasok tervezetei, jubileumi beszédek stb. foglaltaknak. Lesz itt tobb rész-
letes fejtegetés, de lesz igen sok rovid és rendszeres tervezet is. Mindezt azért gyijtdm egybe, hogy a
lelkipasztor a szellemi élet szolgalataban is talaljon olyan anyagot, amely a nép ¢letének megemelését
szolgalja.

Az V. sorozat rovid cime: ,,Neveléstan” (Pedagogia). Egyik csoportja tankonyvként szerepelhet,
mig tobbségiik ,,nevelési kézikonyv” szerepére hivatott. —//lasd: 6-7//.

Hogy és mint képzeltem én el ezeket a kozlendd gondolatokat? Két alapelv alapjara akartam épit-
kezni. Az egyik tartalmi és a masik formai. A tartalmi szempontbdl az volt a célom, hogy a mi Urunk
Mester adta ¢és az Egyhaz hirdette alapigazsagok teljességét fejtegessem. Mégpedig mind dogmatikai,
mind erkdlcsi, bibliai, illetve liturgiai teriileten. S6t arra is torekedtem, hogy az egyhazi kultusz részle-
tesebb kérdései is hangot kapjanak, de természetes, hogy ennek teljessége feliilmulja tehetségemet. De
ez az elgondolas annyira izzitotta a lelkemet, hogy a lexikalis kdzlés miatt egyenesen Osszeallitottam —
ez a vége! — egész sz0- ¢és targymutatokban a kidolgozott vagy érintett tételeket, amelyek az egész
dogmatika és moralis rendszeres egyiittesét is feltarjak. Ezt pedig azért tartottam fontosnak, hogy
egyenesen az oktaté munkaban is segitséget nyujtsunk és igy megkdozelithessiik azt a célt, hogy ,,Ige-
hirdetési Lexikon”-t nyujthassunk //8//. Alaki szempontbol azt akartam elérni, hogy minden egyes
vasar- ¢és linnepnap alkalmara — a perikopakhoz alkalmazva — 90-120 beszédet, illetve rovid beszéd-
vazlatot, esetleg csak oOtletszeri tervezetet kozoljek. Mégpedig azért ilyen boséggel, hogy igehirdetd
testvéreimnek lelkiségiinknek megfelelo teriilet adassék, hogy valasztani tudjanak a tobb oldalrol
megvilagitott kérdések koziil. Ezutan fiiztem hozza a lelkigyakorlatok kdteteinek, a kiilonleges alkal-
makra sz0l6 beszédeket ¢és eloadasokat tartalmazo koteteknek, majd a neveléstani munkaknak szove-
geit.

Bar az atlagos vasarnapoknal kevesebb beszédlancot kozoltem, mégis advent, nagybojt és majus
hénap idejére tobb beszédlancot allitottam Gssze, mégpedig azért, mert ezek az idészakok kiilondsen
alkalmasak egy-egy kérdés tobb oldalrol valé megvilagitasara. Itt figyelembe vettem, hogy kiilon so-
rozatot alkossanak a dogmatikai, majd az erkolcstani, tovabba az egyhaztorténelmi, a biblikus, a litur-
gikus és a neveléstani vonatkozasok. Ezeket a szempontokat adott helyen kiilon kiemelem.

Ez az elgondolas lehetove teszi, hogy ugyanazon egyhazkozségben huzamosan dolgozo lelkipasz-
tor rendszeres egészrol szoljon, de ez nem zarja ki azt a lehetdséget, hogy kiilonallo eléadasokka nem
szlkithetok az egyes lancok, illetve beszédek.

Rendkiviil fontosnak tartom, hogy mindjart az elsé megszolalasban folhivjam a figyelmet arra,
hogy ez a munka a sz6 igazi értelmében vett Evangéliumi hirdetési segédeszkoz akar lenni. Mivel az
Evangélium szovege csak része a kinyilatkoztatasnak és a teljeset az Egyhaz €16 tanitasa foglalja
magaban, azért ez a lexikalis egybefogas is szorosan ragaszkodik az ,,é10 tanitas” kozléséhez. Sot in-
kabb vallalja azt a vadat, hogy az alapgondolatok itt-ott tobbszor ismételve csengenek. —Felfogasom
szerint ugyanis a segédforrast nyujtasban az a lényeg, hogy az isteni igazsagok valtozatlan és gyakran
ismételheto tartalma wj és aj alaki beallitast kapjanak, semhogy kiilsé pompazo6 és muland6 szellem-
villantast adéo emberi gondolatok térjenek eldtérbe. Az igazsag legyen 6rok és isteni, és csak az alak
legyen tijszerti és emberi //lasd: 2//.

Ennek a célnak szolgéalataban 4ll az a modszer, amely szerint beszédvazlatainknak otletcime és
targyi tartalmi cime is vagyon. Az Otlet —az alak Ujsagat teszi lehetové, a tartalmi jelzés — a targyi
igazsagot fixirozza.

Ami azutan a kidolgozast illeti, ott igen nagy sulyt helyeziink a rendszerességre ¢és a pontos,
egymasbol folyé felosztasra //1asd: 3 és 6//.

Ervelésiink mindig az 1észen, hogy az Egyhaz é16 tanitdsat timasszuk al4 az fras isteni szovegé-
vel és csak értelmezve fejtegessiik az ész erejével. De arra is sulyt helyeziink, hogy az emberi szellem
zsenijeinek lelkébdl csengd 0si hangokat is megpenditsiik; tessziik pedig azért, hogy mindig felvillan-
hasson az az igazsag, hogy az 6si és isteni gondolatok titokzatosan, vagyszeriien ott lappanganak az



emberi lélek mélyén. Az igazsadg ugyanis az, hogy az isteni — szinte nagyszerlien vagy szikraszertien—
ott pihen az Atya teremtette lélek mélyén is... //lasd: 2 és 9//.

Mindezeket elérebocsatva a mindenhatd Atya nevében ttnak inditom a miivet, hogy teremtse az
én paptestvéreimet Gabriellé, akiknek ajkan felcsendiil az isteni ige, és isteni életet teremt a fold za-
randoka életében! //10// és //11//

1954. marcius 24. Gabriel arkangyal {innepén.
A Szerzd



Rovid szonoklati emlékeztetd a Lexikon forgatoihoz

1. A szonoki beszéd értelmezése

Rovid kérdéssel kezdjiik: mit kell allanddan szem el6tt tartanunk, ha szoénoki beszédre késziiliink?
Van ennek altalanos tétele és van az egyhazi igehirdetdre kiilondsen allo gyakorlati ismerete. — Mik
ezek?

A) Altalaban azt kell tudnunk, hogy a szénok olyan igazsagkozl6, aki az akaratnak inditaséval
cselekvésre akar ranevelni. A fejtegetd eldadas — értelemre hato értekezés, a szonoki beszéd — az aka-
ratot mozgaté meginditas.

Ez a meghatarozas pontosan megszabja a két eldadas targyi és alaki kiillonbségét. Az értekezés tar-
gya fejtegetheto tétel, bizonyithatd kérdés, boncolgatassal részletezett kodos hipotézis és igy tovabb...
Célja: az igazsag meggy0z0 beallitasa. Eszkoze és modszere: a teregetoen kiszélesedo fejtegetés és bi-
zonyitas. Ezzel szemben a szonok —bar targyi szempontbdl 6 is valaszthat elméleti tételeket, leginkabb
a gyakorlati életet érinté szempontbol itélkezik és ezért tételeit inkabb igy rendezi. Célja: az akarat
meggy6zése ¢és igy életre inditas. Eszkdze és modszere: a vertikalis megemelés, de mindenekfelett a
koncentrikus beallitds, mégpedig azért, hogy az emelkedetten kezelt tétel allanddan kozpontilag
kovacsoltassék ¢s minden allitasat, mondatat, a kozponti gondolat kialakitasat, szinte azt mondom Kki-
finomitasat, keménységbe fogasat szorgalmazza. — A szonoki beszédnek egyenesen Iényeges jegye,
hogy koncentrikus modon kezeltessék és igy alakuljon ki a hallgatosag lelkébe vésendd anyag; az igy
kidolgozott tételt magaval viheti és életté alakithatja.

Az elméleti kidolgozas tehat azt parancsolja, hogy sokoldali megvilagitas alapjan alljon megraga-
do fényben az igazsag. A konkrét kidolgozas pedig pontos nyelvészeti és koltdi keretet parancsol. —
Ezért kell igen sokat olvasni a nagy szonokokat (Pazmany, Prohaszka, Bangha, Toth T.) és a klasszi-
kus irokat (Vorésmarty, Arany, Petofi, Sik S., Mécs L., Harsanyi L., Brisits Fr. stb.).

Az elbéadas tekintetében azutan az az aramyszabaly érvényesiiljon: jol ismert szovegemet 1¢élek-
lendiilettel k6zIom. Ez a megallapitas kizarja az alpatosz beteges gyengeségét, korlatozza a hang tul-
csapong6 mértéktelenségét és gatolja az ,.enekld szonok™ gyermekes gyarlosagat. Ha Iélekhurjat pat-
togtatja a szonok, akkor életdalt dalol az ajka és Orpheusz legendéja szerint érzéshullamzasba ragadja
a fa vagy kolelkli embereket is.

De mar itt jegyezziik meg azt is, hogy a beszéd ideje eldre megszabott s orakhoz idomulo legyen.
Vannak 5 perces, 10 perces és 30 perces beszédek, de — a kivételes eseteket leszamitva — ne legyenek
orakra hiizodo szohalmozasok. Ezek targyilag terjengdsek, tartalmilag megemészthetetlenek és a hall-
gatdsag szempontjabol alomba ringatok és unalmasak. Bolcs méreét! Ez legyen a szonok jelszava.

B) Az altalanos szabalyok mellett az isteni igehirdetésre kiilon is értelmezend6 szabalyok vannak.
— A szbénoki beszédek altalanos szabélyai ugyanis jorészt érvényesek az isteni igehirdetés teriiletén is,
de bizonyos kiegészités és kiilonleges magyarazat idekapcsolando.

Az elsé és igen lényeges eltérési pont az isteni igehirdetés targyi tartalmanak, forrasanak és biztos-
saganak kérdése. Tartalma: Isten kinyilatkoztatasa, forrasa: Isten szava, biztossaga: isteni eredeténél
fogva az igazsag hordozasa. —Ezek ismerete mellett, az isteni igehirdeto targyilag égi hangokat vissz-
hangoz, forras tekintetében Istentdl merit, és az igazsag biztossagat kutatva: isteni tekintéllyel szol-
hat. Rea nézve csak az marad a feladat, hogy a hivatott Egyhaz utasitasait kdvetve rendszeresen és az
isteni értékeket megilletd gondossaggal €s linnepi keretben adja el az igazsagokat. — Ebbdl mar vila-
gos az is, hogy érvelése nem a gyarlo ész erofeszitése, hanem az isteni hitet igényld igazsagkozlés. De
ugyancsak vilagos az is, hogy a szénoklat altalanos szabalyait neki is fel kell hasznalnia, mert a termé-
szetes meginditas eldsegiti a kegyelmi hiten alapulo akarati odahajlast.

Azt jol tudjuk, hogy az isteni igehirdetés az Isten és emberek viszonyaval foglalkozik, tovabba az
ember iidvosségének eszkozeit ismerteti. K6z10 jellege azonban feltételezi a lelki munkaba allas lendii-
letét. Ezért az isteni igehirdetésnek azt a célt is el kell érnie, hogy az isteni ige elfogadasa utan ke-
gyelmi életet éljen a hallgatd. Az ige vétele maga is kegyelem, a tovabbi kegyelem is isteni, ingyenes
ajandék; hatramarad az ember egyéni munkaja, amely ¢€letté termeli fel az ég adomanyait. Kettos tétel
az igazsag osszefogasa. ,,Igy a jelenben is van egy maradék, akiket a kegyelem valasztott ki. De ha ez
kegyelem alapjan tortént, akkor nem tettek fejében, kiilonben a kegyelem mar nem volna kegyelem”
(Rém. 11,5-6). ,,De Isten kegyelmébdl vagyok, ami vagyok, s rdm arasztott kegyelme meddé nem ma-



radt. Tobbet faradtam mindnyajuknal, igaz ugyan, hogy nem én, hanem Isten kegyelme velem” (1Kor.
15,10). Ennek a munkanak kivaltasa és meginditasa is az egyhazi szonok feladata. — Aki azutan ennek
a tudataban tevékenykedik, az rajon, hogy a meginditas minden eszkozét igénybe kell vennie. Termé-
szetes, hogy a jo dontd erejével kell els6sorban dolgoznunk, de a félelem értelmét sem szabad figyel-
men kiviil hagynunk.

Végezetiil még egyet jegyezzen meg minden szénok, vilagi és egyhazi egyarant! Es mi ez? Rovid
egyszertiséggel: ne akarjon elmondani mindent és ne akarja kiiiresiteni lelkének egész tartalmat egy
alkalommal, mert igy elszegényitené 6onmagat és nem maradna mondanivaldja holnapra!... Itt ez le-
gyen a jelszo: bolcs beosztassal és rendszerességgel fokozatosan k6zlom mondanivalomat és adom at
lelkem Isten adta kincseit.

2. Az igehirdetés alapvonalai

Alaptételként fogadjuk el ezt az Egyhaz hirdette igazsagot: az Ur igéjét hirdesse az Ur szolgainak
ajka! — De honnét valasszon és milyen anyagot kozoljon a hallgatokkal az igehirdetd szonok?

A) Az els6 megallapitas a honnan kérdésre feleljen. A felelet roviden ez: az Egyhaz él6 tanitasat
hangoztassa az igehirdetd, mert erre kiildotte 6t a Mester szavaival a felszentel6 piispok. Ez az anyag
pedig a ,,depositum fidei”, amelyet az Egyhaz €16 tanitasabol kell meritenie. Természetes, hogy ennek
lefektetett emléke az fras és a hagyomany szovege; épp azért ezek allandé tanulmanyozasa szent hiva-
tasa és kotelessége a jo hitszonoknak.

Ez az €16 tanitas megtalalhato a Katekizmusban, amely a dogmatikai és erkolcstani kérdések tel-
jességét kozli. Olyan ez, mint a kifejtett és részletezett ,hitvallas”, amely az Osegyhdz hivéi szamara
foglalta egybe az isteni igazsagokat. Amint tudjuk, ennek is fokozatosan kitarulobb alakjai is vannak
(apostoli hitvallas, niceai hitvallas, tridenti hitvallas), amelyek kifejezettebben magyaraznak egyik-
masik isteni igazsadgot. — Ezekbdl meriteni annyi, mint az Isten csorditotta életigazsagok forrasaibol
horpinteni. Ha pedig ezekkel az igazsagokkal telitjiik a népnek kinalt iidit6 serleget, akkor az Istenatya
terve szerint élesztgetjiik és taplaljuk az 6rok haza felé torteté embertestvérek lelkét.

A f6tétel maradjon tehat: az isteni ige hirdetdje vagyok és igy a kinyilatkoztatas forrasaibol meri-
tek.

De ez az alapigazsag nemcsak nem zarja ki, hanem egyenesen feltételezi, hogy az anyagom meg-
alapozasa ¢és kiszélesitése érdekében a bolcselet és a tudomany mas teriileteibdl is merithessek. A 1¢-
nyeg az — amint tobbszor fogjuk hangsulyozni —, hogy ez csupan alapozas ¢s kiszélesités legyen! Mi
csak annyiban hirdetjiik az Isten adta igazsagok emberi szellem kutatta részleteit, amennyiben az iste-
ni kinyilatkoztatassal kapcsolatban allnak és annak tartalmat az emberi értelemhez kdzelebb hozzak.
Nagyon elhibazott dolog volna az az érvelési mod, amely a tudoméanybol akarna meriteni az igazsago-
kat ¢és a kinyilatkoztatas szava csak mellékzorejjé csendiilne. Mi az Isten kinyilatkoztatott igazsagait
hirdetjiik és az ész leplezte igazsagokat is mint az Isten természetiinkon at adott kinyilatkoztatasat ko-
zoljuk.

Az Ujszovetség nemessége

Bev.: Tulajdonképpen mindkét szovetséget vazoljuk, igy all elénk a cim allitasa. Tehat torténeti
sorrendet kovetiink...

1. Az Oszovetsés — mindig fold és étel...

a) A fold a tiétek. ,,...Erre azt monda (Izsdk Jakobnak): Hozd tehat ide nékem az étket vadaszatod-
bol, fiam, hogy megaldjon téged a lelkem. O odavivé s mikor megette, bort is nyujta neki; miutan azt
megitta, monda neki (Izsak Jakobnak):... Adjon néked az Isten az ég harmatabol s a fold kdvérségéb 6l
béséget a gabonabdl s borbol” (1Moz. 27,25; 26 és 28).

b) Még az emberi élet is szinte azonos értékii a foldi javakkal. ,,...Aldott leszen méhednek gyiimol-
cse, foldednek gyiimolcese, barmaid ellése, marhaid csorddja és juhaid akla. Aldottak lesznek csiireid s
aldottak ¢éléstaraid” (SMoz. 28,3-5).



¢) Izaids mar valami kiildetett kiemeltséget sejtet proféciajaban: ,,...Az Ur maga ad majd nektek
jelt: Ime a sz{iz méhében fogan és filt sziil; neve Emmanuel lesz, — vajat és mézet fog enni, hogy meg
tudja vetni a rosszat és a jot valasztani” (Iz. 7,14-15).

2. Az Ujszivetség — mindig lélek (a nyolc boldogsig).

a) ,,Az én orszagom nem e vilagbol valo” (Jn 18,36)...

b) ,,Mit ér az embernek, ha az egész vilagot megnyeri is, de lelke kart szenved?” (Mt 16,26)...

¢) Az 6szdvetségi proféciat igy folytatja az 01j hang: ,,...Erzsébetet eltoltdtte a Szentlélek. Hangos
szoval folkialtott: ,,Aldottabb vagy te minden asszonynal és aldott a te méhednek gyiimolese!” (Lk
1,41-42)...

d) ,,... Boldog, aki nem lat és mégis hisz” (Jn 20,29)...

Bef.: E boségesen részletezheté néhany Osszetevd idézet is elégséges mar a focim igazolasdhoz:
Isten orszagiba juttatd megvaltasunk oszovetségi torténelmi elékésziilete utan az Ujszovetségben tel-
jestilhet, mert ,,ugy szerette Isten a vilagot, hogy egysziilott Fiat adta oda, hogy mindaz, aki hisz ben-
ne, el ne vesszen, hanem 6rokké éljen” /Jn 3,16/.

Ha tehat a kinyilatkoztatasi forrasokbol meritiink, akkor isteni igazsagokat kozliink. Igaz ugyan,
hogy ez a hit teriiletére visz at benniinket, de a hit nem a bizonytalansagot jelzi, hanem a forras isteni
alapja folytan a teljes biztonsag érzetét ébreszti.

Ez a tény azutan redhangolhat arra, hogy hangunk biztos legyen és a kozolt igazsagok pedig a ke-
gyelem erejével elfogadtassanak. Epp ennek a célnak érdekében fontos az, hogy ne emberi tudast, se
egyéni elgondolasokat hirdessiink, hanem kizarolagosan és allandéan az Isten igéi csendiiljenek az
ajkunkon. Ezek elfogadasat lehet és kell kdvetelni; a mi szerény véleményiinkhdz vald csatlakozast
csak kérni vagy ajanlani lehet. — Legyen tehat az igehirdetd az isteni forras latogatoja és onnét meritse
a hivek szdmara nyujtando éltetd italt.

B) Egészen mas kérdés azutan, hogy mikor és mit kinaljon a hallgatésagnak a hitszoénok. Az els6
¢s foigazsag az, hogy 6 csakis ebbdl a forrasbol meritsen, és igy ezzel legyen telitve I¢lekkorsoja; de
egészen kiilonleges kérdés: mit, és hogyan kinalja az éltetd vizek forrasanak iidit6 italat a szomjazo
hiveinek. Itt mar valasztasrol, rendszeres kozlésrol, a befogadok alanyi diszpozicidjardl van szo, €s
ezért a hivatott szonok bdlcsessége is szamba johet.

Maga az igehirdet6 belso kritikdval mérje le, hogy mennyit birtokol, allapitsa meg, mennyit kelle-
ne még szereznie, alljon munkaba, hogy még gazdagabb legyen és csak azutan valogasson rendszere-
sen és ko6zoljon. — Részletes munkéjanak programjat igy lehetne azutan az anyagkivalasztas szempont-
jabol megallapitani a kdvetkezokben:

Altalanos tétel legyen: kozolje az isteni Ige hangoztatta igazsagot, hogy a hivek a maga teljességé-
ben ismerjék meg az Istenatya kinyilatkoztatasat.

Ennek az anyagnak jellegét az eszkatologia adja; az életigazsagok Istentdl jonnek és Istenhez
mennek. Az isteni igehirdetd Isten adta tidvosség meghirdetdje és modjanak kozldje. Nem szabad te-
hat eltévelyedniink semmiképpen sem idegen és szonoki sikerekkel kecsegtet6 teriiletekre. Tertiletlink
az isteni kinyilatkoztatds adta igehirdetés, tehat célunk az isteni forrds csordulasanak a felhasznalasa.

De ugyancsak ki kell emelniink, hogy a kinyilatkoztatas mint forras oly élettartalmat kinal, amely
az ember szamara jo hir (evangélium!) és igy az ember diadalmas kifejlodésének alapja. Ezt a tényt
azért kell erdteljesen alahuznunk, mert ennek tudata lendiiletessé, hatarozott kincset szor6 tudatossa és
égi hivatottsag birtokosava teszi a szonokot. Igy azutan tavol marad a lelkétdl az a ,,konyorgd stilus”,
amellyel szinte kétségbeesve kdnyordg: méltoztassatok figyelembe venni a mondanivalodimat!... Ne fe-
lejtsiik, Jézusrol azt irja az fras: ... ugy tanitott, mint akinek hatalma van, és nem gy, mint az irastu-
dok (és farizeusok)” (Mt 7,29). — Amit pedig a Mester tett, azt tegyék a tanitvanyai is!

Az eszkatologiaba torkollo ,,jo hir” azonban olyan tartalommal hirdetend6 meg, hogy a boldog
élet mar a foldon kezdédik ¢és az élet végnélkiilisége alapjan az Isten égi orszdgéban folytatodik. Jol
meg kell jegyezni: nem olyan éltetd italt meritiink a kinyilatkoztatasbol, amely a késobbi jové élet ¢l-
tetéje, hanem olyan életboldogsag serleget kinalunk, amely a foldi élet boldogsagat is biztositja. —
Hogy mi ennek a horpintésnek a titka, azt majd megtanitja a Mester nyoman az isteni igehirdetd. Ezt
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kozli az Isten, ezt fogja tanitani az Isten kiildotte kovet.

Természetes, hogy itt nem a hittudomany részletes kozlésére gondolunk; a mi elviink az, hogy a
szonok ismerje és hiveivel ismertesse az isteni kinyilatkoztatast. De ismerje és ismertesse a hittudo-
many modszeres kozlése alapjan! A hittudomany elméleti vitai az eléadasok korébe utalhatok, de a
hittudomany rendszeres kifejtése mar a szonoklat teriiletén is érvényesithetd és érvényesitendo.

Ha marmost elfogadjuk a fenti tételt — az egész kinyilatkoztatas kozlend6 —, akkor kérdés marad
eléttiink a megvaldsitds modszere. A szonoki beszéd ugyanis a vasarnapi ¢és linnepi alkalomszeriien
elhangzo6 igehirdetés, és igy alapjaban is részleteket kozol (egy-egy példabeszéd, szentirasi idézet,
torténeti tény ismertetése stb.). Ha pedig hozzavessziik azt is, hogy az Egyhaz egyenesen kijeloli (bar
nem kotelezo erdvel, hanem ajanlo eldirassal!) az irasi szakaszokat, akkor még inkabb megneheziil a
mi feladatunk.

C) Hogyan oldhat6 meg tehat ez a nehézség?

a) Az egész kinyilatkoztatas felkarolasa és kozlése az egyhazi év keretében oldand6 meg. Ez az
Egyhaz adta beosztas egyenesen redutal arra, hogy a féigazsagok részletes magyarazatot kaphassanak.
A teremtd Atya, az ember 1ényege, a megvaltas ténye, modja és eszkozei, végiil az itéld Istenatya ha-
talma minden részletkérdés fejtegetését lehetoveé teszi.

Ha pedig megfigyeljiik az Ur Jézus tanitasat, akkor radobbeniink arra, hogy annak eszkatolégikus
jellege mindeniitt kiemelkedik. ,,Az én orszagom nem e vilagbol valo” (Jn 18,36). Ezt az alaphangot
nem szabad feledni, hanem allandéan hangoztatni kell. De ugyancsak tudnunk kell, hogy Krisztus
Urunk aldozatanak diadalmas a vége; igy tehat mi az Ur 6rok diadalanak legyiink a lantosai. Meste-
rink szava igy hangzik: ,,...Azért mondtam ezeket nektek, hogy békességetek legyen bennem. A vi-
lagban 1ildozést szenvedtek, de bizzatok, én legydztem a vilagot” (Jn 16,33). Ebbdl kovetkezdleg
egész tanitasunk ¢és igehirdetésiink nem lehet ,,jeremiddokat énekl6 elcsiiggedés™ (pl. ,,milyen romlott a
vilag”; ,,nincs menekvése a jonak™; ,,uralmat gyakorol a gonosz”; ,,a vilag legnagyobb része elkarho-
zik” stb.), hanem a magasztos énekben zendiiljon a krisztusi diadal biztos elérkezése. Az a bizakodo
erd, amely abbdl a hitbdl taplalkozik, amelyet igy csendit diadalba a Budapesti Eucharisztikus Kong-
resszus O0rok szép himnusza: ,,Christus vincit, Christus regnat, Christus imperat!” — Az igazsag: a le-
iveld defetizmus, szkepticizmus és pesszimizmus helyett gy6zedelmeskedjék az optimizmus!

Ebben a tudatban azutan folényesen ragadhatjuk meg az isteni kinyilatkoztatas igazsagait és szer-
ves rendszerességgel és elore elgondolt beosztassal fejtegethetjiik az isteni megnyilatkozasokat.

Hogy ennek a rendszeres és az egész kinyilatkoztatds dogmatikai, erkdlcstani stb. fejtegetését
elémozdithassuk, azért a mi lexikonunkban dvatosan tigyeltiink arra, hogy beszédvazlataink az iin-
nepek jellegérol, majd az irott liturgikus szovegekbél (Introitus, Graduale, Offertorium, Communio,
Oratio, Secreta, Postcommunio, Szentlecke és Evangélium) emeljék ki a nagy jelentdségli igazsago-
kat. De mindeniitt kovettiik azt a modszert is, hogy kiilonallo beszédeket, majd beszédlancokat, sét
egymas utan kovetkezé iinnepek szentleckei, illetve evangéliumi szévegeinek egybefonasat tigy
adjuk el6, hogy olyan igazsagokat flizzlink egybe, amelyek a ,,depositum fidei” egy-egy tételét fejte-
getik. Ezt a mddszertani eljarast olyan fontosnak tartjuk, hogy valamelyes alakban vagy jelzéssel min-
den vasarnap és tinnepnap eldtt megismételjiik!...

Mit ér el igy a szonok? Reajut arra a gondolatra és modszerre, amelynek segitségével hosszabb
id6n at az isteni ige belso és teljes tartalmat kozolheti. Még arra is fel kell hivnom a figyelmet, hogy
még ,,A kemény parancs” 0sszes kérdése is beszédanyagot alkothat, amint azt sok helyiitt, de kiilono-
sen a mértékletesség erényének fejtegetésénél gyakorlatilag is bebizonyitjuk a kiilonb6z6 sorozatok-
ban...

A dogmatikai kérdések pedig — akar igazsag kozlések, akar apologetikai jellegiiek — a maguk egé-
szében targyalhatok. Nincs rejtegetni valo bizonytalansagunk, hanem el 6ttiink fekszik a bdlcs tapintat-
tal kozlendo életigazsagok Isten adta egésze.

Végiil tehat az a modszer legyen elgondolasunk: beszédlancok alkalmazasa lehet6vé teszi, hogy az
egyhazi év adta 6sszefogo rendszer mellett a hit egész anyaga kozoltessék.

b) A masodik kérdés igy szol: milyen anyagot valasszon a szénok egyes iinnepnapokon? — A
felelet nem lehet egyszeri mondat, mert a sokrétii linnep €s irasi szoveg nagy valtozatossagi lehetdsé-
get kinal. Igy tehat a felelet inkabb iranyt mutaté lészen.

Ha beszédlancokkal dolgozunk, akkor probaljuk beleépiteni a fokozatosan bontakozé gondolato-
kat a napi evangéliumi, illetve szentleckei szovegekbe (példaként elégséges az adventi beszédsoroza-
tot tanulmanyozni: 1. sorozat)... //7//.
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— Ez a modszer konny(ivé teszi az isteni ige részekre bontasat, szélesebb teriiletre valo kitolasat és
sok paranyi tételének egybefogasat. Természetes, hogy egyre tobb alkalmat kell adni és tobb vasarna-
pon at kell ezt meghirdetni.

De a teljes kifejtés lehetdsége és haszna mellett még egy igen nagy értéket hozhat a beszédlanc al-
kalmazésa. Ez pedig az, hogy ismételten felvetett foigazsag a gyakori ismétlés €s masiranyu bemuta-
tas, tovabba a folytatdlagos kifejtés alapjan eltordlhetetleniil rogzodik a hallgatosag lelkében.
»Repetitio est mater studiorum”. Végiil az is figyelemre mélto erény, hogy a rendszeres fejtegetés rea-
szoritja a szonokot az odaadobb késziilésre, mert nagyobb szabast fejtegetést csak az erds felkésziilt-
ségli szonok tud produkalni. Az ilyen szénokot azutan szivesen hallgatjak a hivek, s6t egyenesen sere-
gestiil keresik, mert érdeklédnek az igényelt folytatasok irant. — A beszédlancok tehat egységet, rend-
szert és fokozatosan az egész hit és erkolcsrendszert kozolhetik.

Ha azonban csak az iinnep jellegére, vagy csak a napi irott szovegek egyikére akar épitkezni a
szonok, akkor se elégedjék meg egy-egy gondolat &tletszert felvetésével, mert ennek eredménye nem
sok lészen.

Nem tagadhato, hogy itt-ott, szinte ,,fervorino” — lelkesitd jelleggel is mondhato egy-egy szentbe-
széd. De ez csak kivétel legyen! A hivek lelki eledel utan epekednek, ezt adja szdmukra a hithirdetd!

Marmost hogy jarjon el ebben az esetben, ha csak egy beszédet és éppen az iinnep jellegébdl,
vagy az irott liturgiabdl akar meriteni a szonok? — Mindenesetre akkor se felejtse, hogy isteni igehir-
detd és ilyenkor se sekélyesedjék onértékét tiindoklden bemutatd vagy a szent gondolatokat és szove-
geket gyarloan recitald ,,ember-gramofon”-nd! Hivatasa is igehirdetés, tehat Ggy valassza tételeit és
ugy dolgozza ki, tovabba adja eld, hogy az tényleg 1¢lekigényeket elégitsen ki.

Ha tehat akar egy beszéd elmondésara hivott a szo6lo, akar az linnep teriiletérdl vett gondolatot akar
kozoIni az otthon allandéan besz¢lo lelkipasztor, mindkét esetben a hivek varakozasanak megfelel 6
vételt valasszon. Karacsony, nagypéntek, husvét, Szent Sziiz stb. dnként kinalja a tartalmat.

Csak arra tligyeljiink, keretszeriien 0j legyen a beszéd. Ne ismételjilk meg betanult beszédeinket!
Soha! Soha! — Hat ha nincs idém? Akkor se! Van lelked, tehat van 0j keretet termel6 és koz16 leheto-
séged! — A mi lexikonunk épp azért hoz kb. 100-100 beszédvazlatot és még itt-ott 50-50 beszédtételt
(Lasd: Advent!), hogy a szonok figyelme reaterelddjék arra, hogy hogyan lehet és hogyan kell egy-egy
tételt mas és mas formaban régziteni.

Az egy beszédtétel fejtegetése sem mondhato feleslegesnek és értéktelennek. Kiillondsen akkor, ha
ezek az egyesek és kiilonallok olyan szellemi mozaikszemek, amelyek egyberakasa az egységes kép
kialakulasat eredményezheti. Itt tehat eldrelato legyen a szonok, és 6sszefogo legyen a hallgato!

Konnyebb az iinnep jellegérdl szolni, mint a kotott liturgikus szovegekbdl meriteni. Mégpedig
azért, mert az elso szélesebb lehetdséget kinal. De igen szépen lehet szolni a kotott liturgikus szove-
gekrol is (,,kis liturgia”, Evangélium, Szentlecke), csak arra kell gondolni, hogy a paranyi részbél
tudjunk levezetni 6rok és kinyilatkoztatott igazsagokat. Oka ennek az, hogy a paranyi és alig észre-
veheté mozzanat, Gtlet sok gondolatot ébreszt és feledhetetlen élmény marad a hivok lelkében (ha
majd megfigyeljiik a lexikonunkban az egyes és kiilonallo beszédvazlatokat, akkor vilagosan fogjuk
latni a fenti tétel igazolasat).

De azt is ide lehet fiizni, hogy az esetleges és kivételesen fellépd otletet alatamasztando és fejtege-
tend6 —a szonoknak arra is van lehet6sége, hogy a kotott szoveg helyett mas szoveget olvasson... De
azt igy kezdje: ,,lelketek épiilésére ma a kovetkez6d evangéliumi szoveget olvasom...”

Ha most mindezeket egybefoglalom, akkor kemény igazsagként 1ép elém ez a tétel: Isten igéjébol
merits s Isten adta igazsagok teljességét tanitsd! — Ennek elfogadasa ra fog nevelni a helyes modra, és
értékes isteni igehirdetdvé alakulsz — Isten dicsOségére.

3. Az egvhazi szonoki beszéd készitésének modszere

Ebben a fejezetben azokat a gondolatokat és jol ismert igazsagokat akarjuk emlékezetbe idézni,
amelyek lehetOvé teszik az értékes igehirdetés megvaldsitasat.

Kozismerten tavolabbi elokésziilet (praeperatio remota) és kozvetlen el6késziilet fogja a helyes
modszert biztositani. —Lassuk ezeket egyenként.

A) A tavolabbi elokésziilet
Azt jol tudjuk, hogy ezt tanulmanyaink idején szakavatottan megtanultuk. De ennek emlékbe idé-
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zése ¢s gyakorlata most is sziikséges feltétele a jo és értékes szonoki beszédnek. — Azt mar régota tud-
juk, hogy eréfeszité munka nélkiil nincs igazi és értékes beszéd. Azt is tudjuk, hogy elvileg vallanunk
kell, hogy a régen tanult médszereket kdvetniink kell. De az is vilagos, hogy tovabbi tanulassal lehet
felkésziilniink arra, hogy sok és okos mondanivalonk legyen. — Mi ennek az eldzetes elokésziilete?

a) Olvasni és tanulni — hittudomanyi miiveket. Mindenekel6tt a Szentirast és a szent hagyoma-
nyokat 6rz6 ékeresztény irokat. Az els6t naponta! S6t igen-igen ajanlatos kiirni a szép torténeteket,
példabeszédeket, idézeteket! Ezek a szavak Isten szavai és belathatatlan erével hatnak. ,,Zeng az Ur
szava a vizek folott, a folséges Isten mennydordg, ott van az Ur a nagy vizek folott... Az Ur szava céd-
rusokat tordel, a Libanon cédrusait dsszetori az Ur... A szarvasiindket az Ur szava vajidasba hozza, a
stiriséget megritkitja, a templomaban mindenki igy szol: Be dics6!” (Zsolt. 28,3,5 és 9). — A teologiat
pedig azért kell tanulméanyozni, hogy tévedésmentesen tudjuk hirdetni az Isten igéjét.

b) Foglalkozni aszketikus irasokkal. Erre azért van sziikség, mert telitik a lelkiinket azokkal a
gondolatokkal, amelyeket hiveinkkel k6z6Ini kell. Loyolai szt. Ignac, szt. Bernat, szt. Ferenc, Kempis
Tamas, De Paul szt. Vince, Szalézi szt. Ferenc, Prohaszka, Erdey Ferenc stb.... A nevek sora belatha-
tatlan, de barmelyik olvasasa nagy érték.

¢) Olvasni az djkori tudomanyos és szépirodalmi miiveket. Ez a teriilet nem kozvetleniil segiti
célunkat, hanem olyan tartalommal gazdagitja lelkiinket, hogy szélesedik horizontunk és még inkabb
¢giek felé magasodik lelkiiletiink. A tudomany és miivészet gyonyoriiségébol még fenségesebb diszbe
oltozik eléttem mindezek Alkotoja.

d) Olvasni nagy rétorok beszédeit. Ez a feladat mar gyakorlati jellegii. Eddig a gytijtést hangsu-
lyoztuk, most mar a megvilagitason faradozunk. A vildgirodalom rétorai mellett (Cicero, Shakespeare,
Bourdalou, Bossuet...), magyar nagyok olvasasa (Pazmany, Prohaszka, Vass, Toth T., Bangha stb....)
is sokat segithet.

e) Kiilonosen foglalkozni a lélektan, a pedagogia és retorika, stilisztika kérdéseivel. Miért
ezekkel? Azért, mert ezek készitik el lelkiinket arra, hogy masok lelkére hatast tudjunk gyakorolni.

Szivesen elismerem, hogy az igehirdetd beszédjének belsé hatasat a kegyelem adja. De azt is jol
tudom, hogy az isteni kegyelem eréhatisat is a természetes élet torvényei szintén befolyasoljak.
,»Qratia non destruit, sed supponit et elevat naturam!” Ez pedig annyit akar jelenteni, hogy az emberi
természet torvényeinek igénybevételével probaljuk értékesiteni az isteni kegyelmet. A 1¢lek belso tor-
vényeit pedig a lélektan tanitja, és a Iélektan torvényeinek érvényesitését pedig a neveléstudomany
kozli. Jol meg kell jegyezni: igazi szonok csak az lehet, aki jatszani tud a 1élek hirjain (pl. Antonius
beszéde Shakespeare ,,Julius Caesar”-jaban)...

/) Gyakorlatian alakitani magunkat a beszédek helyes és szénoki eléadasara. — Nem lehet ugyanis
tagadni, hogy a szonoki sikerek érdekében el6készitett beszéd olvasasara valo késziilet és maga az
eldadas is lényegbevagd. Nagyon jol tessziik, ha elolvassuk a dr. Tihanyi és P. Szabd irta
proforisztikai és szonoki mozgést tanitd miiveket... Sajat beszédeink elokészitésére gyakoroljuk eze-
ket. Igy elsajatitjuk a helyes allas, mozgas, arcjaték, gesztikulalas és kiejtés modjat. Az utobbi reane-
vel a hang takarékos kezelésére.

Majd a beszédeink elmondasaban vezessen az ahitatos kegyelet és a tanitva segiteni akard josag.
Ennek betartdsa redvezet arra a modra, amely a mi egyéniségiinknek a legmegfelelobb. Azt is lehet
ajanlani, hogy itt-ott tegyiink probat beszédeink hangos, otthoni elmondéasaval. Ez a modszer igen sok
hibat és esetleg utanzasi betegséget kiirt. Mert attol 6vakodjunk, hogy a nagy szonokokat lemintazzuk
(Prohészka, Bangha, Toth T., Brisits stb.). Sajnos, gondolatainkat nem tudjuk teljesen ,,atcserélni”, az
0 gondolataikat sajatunkka tenni; sot szélesvonalu beallitasuk nem is illenék a mi kisebb horizontu lel-
kiinkhoz; igy azutan sokszor gyarlosagaikat (kiejtés, hangstly, magyartalan mondatfiizés stb.) kovet-
jiik. Ovakodjunk attol, hogy olyan itéletet kapjunk, aminét egy igen derék fiatal szonok kapott egy or-
szagos nevil rétortdl (Nomina sint odiosa!), mondvan: ,,nem is hittem volna, hogy én, az oreg rétor,
ennyire utanzom ezt a fiatal testvért!... (?) — Ett6l a hibatél megvéd a hangos elmondas, mert otthonos
maganyodban readobbensz, hogy csak a szdj és a nyelv a tied, de a szoveg és a kiejtés — masé...

B) A kozvetlen elokésziilet
Ezt a munkat a beszéd elmondasa el6tt végzi az ember. Ennek is pontokban foglalt egymasutanjat

kozoljiik a konnyebb betartasi lehetdség mellett.
a) Elso pont: soha, de sohase tanulj meg szorol szora idegen beszédet! S6t még a magadét se
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ismételd szorol szora. Olyan 6rok torvény az, amely a 1€lekbdl sz0lo rétornak torhetetlen életelve. —
De ne értsd félre! Azonos gondolatokat transzponalva mindig elmondhatsz! A 1¢lek belsé lendiiletét
és a beszédek elérerobband sodré erejét lerontja az ismétlés! Epp ennek elkeriilését szorgalmazza a le-

b) Keresd ki hiveid varakozo igényét. Ez mar pozitiv elokésziilet elsd 1épése. Mit jelent? Elmél-
kedjél azon, vajon mi volna most a hivek igénye? Természetesen megemel0 tanitasra, nem pedig dor-
gedelmes szidalmazasra gondolj... Még hibak ¢€s bajok esetén is javitast és gyogyszert var a hive, nem
pedig kemény ¢és kegyetleniil korbacsolo szidalmakat. — Az linnep targya vagy az linnep liturgiaja el-
iranyithat. Itt azutan sokat segithet az eldzetes elmélkedés. Gondold csak at a hét eseményeit vagy
hangulatat; fogsz talalni olyan eseményt, momentumot, amely értelmezést és égi segitséget igényel...

¢) Valassz megfelelo tételt! Ez pedig pozitiv megindulés. Kivalasztom a tételkort, amelyrdl be-
sz¢€Ini szeretnék... Mar el6bb elévehetem a lexikont, mert ott felvazoltatnak a lehetéségek; igy azutan
segitd tars lehet a valasztas szempontjabol. —De a valasztast ne az a gondolat iranyitsa: itt talaltam
egy-két részlegesen kidolgozott beszédet, tehat azt valasztom... Ez helytelen hasznalat volna. A helyes
az, amely a nehezebbet és a hivek igényeinek targyilag megfelel6bbet tartja valasztandonak. Az ilyen
valasztas nem lesz igen nehéz, mert a megosztasok eldtti utasitod eldszavak részletezik az elmondhato
beszédek targyi tartalmat, és a nagy beosztasokon beliil is kis szakaszokban sokszor ,,ez a beszéd ra-
¢épithetd a kdvetkezd gondolatokra...” bevezetéssel tovabbi variacios lehetéségeket kinalnak... S6t, ha
elsajatitjuk a lexikon modszerét, akkor magunk is fogunk talalni olyan otletet, amely a kozolteknél
bolcsebben és alanyibban inditanak munkéra. — Aki ezt eléri, az lett a lexikon nyoman tanulva az Ur
igéjének igazi és szonoki hirdetdje //1asd: 6//.

d) Dolgozd ki a fentiekben mondott modszer szerint beszédedet! Ez a kdvetkezo feladat. Ennek
a modszernek lényegét mar kozoltiik az el6zd fejezetben. Itt csak hozzaflizziik a ,,chria” készitésénél
tanult modszert. Mindig azt kérdezgesd: quis, quid, ubi, quibus auxiliis, cur, quomodo, quando? —
Ezek a magadnak adott kérdések szinte burjanoztatni fogjak a sziikséges gondolatokat. — A lexikon
hasznalatanal rea is fogsz dobbenni, hogy a széles skalazatu variaciot ezek a kérdések adjak.

e) Ird le — ird le! — Es tanuld meg! Ez a kozvetlen és j6 késziiletnek kemény parancsa! Ne vitazz
¢s ne hivatkozzal nagy emberekre, akik ,,ex abrupto” beszéltek és beszélnek. Hidd el, hogy ezeket a
nagy gyakorlat és az évtizedeken at leirva késziild erofeszités tette a szo mestereivé. — Nem gyengeség,
hanem késziilés az iras és a tanulas. Persze nem azt értem ezen, hogy mindig szorol szoéra tudd beszé-
ded anyagat. De azt igenis szeretném, hogy leirva Orizd és tanulva tanuld a mondanivalodat. Azt pedig
¢leted vegéig orok torvénynek tekintsd, hogy a pontos vazlatot tokéletesen ismerd! — Itt azutan igen
sokat segithet a lexikonunk pontozottan jelzett vazlatbeosztasa és szinte iit0 erejli tagolasa, mert ez le-
hetdvé teszi, hogy vildgosan alljon eldttiink és a hallgatosag elott is a rendszer, €és igy le ne csusszék a
szonok az iranyt szabd vaganyrol //1asd: 6//.

f) Az utolso6 feladat: probalkozzunk maganyosan eléadni! Két eredményt ériink el! Els6: gyakor-
latbol tanulunk, mésodik: az id6t tekintve tilzasba sohasem kertiliink! Csak a gyakorlott szonok bizza
magat az orara; de ha ezt teszi, akkor el6adasa alatt legyen engedékeny szolgaja az idonek.

De végezetiil mi legyen mindenekfeletti vigaszunk és erédnk? Azért kell erre a kérdésre felelniink,
mert igen gyakran hangzik a kislelkiiség hangja: belélem sohasem lesz igazi szonok!... Hat bizony, aki
ezt hirdeti, az tényleg sohasem valik szonokka! —Ezzel szemben a kdzmondasnak van igaza: poeta
nascitur, orator fit. Tehat az az igazsag, hogy a szonoklat olyan miivészivé finomithaté mesterség,
amely komoly, kdvetkezetes és aldozatos munkaval — elsajatithatd. Ha ugyanis kitartoan alkalmazzuk
a beszédkészités modszereit és eldadasi technikajat, akkor olyan ,.kavicselhelyezést” végziink, amely
vegiil is Démoszthenéssz¢ fejleszti szerénynek latszo tehetségilinket! — Legyen jelszavunk: beldliink is
szlilethet jeles rétor. — Aki azutan erdfeszitést végez, az valoban szonokka is neveli magat.

4. Az ,.]gehirdetési Lexikon” hasznalati modszere

Bar az altalanos modszertani utasitasokban mar jeleztem, hogy miképpen hasznosithaté a mi le-
xikonunk tobb-kevesebb adata, mégis sziikségesnek latom még egyszer és egészen kiilonlegesen ki-
emelni, hogy miképpen meritsen a szonok az itt fekvd anyagbol. — Itt most egészen gyakorlati utasi-
tasokat adok.

A/ Legel6szor is olvassa el a mii elején 1év6 ,,Altalanos bevezetést”, hogy vilagosan lassa az
egész munka céljat és targyi alaki beosztasat. Majd minden beszédkészités el6tt olvassa el a vasarnap,
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illetve linnep, vagy alkalom bevezetd szovegét, hogy ebbdl levezethesse, hogy mit lehetne a jelen al-
kalommal kidolgozni //1asd: 7//.

a) Figyelje meg a beszédvazlat két cimét. Az els6 — dtletcim, ez az ,,6tlet”, amelynek hivatasa,
hogy gondolatokat ébresszen; a masodik — a targyi c¢im, ez a ,,gondolat”, amely pontosan meghataroz-
za a kifejtendo tételt és annak jellegét. —Ez a megfigyelés mar redutal arra, hogy mit és hogyan gytjt-
stink gondolataink helyes kifejtése érdekében.

b) Az dtletkeresésnek modja a gondolkodas, az dtletnek gondolatta alakitasa, imadkozo elmélke-
dés és az egész gondolatnak rendszerré valo kidolgozasa. De azt is jo tudni, amit Koszter atya fo-
galmazott klasszikusan: ,,az elso otletet vesd el, mert az mindenkinek eszébe jut, a masodikat tedd el
sziikség esetére, mert ez is sokaknak eszébe Otlik, a harmadikat dolgozd ki, mert ez eredetiségénél
fogva kevesebbeknek fog eszébe jutni”.

¢) Persze a jo otlet mellett legfontosabb a jo gondolat kialakitasa és rendszeres kifejtése. De mar
ezen a ponton is sok segitséget kinalnak a vazlatok. — A lehetdség szerint és a legtobb esetben kozol-
jik a bevezetést, 1-2-3 pontra osztott targyalast és végiil a befejezést. — Igen gyakran fiiziink a be-
szédvazlathoz egy-két példat is, amelyre az egész reaépitheto.

Ez a rendszeres kozlés azt akarja, hogy a szonok reajusson arra a biztos sinparra, amelyen logikus
kovetkezetességgel ¢és a vezetd gondolat pontos kiemelésével haladhat célja felé. A befejezés azutan
fogja egybe a hallottakat, hogy egész egységben Orizhesse ¢és ¢letté alakithassa a hallgato.

B) A masodik feladat mar a szénok egyéni, termelé munkaja. — A megfigyelt és elsajatitott gon-
dolatokon elmélkedjék, hogy igy lelkén keresztiil adja azt, ami a hivek megemelésének anyaga.

a) Sok vita forog akoriil, vajon napi elmélkedés targya lehet-e, vagy nem az elmondandé szentbe-
széd. Ne tartsuk magunkat illetékeseknek ennek eldontésére, de azt jegyezziik meg gyakorlati tapasz-
talat alapjan, hogy aki elmélkedése utdn mondja szentbeszédeit, az lelkén at csenditi az Isten igéjét. A
lényeg tehat: az atelmélkedé elokésziilet, tekintet nélkiil arra a vitara, ez legyen-e a napi elmélkedés
anyaga.

b) Marmost az atelmélkedés kosse magat szorosan a vazlat adta rendszerhez, vagy esetleg az
onalloan kialakitott mas beosztashoz, de ennek a keretét azutan ugy vésse az emlékezetébe, hogy az
elfogadott vazlat mindig a lelke el6tt lebegjen.

¢) Majd nézze at az egész idevago anyag indexét, valasszon ki egy tételt és keresse a hozza hason-
16 tételeket is (ezek rendszerint ugyanabban az elhatérolt alcsoportban talalhatok) — //lasd: 7-8//.

d) Minden vasdrnapi és iinnepi beszédvazlat igy van elhelyezve, hogy bizonyos gondolatkézi
rendszer fogja dket egybe. Minden nagyobb részre tagozo (A.B.C.) beosztas utan kisebb megtdrések
(a.b. alatt) kovetkeznek, de ezeken beliil jellel hatarolva targyi tartalom és belsé gondolat szerint is
megoszlanak ¢és rendeztetnek a beszédvazlatok. Ezek megfigyelése mellett konnyti a valasztas. — A
gyakorlatiasan hasznal6 szonok red fog jonni, hogy a sok beszédvazlat alakilag 0j és targyilag az
evangéliumi tartalom igazolasat adja mas és mas formaban.

e) Majd a felkésziilo figyelje meg a kivalasztott tétel alapgondolatat és targyi beosztasat. — Ha
olyat valasztott, amelyhez mi is fuztiink példat, akkor probalja arra épiteni az egészet. — Ennek mod-
szere lehet: a bevezetésben ezzel indulunk és a befejezésben ezzel zarunk.

A szammal és betlivel jelzett kikezdések, Uj gondolatok mellett az j bekezdések — helysziike miatt
gondolatszerli valaszto jelek— is fokozodo, vagy es6 gondolatsort akarnak jelenteni.

/) A rendszer megjegyzése utan a részleges, részletes kidolgozas a feladatunk. A bevezetés {ite-
mes ¢s eleven megesenditése utan a helyesen megalapozott kifejtés kovetkezzék. — Ennek modszere:
kozlend6 az Egyhaz €16 tanitasa, bizonyithaté a Szentiras és a szent hagyomany tételeivel, majd értel-
mezendd az ész fénye mellett és végiil minden alkalommal valamelyes gyakorlati kdvetkeztetés vo-
nando le. — A kifejtés és bizonyitas a tokéletes megértést és behodolast szolgalja, a gyakorlati tanulsag
az ¢letté alakitast szorgalmazza. — A kifejto és bizonyité munkankat elénydsen segithetik a vilagiroda-
lom nagyjainak meglatasai; épp ezért a jo6 szonok nem elméleti vagy kiagyalt példakkal dolgozik, ha-
nem a nagy szellemek segité meglatasaival élénkiti gondolatait. Epp ezért erésen ki kell emelnem,
hogy tokéletes beszédeket csak az a szonok alkothat, aki nagyon jartas az Egyhaz €16 tanitasat tiikkr6zo
Szentirasban és a mult egyhazi nagyjainak miiveiben; de ugyancsak hozzafiizhetjiik azt is, hogy na-
gyon otthonosnak kell lennie a nagyszabasu klasszikus irodalom, miivészet ¢s tudomany vilagaban is.
Ez az utobbi azért fontos, mert igen szépen levezethetd, hogy az ¢élet nagyjainak 1élek mélyén ott lap-
panganak ¢és pislakolnak az isteni igazsdgok parazsai... Ezek a tények mutatjak, hogy természetiink
mélyén meghuzodva élnek az isteni igazsagok...
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g) A felkésziil6 nagy sulyt helyezzen a kozolt szentirasi szovegek beszédhez idomitasa miivésze-
tére. A szoveg ne alljon ki a beszédbdl, hanem amint azt a kidolgozott beszédvazlatok mutatjak, {it6-
erdvel ¢és érvszerlien hangozzanak a szénok ajkarol.

h) Azutan — ismételten kérem! — irja le a beszédet! Igen ritka szonok vallalkozik arra, hogy esak
vazlat-leiras és beszédanyag atelmélkedés alapjan beszéljen. Ne higgyiink az Onteltség kisértésé-
nek!!! Jo beszéd csak jo elokésziilet utan sziiletik.

i) Iras kozben hasznalja fel sajat élményeit és — Snmagéra valé allando hivatkozas mell6zésével!—
sajat lelkén at szolaltasson meg példakat. Itt-ott mi is hozunk példat, de ezeknél jobbak a sajat életbdl
meritettek. A ,,velem tortént”, ,,napokban olvastam” stb. szovegek helyett ezek a formulak hasznalan-
dok: ,,hallgassatok csak meg ezt a torténetet...”, vagy ,,X.y. irénal olvashato...” stb.! Még egy megjegy-
z¢€s: ne 1dézz a népnek idegen nyelven és ne kdz6ld minden beszédben, hogy te tudsz latinul, németiil,
franciaul, angolul, olaszul és oroszul!

Jj) Beszédvazlataink atelmélkedésének modja az legyen, hogy foglalkozzal a kidolgozand6 anyag-
gal. Olvasgasd a beszédhez sziikséges részt és azokbol valaszthatsz majd magad altal 6sszerendezett
beszédet. Fontos, hogy onallésag jellemezze beszédeidet. Eppen ezért ne csak a lexikon forgatasa le-
gyen szellemi életiink, hanem széleskorti teologiai, irodalmi és tudomanyos miivek mellett az aszketi-
ka is helyet talaljon munkankban. A teologidban dont6 a dogmatika és moralis, de nélkiilozhetetlen a
biblikum, liturgia, pszichologia, szociologia ¢s a pedagogia. Ezek kiszélesitik a fejtegetendd anyagot.

k) Ez az utols6. — Mindig emlékezetiinkben tartsuk: a lexikon segédeszkoz ¢s nem dologtalansagra
nevel6 beszédhalmaz. Gondolkodasra indit, anyagot bocsat rendelkezésre és 6nallé munkat kovetel.

Fac similiter!

Ha szabad alazattal a nagy szent Agoston életében jelentés mondattal inditott ,,tolle-lege” szoval
kifejezvén inditani a konyvet, akkor induljon a mii olyan szolgalatot teljesiteni akaro tervszertiséggel,
hogy a mindenhat6 Isten semmivel se tegye tobbé, mint az én draga igehirdetd paptestvéreim vagy
elmélkedd embertestvéreim lelkét megindité harangkongatassa. — A gyiijtemény inkabb lelkipasztori
kézikonyv legyen, minthogy igehirdet6i beszédgytjteménnyé silanyuljon.

% 3k 3k
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Fiiggelék

Dr. MARCZELL MIHALY:

ELO ELET A XX. SZAZAD ELSO FELENEK FORGATAGABAN

(Onéletrajzi fejezet-cimek, Budapest, 1961) — //12//
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Tervezgeto gondolatfutamok...

Cim: E16 élet a XX. szazad elsé felének forgatagaban
Kozponti gondolat: lelkek szolgalata!!
1. Sziiletés és gyerekvilag (Mult és jovo...)
2. A millennium élethullamai.
3. Az iskolai évek benyomasai: a) csalad, b) kiilsék, c) iskola, d) politika, e) vallas.
4. Az egyetemi évek: a) az ,.€bredo ifjusag”, b) didklapok, c) politikai valasztasok — Andrassy —
Tisza — Belvarosban... d) egyetemi tiintetések... ,,Kossuth L. azt lizente...” (Demko rektor)...
5. Wien levegéje: a) a nemzetkdzi élet, b) az udvar... (Windisch-Graetz herceg), c) magyar poli-
tika, d) a ,,koalici6”... Augustineum: 1906-8.)
6. A hitoktatoi élet...
7. A Regnum Marianum Kongregaciok. Fejlodésiik. Cserkészet. (Ped. Tanacs. Elndk). —
Majlath — Prohaszka — Krywald — Schvoy — Nagy L. stb.
8. A vilaghabor (... tiintetés, 1914-es habort)...
9. A tabori élet (1916). Cserkész-elndkvalasztas. Tabori lelkész...
10. A spiritualis: a) ablak beverése, b) forradalom, ¢) tovabbi tanulas, szentelés.
11. Az ¢let porondjan...
12. Pesti Szent Imre Kollégium: igazgato (Tervek — valosuldsok).
13. Egy. ny. 1. tanar (Tervek — eredmények).
14. Kozponti Papneveld rektora (Tervek — eredmények).
15. A boldog remeteségben.

Magyar Katolikus Lexikon szamara késziilt szécikk-bol (P. M., Budapest, 2002-3):

MARCZELL Mihaly (Kisudvarnoki — el6neve: egy. hallg. kordban ir6i alneve) — Csallokozi
Dunaszerdahelyen, 1883. aug. 12. — Bp.1962.dec.6.: esztergomi féegyhm. aldpap, p. kamaras, tb. ka-
nonok, prel., 1948-t6l ap. protonot. Egy. tanar, rektor, papnev., egyh. iro, szerk., cenzor, hitszonok. —
Komaromi, pozsonyi isk. utan teol. tanulm.-ait Esztergomban, Bp.-en folytatta és 1906-8: bécsi
Augustineumban, ahol dri diplomat is szerzett. — 1906.V1.26.: pappa szent. — 1908-9: bp-i hitokt.,
1909-18: all. gimn. hittanar. — 1908: Regnum Marianum Kongr. prézese lett. Els6k kozt ismerve fel a
cserkészet pozitiv lehetoségeit, 1913: megalakitotta a Regnum ,,fecske csapatat”, tagjai mint ,,0reg
fecskék” is tovabb dolgoztak. Majd a regnumi cserkészek fGparancsnoka, cserkésztaborozas miniszt.
biztosa, ped. szakoszt.-anak elndke. — 1916-18: tabori lelkész az ol.fronton, a papi érdemkereszt elso
oszt.-at kapta. — 1918-19: Esztergomi Papnev. lelkiig.-ja és teol. tanara. — 1919-t6l: Pesti
Foisk.Szt.Imre Koll. ig.-ja. Része volt a Kat. Didkszov. 1étrehozasaban, didksegélyezésekben, didk- és
kozosségi nyaraltatasokban. Nemzk. elismerést szerzett a magyar ifj.-nak: Pax Romana— (1924) és di-
akzarandoklattal kapcsolatos bolognai (1925) kongressz.-on. — 1922: Aquinoi Szt.Tamas Tars. és
1925: Szt. Istvan Akad. r.tagjava valasztotta. — ,,A nev.tan. ujabb utjai” c. 1928-as beadvanya alapjan a
Pazmany Péter Tudegy. Hittud. Karan m.-, 1936: ny.r.tanar. Két izben dékan, majd prodékan volt. Az
erkdlcstani és nev.tud.tanszék prof.-a és a szonoklattannak, dogmatikanak is okt.-ja. —1938: Toth Ti-
hamér kettés orokébe lépve a szonoklattant is magéaba olvasztd lelkipasztorkodastan prof.-a és a KPI
rektora (1952-ig!). —1930-t6l: a pesti Angolkisasszonyok Tanarképzdéjének és a hitokt.képzé Ward
Koll.-nak is ig.-ja, okt.-ja a 2. vh. utani allamositasig. — Kiilonféle egyh. és vil. vall-os int.-ek, tars.-ok,
korok (Szoc. Missz.Tars., Pro Christo Kat.Ndszov., Jolanta Foisk. — Egy.koll., Margit Kongr., fiatal-
asszonyok kore stb.) lelki vez.-je. —A szuggesztiv hitszonok konf. beszédei, lelkigyakorlatai,
rekollekcioi, prédikacioi az orszag szamos pontjan papi és vil. tomegeket vonzottak. —Az 1944-es ost-
rom végveszéllyel fenyegetd tiizétol erés konyorgése nyoman menekiilt meg az egy. tp. és a KP1. Ma-
ga is mentett, a langokban stlyos égést szenvedett. — Vall-ra, fajra tekintet nélkiil sok menekiiltet rej-
tegetett, segélyezett minden idoben és mindig komolyan kockaztatva €letét. Dec.27.: ,,Ti a h6sok nem-
zedéke vagytok!” jelszoval megkezdte az un. ,,Pince-félévet” a Hittud. Kar. hallg.-ival. Nagy Osszetar-
t6 erejének koszonhetden a ndvendékek nem engedtek semmiféle nyomasnak, csabitasnak, hogy Ny-ra
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tavozzanak. Zamercev szovjet varosparancsnoknal is eljart a KPI érdekében; az ujjaépitésben szintén
nagy szolgalatot tevo rektort a kereng6 egyik freskoja téglat emeld karokkal 6rokiti meg. —1945: leg-
nehezebb idokben Pest érs. biztosa Mindszenty hercegprimas h-ként. — 1945. febr.: a Budan bekeritett
magyar alakulatokhoz harcok besziintetésérdl szolo sajto-felhivas egyik alairdja volt. — 1945: az ame-
rikai katonai missz. parancsnoksagatdl hazatéré Szt. Jobb fogadasan a KPI-t képviselte. —Lel-
kipasztorkodasanak lényeges része volt a gyak. és elm. nev.-sel valé foglalkozas. Ujszerii, modern
szellemii ped.felfogasanak alapja: az ember Isten képmasa. Célja tehat: 1égy isteni emberré magad ¢és a
tars. boldogitasara! Lényege: tudatosan vezetO rahatas: ,,paed.energetica”. Feladata: a Iélek erdinek
sokoldalu érvényesitése és transzponalasa. Alapvetd sajatossag: a pozitiv iranyultsag. Személykozpon-
ta: mindenki mas adottsagok hordozdja; nélkiilozhetetlen a tapintatosan, empatiaval és segitéssel ko-
zeledé megismerés, ami a kolcsonds bizalmon érd vitalis kapcsolatban lehetséges. A nevelt maga is
munkalkodé alany. Sok fiigg a nev. atsugarzo erejének szuggesztivitasatol, miivészi képességétol,
mellyel eszményképpé valva hatékonyabban vonz és alakit. M.M. sajat 0sszegzése modern kat. ped.-
jarol: ,,Végtelenbe emeld és emelkedd sziintelen fejlesztés és bontakozas (,,paed. perennis”). Mert a
lényeg: Istentdl jottiink, aki kegyelmi er6vel magahoz emel, ha sajat erdéfeszitésekkel magunk is dol-
gozunk.” Szeretet ped.-jat Bontakozo élet c. 8 kot.€ben fejti ki. Tanitasa igényelten ,,Id6tallo értéknek
bizonyul...” (1998: KPI 350.jub.-an; és ,,115 éves modern nevel4™: Uj Emberben a Tan(im lesztek
miisorabol: 1998). — 1952: megfosztottak allasasatol, otthonatol. A hit és erkdles dolgaban halalaig
meg nem alkuvo nev.-t igy itélte el a kommunista diktatura: ,,korzete félelmetes, emberek gyfirtije
ovezi életét”. Nehéz kortilmények kozott is torhetetlen dinamikaval a jo multra épitendd jelent és jovot
szolgalta (2.Vat.Zsin.-hoz elkezdte eldkészit6 reform-tervezetét: ,,Vilagmegujhodas™). Bar ,,megbizott
eléadoként”, élete végéig okt., vizsgaztatott a Hittud. Karon (e kapcsolat miatt hazkutatast viselt el).
Folytatta hithirdetd, lelkipasztori, ir6i munkalkodasat Prohaszka O. diadalmas vilagnézetével, akinek
»szellemi fia” volt. — Farkasréti temet6bdl (édesanyjaval egylitt) csak 1988-ban helyeztethette be Fabi-
an Janos rektor az Egy.tp. kriptaba, ahol tinnepélyes szentmise és megemlékezés utan Dankd Laszlo
érs., a hiséges egykori tanitvany ujra beszentelte a foldi maradvanyokat. — A teologus-képzésben
szakdolgozat témajaul szabadon M.M ped.-jat is valasztjak — a XXI.szazadban!

% %k ok

»Lelki végrendeletemiil is ezt a mondatot hagynam: csak azért érdemes ¢élni, hogy jotetteket szorvan
sziiljon az életem Iélekben tokéletesebb embereket!!”
(Dr. Marczell Mihaly)

% %k ok

E nagy ml szdndék szerinti €letrekelése Dr. Babel Balazs Kalocsa-kecskeméti érsek nagymértéki se-
gitségének is koszonheto.

Anyagi tamogatas: néhai Kleiner Irén (Pro Christo Kat. N6szov. tagja) orokiil hagyott adomanyabol.

% %k 3k

Szerkeszto (Dr. Péch Maria) megjegyzései

//1//: A kiilonféle hallgatésag szamara szolo ,,athangolas” kidolgozasara a sorozatok, illetve kotetek
legtobbjénél nem keriilhetett sor.

/12]]: A szentirasi idézetekkel fontosnak tartott kiteljesités sok kdtetben nem valosulhatott meg.

/13//: A kidolgozottsag foka (teljesen kidolgozottak — vazlatok — tételek és cimek) szerinti értékes pe-
dagodgiai célzati bontasba szerkesztés (sorozatokon beliil is) — munkatarsak hidnyaban — nem
torténhetett meg.

/141/: A részletes tartalomjegyzékek az egyes kotetekben talalhatok. A tartalomban 0sszefliggd kotetek
oldalszamozasa folyamatos, kiilonben 1-gyel Gjra kezdddnek.
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//5//: A vasarnapok és tinnepnapok két férészre osztasa —teljesség hianyaban nem torténhetett meg. —
Az ¢év liturgikus beosztasa a 2. Vat. Zsin. eldtti, ami azonban nem kérdéjelezi meg a szentirasi
tartalom mindenkori aktualitasat (!), igy tanité mondanival6jat sem (a miiben szerepl? ,,Vat.
Zsin.” megjelolés mindig az elsére vonatkozik!).

/16//: Féként a II. sorozattol kezdve mind a rendszerezes, mind a ,.teljesség” sok hianyt mutat kéziratok
haborus elkallodasai kdvetkeztében, valamint azért, mert a hallgatosag altal jegyzettek kidolgo-
zasara mar nem adatott id6. —Tovabba az egész miire vonatkozoan: a nevek régi €s Uj helyesirasi
szabalyok, eredeti ¢s fonetikus irasok, latin és gordg névvaltozatok, akar kiemeléseket is célzo
kiilalaki valtozatok kovetkezetes egyeztetésére szerkesztok hianyoztak. — Nyelvismeret hianya-
ban nem biztos, hogy a szerkeszt6 minden latin kifejezést helyesen (minden targyi tévedést is
kizarva!) tudott leirni.

//7//: A 11. sorozattol az Osszefogd nagyobb elészavak (bevezetések) nem sziilettek meg. —Az ima-
konyv (102. kotet): csekély toredék csupan.

/18//: A sz6-, tdrgymutato, valamint a bels6 vonatkozasok, utalasok helymegjeldléseinek megszerkesz-
tésére nem volt mod.

//91/: A szetirasi idézetek tobbségének forrasai: Oszovetségi Szentiras, a Vulgata szerint, Kaldi Gyorgy
S. J. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1930, 1932, 1934; Ujszovetségi Szentiras, gorog eredeti-
bol forditotta és magyarazta N. Békés Gellért és Dalos Patrik, MRT és MA Kiadasa, Roma,
1955.

//10//: Az anyaggyijtés és kidolgozas: életmii tapasztalata (130 és 1 fliggelék kotet): a Szerz6 még ha-
lala évében (1962) is dolgozott; a fliggelékként szerepldé minta-kdtet akkor keriilt nyomdakész
allapotba.

//11//: Ennek az ,,ALTALANOS BEVEZETES” c. 1. kétetnek mindegyik kotet elé olvasasa sziiksé-
ges.

//12//: Onéletrajza megirdsidhoz a Szerzé sok-sok biztatas utan kezdett hozza, de csak toredékek ké-
sziilhettek (1961-ben).

sk ok ok
Sorozatok kotet-eloszlasa kotet
Altalanos Bevezetés: 1.
1. sorozat: vasarnapok, iinnepnapok: 2-94.
II. sorozat: Isten és ember 95-102.

III. sorozat: kiilonféle beszédek és sorozatok, lel- | 103-112.
kigyakorlatok, rekollekciok, elmélkedések

IV. sorozat: alkalmi beszédek 113-120.
V. sorozat: pedagdgia 121-130.
sk ok ok

(csak) CD-n:
Dr. Marczell Mihaly beszéde Toth Tihamér piispok jubileuman (1959. V. 10. Budapest, Szt. Anna

templom)
Marczell Atya szavai csaladi korben...

% %k ok
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