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Szerkesztoi megjegyzések

,»Az Igehirdetés Lexikona” cimill nagy mil egészére vonatkoz6 sziikséges megjegyzések az altala-
nos bevezetésben taldlhatok.

Az el6sz6 jelzi, hogy a szerzo két forészben tervezte a tanitas egészét. —Sajnos azonban a foldi élet
veégéig az elsd forész késziilhetett el csaknem teljesen (vége cimekben sorolja fel a tovabbi tematikat),
a masodik fOrész csupan cimbeosztasos tematikat adhat.

*

E kotetben a szentirasi idézetek nem az Altalanos Bevezetésben jelzett forrasokbol vétettek.

*

Erkdlesi szempontbdl fontos itt is hangstlyozni: Dr. Marczell Mihdaly hazassagi vonatkozasban az
»elettars” szép magyar kifejezést régi: kizarolag szentségi hazassag értelmében hasznalja!

*

(E kotetet sajto ala a szerkeszton kiviil néhai Kleiner Irén ,,Pro Christo”tag rendezte)

% 3k 3k

Eloszo

Ez a kis konyv csak arra akar vallalkozni, hogy egyrészt rovid dsszefogasban tanitsa a katolikus
hit és erkoles tételeit, majd masodsorban utasitd utmutatast adjon arra, hogy hogyan kellene tovabbsu-
garozni a hit és erkoles élettételeit. — Epp ezért a konyv két férészre oszlik. Az elsében a katolikus
egyéniség elvi és gyakorlati kialakitasaval foglalkozik, majd a masodikban az egyéniség sugarzo te-
vékenységét probalja értékesiteni.

Az els6 forész lényege: kozoljiik a katolikus hit rendszeres egészét ¢s megismételjiik a katolikus
erkolcs gyakorlati tanitasat. — Ez a f0rész lenne az az alap, amelynek életté teremtésével kialakulhat
a katolikus egyéniség. — A masodik forész pedig azzal a feladattal foglalkozik, hogy hogyan és mi-
ként tudja sugarozni és 1j életté teremteni a l¢lek kincseit az istenivé alakult ember. — Az elsé f6-
rész tehat sajat életiink tokéletes kialakitasat célozza, a masodik pedig a csaladban élok lelki—
szellemi szolgalatat szorgalmazza. — Az els¢ forész igy — egyéniség—teremtés, a masodik pedig —
egyéniséget teremto sugarzas.

Hogy miért indul utra ez a kdnyv, arra az legyen a felelet: emlékbe akarnok hozni a mult tanulasa-
nak eredményeit €s kotelezOen utmutatast akarnank adni ennek tovabbvitelére. — Ha csak annyit ériink
is el, hogy lexikonszerti ismeretként all e konyvben az életszolgalat szent feladata és modszertana, ak-
kor mar célt értek a sorok. Mégpedig azért, mert a csalad konyvtaraba helyeztetett az a kdnyvecske,
amely feliithetd — sziikség esetén...

Isten nevében indul a katolikus csaladba a konyv, hogy Isten kegyelmével tokéletesitse a hivek
lelkét.

1960. Szent Rafael tinnepén.

A Szerz6

XXX



Els6 foérész: HITEM és ELETEM

Ez a forész a vallasos élet kialakitasaval foglalkozik. A ,,HITEM” c. alatti rész elsdsorban arra to-
rekszik, hogy a hit egész rendszerét adja, masodsorban pedig az ,,ELETEM” c. alatti rész az erkélesi
élet kialakitasat tanitja. Roviden: kozoljiik a hitigazsdgok rendszerét, hogy ennek ismerete alapjan
megtanuljuk a katolikus erkdlcstan iranyelveit. — Gyakorlatban pedig azt akarjuk: sajatitsd el a hit té-
teleit, hogy ezek birtokaban kialakithassad a katolikus egyéniségedet!

HITEM

Ebben a részben a vallas és kiilonosen a katolikus vallas ismertetése kovetkezik.

Minden szava olyan olvasmanyszerii alakban 1ép elénk, amely emlékbe idézi a mult hittani anya-
got, hogy magunk vilagosan lassuk az isteni igazsagokat, és mieinkkel otthon rendszeresen végigbe-
sz¢€ljiik a vallasunk tételeit. A f6 cél tehat: a vilagos latas és a kotelez6 kozlés. Amint jol tudjuk, a hit
kérdéseinek ismerete kozds ¢€s elsérendii kotelességilink, mert csakis igy lehet olyan életet élniink,
amely az ,,ELETEM” c. alatti részben fejtegetendé erkélcstani oktatas szerint igazi katolikussa fejleszt
benniinket.

Terjedelem szemszogébol rovidre fogjuk a targyalast, de tartalmi szempontbol olyan felvazolast
terveziink, amely az isteni tanitas tényét, majd értelmét és végiil a fellépd nehézségek némi fénybe-
vonasat is célozza. Nem apologiat adunk, pozitiv hitrendszert tanitunk. A hitvédelmi megjegyzések
csak rovid felvilagositasok. — Modszertanilag arra fogunk térekedni, hogy a konyv olvasmany jelle-
gl legyen. Mivel azonban a szorgos, a tovabbtanul6 €s az ismeretét atadni akar6 lelkek reaszorulnak
szélesebb irodalmi kitekintésre is, azért néhany alapveté tudomanyos miire is felhivjuk a figyel-
met... Hogy pedig oktatasunk élvezetes olvasmany maradjon és az élettel valo kozvetlen kapcsolatot
is feltarja, azért konnyebb, megvilagito, tudomanyos, irodalmi, esetleg jeles szépirodalmi megeleveni-
téstdl sem riadunk vissza. Persze ezeket inkabb jegyzetszeriien, szinte mellékesen hozzuk... De igen
hasznosnak tartanok, ha ezeket is olvasgatnak a hit és erkdlcstan kérdéseivel foglalkozok.

A lényeg tehat ez 1észen: kozoljiik, fejtegetjiik és értelmezziik a hit tételeit, hogy életiink alappil-
léreivé valjanak a katolikus vallas tanitotta isteni életigazsagok.

I. fejezet: A vallasrol altalaban

1. A vallas mibenléte

Mi a vallas? — Legrovidebb felelet: Isten és az ember tudatos és tevékeny viszonya. Az ember tu-
datéra ¢bred fiiggésének, felismeri a Végtelen erdit — a természetben és onmagaban —, ennek nyoman
tiszteletre, hodolatra gerjed iranta. — De késObb megismeri azt is, hogy a Végtelen nem mereven elzar-
kozott hatalom, hanem hozzéank leereszkedd Atya, Aki célokat tiiz ki az ember elé és ezek elérésében
segitséget nyjt. Nagyon természetes, hogy ez az ismeret hosszas ¢letfolyamat eredménye. S6t az is
tény, hogy ennek kialakulasa alatt sok ingas, bizonytalankodas és tévedés is jelentkezik. Amig a fiig-
gés érzése — tisztelet, hodolat, addig a személyes viszonynak a tudata — szeretet. A tisztelet kezdete
lehet félelem, de az igazi érzés szeretetet valt ki az emberi 1élekbdl. Igy tehat a hédolatos tisztelet és
szeretet lesz az az alap, amelyen a vallas felépiilhet. Gyakorlatilag pedig az imadsag, az aldozat és a
kultusz lesznek azok a I¢lekrezgések, amelyek a vallas jellegzetes mozdulatai.

Az Isten ¢és a vilag kozti kapcsolatot, a foldi teremtmények koztit kizarolag az ember hozza nap-
fényre. Csak az emberi szellem ismerhet meg Teremtot, gondviseld Atyat, képzelhet el céltudatosan
tokéletesitendd életet, amely az 6rok életben nyer csattanos befejezést. Azért olvassuk az Irasban: , Hi-
szen, ami benne lathatatlan: 6rok ereje €s isteni mivolta, a vilag teremtése 6ta miivei alapjan értelem-
mel felismerhet6” (Rom. 1,20). A Teremtd és teremtmény viszonya fennall Isten és a vilag kozott is,
de ez a vilag részérdl ontudatlan. A fak, az allatok a teremtmény fliggésében vannak a mindenhato Is-
tennel. Ez az egybetartozandosag csupan targyi jelleggel bir, mert hianyzo tényezo az értelem, amely
ezt a kapcsolatot tudatosan felismerné. Ebbdl a kizarolagossagbol pedig az a kivalosag is folyik, amely
a szellemmel aldott embernek kivételes helyet biztosit a teremtmények kozott.

a) Felemel az 0sszes 1ény folé. Ramutat arra, hogy a Teremet6 megismerése folytan az dsszes te-



remtmény k6zott az ember a legértékesebb. Olyan teremtmény, amely anyagi, testi volta mellett a 1¢-
lek hordozodja is. Anyag és szellem egyiitt! Egyediil 6 a szellemi értelem birtokosa, aki a véges és Vég-
telen viszonyat felismerheti, majd ennek ismeretével a Végtelen felé vald ontudatos kozeledés kegyét
¢lvezheti.

b) De ez a felismerés arra is figyelmeztet, hogy a foldon észlelhetd teremtmények feletti és na-
gyobb értékek birokosaként nagyobb értéket adjunk az emberi €letnek. A vallas ugyanis az ember cél-
jat olyan magasra helyezi, hogy érte valo ¢életfaradozadsaban magas szférak fel¢ akarja lenditeni az em-
bert. Minden embernek végsé eszménye az ,,isteni ember”, akinek kialakitdsa az egyesnek, az egyén-
nek kotelessége. Nem a korlilmények, de az dntudatos szellemi munka épitheti ki benniink az isten-
emberi képmast. Ennek a munkanak eredménye is megvan; mégpedig ugy, hogy a vallas az emberi
¢let végso kifejlodésérol beszél. Minden erdkifejtés azért eredményes és értékes, mert van orok élet,
amelyben a szellemi er6feszités diadalmas érvényt talal... Ahol pedig magas cél (isteni ember eszmé-
nye) s a célnak végérvénye (0rok élet) szerepel, ott tényleg megemelt értéke van az életnek.

c) Végil az is megallapithato, hogy az Isten és az ember személyes kapcsolatdnak felvétele, a val-
las tamaszt nyujt az élet nagy csapasai kozepette. A vallasok nagy része Atyarol beszél, Aki gyerme-
keinek minden Iépését figyelemmel, sot azt segitd, gondoskodo, szeretd figyelmével kiséri s a termé-
szet erdit gondviseld kézzel kormanyozza. A buddhizmus ,,Gondviselorél” beszél, Mohamed az Isten
josagat tanitja, a zsido Jahvet mindenek Uranak, de népét szeretonek mondja, a kereszténység pedig
Atyanak tudja az Istent, Aki gyermekeiként vezet és 6v benniinket. ,,Ne aggodjatok éltetekrol, mit
egyetek, se testetekrdl, mibe 6ltdzzetek. Tekintsétek az ég madarait, ezek nem vetnek, nem aratnak,
sem cstirokbe nem gyiijtenek, és a ti mennyei Atyatok taplalja azokat. Nem vagytok—e ti azoknal be-
csesebbek?” (Mt 6,25). Majd igy folytatja: ,,Es ruhazatrol miért aggddtok? Nézzétek a mezei liliomo-
kat, mint ndvekednek. Nem munkalkodnak és nem fonnak; mondom pedig nektek, hogy Salamon
minden dicséségében sem volt ugy feldltozve, mint egy ezek koziil. Ha pedig a mezei fiivet, amely ma
van ¢és holnap kemencébe vettetik, Isten igy ruhdzza, mennyivel inkabb titeket, kicsinyhitliek” (Mt 6,
28-31). Jut szerep a szenvedésnek, a megprobaltatasnak is, de ez csak atmenetileg fellépd és a jobb
¢letnek a felfokozoja.

Mielott az 6sszefoglalé mondatot ideirnank —igen rovid kitekintést vetve az emberi szellem torté-
netére—, megallapithato, hogy az élet két sarkpontjanak, az Istennek és az emberi 1éleknek léte, to-
vabba a két sarkpont dinamikajanak, a vallasnak valésaga minden bolcseletnek és mindenkori tudo-
ményos életnek rezultatuma'. S6t az is leszogezhetd, hogy a szellemiséggel szemben fellépé allas-
pontok® szorgos vizsgalasa a vallasos allaspont felé sodorja az embert’. Itt tehat nem egyszerii és naiv
almodozasrol van szo, hanem az ébredezé szellemnek olyan vilagba emelkedésérol, amely az anyagi-
ak felett teriil el és amely az emberi élet magasabbrendiiségének, szent elhivatottsaganak életterve. El
kell tehat hessegetni a ,,babona”, a ,,gyermekdedség”, a ,,félelem”, az ,,almodozas” abrandképeit és ra
kell dobbenniink arra az orvendetes életigazsagra, hogy a ,,fold ura ember” a személyes Teremtohoz
tartozo szellemi lény.

Igy tehat dsszefoglalé igazsagként: a vallds végeredményben az élet fokozéja, és mint ilyen, az 6n-
tudatos embernek, a szellemi élet hordozojanak legnagyobb kincse”.

Ha pedig valaki errdl a tételrdl olvasni akar és ezek tjan akarja szélesiteni ismereteit és igy akarja
tanitani a reabizottakat, annak a kdvetkezo fajta munkakat ajanlhatnok: teologiai, szépirodalmi, altala-
nos vallas — erkélesi munkakat’. — Vallasos ismereteinket igy is gazdagithatjuk. ..

2. A vallas eredete

,Van nép kultira nélkiil, de nincs nép vallas nélkiil” — allapitja meg Miiller’, a vallasok torténeté-
vel foglalkoz6 tudos. Bar itt-ott eltorzult formakban, de minden népnél megvan a felsébb erdkben valo
hit. Még a legbarbarabb vadember is hisz a titkos, a thlvilagi lényekben és kiilsé cselekedetekkel,
imakkal, aldozatokkal akarja a kegyiiket kiérdemelni’.

A vallas egyetemességének tapasztalasa felveti a kérdést: honnan a vallas? Vajon az ember alsébb
0sztonosségeének, avagy a szellemibb felsobb erdinek ereddje?

a) A legkozelebb eso felelet igy hangzik: félelem hozta 1étre a vallast. Ez a felelet arra a tapaszta-
latra tdmaszkodik, amely szerint nyilvanvalo, hogy minden vallasban nagy szerepet talal a biintetést 6l
vald félelem. Az egyszerl és fejlodésében kezdetleges ember, nem ismerve a természet erdit, minden
megnyilvanulasaban isteni eroket keresett. A villamlas, égihdboru rettegést keltett benne, és leborulva



konyorgott, hogy a felsébb hatalom kozbelépésével muljék el a veszély. Ime a félelem mint a vallas
természetes alapja. Amde még itt is eldugrik az a lélektani tény, hogy a fejlédés alacsony fokan él6
ember is személyes kapcsolatot keres a Végtelennel és minden aldozatot meghoz, hogy segit6 kezét
kiérdemelje (ima, aldozati targyak felajanlasa).

De a félelem nem kizardlagos indit6 hatalom. Lehet kezdet, de a folytatas a szeretet. A vallas gyo-
kérzete nem csupan elfordulas a rettegett hatalomt6l, hanem odasimulas a szereté Urhoz! Erteni kell
az frasnak szavait: ,,A félelem a bolcsesség kezdete” (Zsolt. 110,10). — Sét figyelemre méltatando az a
tény is, hogy az 6sember — a kezdet kezdetén — felsobb erdk tudatara ébredt. Ez pedig élénken mutatja,
hogy itt az ember olyan alaptermészetével van dolgunk, amely a természeti er6kon kiviil felsébbren-
diiek keresésére ¢és megtalalasara alkalmas. A félelem megtalalhato az allatvilagban is, de a hodolo és
metafizikus tiszteletnek nyomat sem talaljuk. Az allat halas a vett jokért és fél a kapott biintetéstol, de
metafizikai kapcsolat felvételére képtelen.

b) A masodik felelet szerint az emberek kapzsisagabol magyarazando a vallas eredete. A feje-
delmek, papok és egyéb vezetd allast egyének kihasznaltak sajat céljaikra a nép gyengeségeit és tudat-
lansagat, ezért tulvilagi hatalmakkal fenyegetdztek, hogy foldi éltiik erdit is kizsakmanyolhassak. —
Olyan megallapitas ez, amely a kdzvetlenség erejével akar hatni és az egyszeri emberek szemléletét
akarja ¢s tudja kiaknazni. — Nem szeretnék leszallni a szellemi magaslatrol és nem akarndm egyszerii
propaganda hangnak mondani a fenti itéletet, de azt sem melldzhetem, hogy kis értékiinek mondjam
ezt a megallapitast. —Hiszen kézenfekvd igazsag, hogy elébb kell lennie a vallasnak s csak utobb
hasznalhatjak ki ,.elényeit” a kapzsiak; majd az sem tagadhatd, hogy egyes vallasok eredetét csak
»~megmagyarazhatna” ez a vélemény, amde az dsszes vallas ilyetén magyarazata tallép az igazsag ha-
tarain. Nehezen volna elképzelhetd, hogy mindeniitt egyontetiien kiaknaztak a nép gyengeségeit!...

c) Ha alsébbrendli 6sztondsségen alapuld magyarazat elégtelen, akkor mélyebb alapokon kell ke-
resniink helyes feleletet. Itt mar a természet gydkérzetéhez, ill. az Isten személyes jelentkezéséhez kell
jutnunk.

a. Nézziik csak az ember szellemi természetét ¢és ennek nyoman hozzunk itéletet. —Az ember
természetéhez tartozik az értelem €s az akarat. Az értelem torekvése az okok és okozatok helyes fol-
ismerése. Ebben a tortetésben nem all meg a természetes okok ismereténél, de a Végok felismerésére
torekszik. —Majd leszogezhetd, hogy a Végok ismeretén kiviil végso boldogsagra is torekszik az em-
ber. Az akarat mindig tokéletesebb és tokéletesebb boldogsagot keres és ennek az igénynek kielégité-
sét a Végokban keresi. Ime! Szinte elemi kovetkezetességgel 1ép elénk az a siirgetd, természetes len-
diilet, amely a legfébb Lénynek, az Istennek mint Végoknak és mint legfébb Jonak felismerésére segi-
ti, ill. kényszeriti az embert®.

B. De folytatolagosan kérdezhetnék: elégséges—e az emberi természet kizarolagosan? — A kérdésre
akkor adhatunk feleletet, ha torténelmileg vizsgaljuk, vajon sikeriilt-e a népeknek onerejiikbol kiala-
kitani a tisztult vallasi felfogast? — Az egész torténelem folyaman csupan egy népet, a ,,valasztott né-
pet” talaljuk, amely az egy—istenség hive. Fakat, csillagokat, természeti er6ket imadtak Isten helyett.
De a zsidosag hite sem kizarolagosan a faji géniusz terméke. A nemzetnek profétai élesztették, erdsi-
tették a hitet, maguk pedig ugy tanitottak, mint az Isten ihletett kiildottei. Ez az ihletés az Isten le-
ereszkedésének mondhat6. — Ime, ez a leereszkedés lesz az a masodik tényez6, amely a vallas tokéle-
tes kialakitasdban az emberi természetnek segitséget nyujtott. — Ez a leereszkedés, amelyet kinyilat-
koztatasnak mondunk, fényt deritett egyesek lelkére. Tanité hangja a zsidosag €s késObb az dsszes nép
isteni megvilagositasat eredményezte. Felh6oszlopnak is mondhato, mégpedig olyannak, amely eleinte
csak a ,,valasztott nép” felé vilagitott s a népek felé arnyat vetett, de késbb az egész emberiség utjel-
z0jéve valtozott.

Mindezeket egybefoglalva, a vallas eredete két tényezore, Isten és az ember mitkddésére vezethetd
vissza. A lélek természetében rejlo felsobb erdk folytan az ember egyrészt felemelkedik Istenhez,
hogy ,,06s1 Valosagahoz” kozeledjék; de masrészt a szeretd Isten felvilagosito, inditd kegyelmével le-
ereszkedik, hogy fénybe vonja, emelkedettebb €letutra segitse és boldogitsa a fold zarandokat.

Ennek a torténelmi megallapitasnak 1élektanilag is elemezhetd alapja vagyon. Az Isten és ember
léttartalmat a Személy és személyes 1ét adja. A mindenség minden paranya kapcsolatot, dsszefiiggést
hirdet. Legalabbis a Teremt6 és teremtmény kapcsolatat... De egymashoz fiiz6d6 (kapok és adok) vi-
szonyt is hirdet. Igy teht észszertien kovetkezik az a gondolat is, hogy a személyes Lét és az ember—
személy a szellemi egybefonodas erejével is kapcsolodjék egymashoz. Ennek pedig 1ényeges jegye:
az ember részérol — az Isten személyes Iétének felismerése, a léleknek Feléje valé huzodasa; de



ugyancsak lényeges jegye: az Isten részérdl — a Teremtonek gondviseld leereszkedése €s az ,,Istenfia—
ember” ¢életének iranyitasa és megsegitése. Ebben pedig elsérendl szerepe van a tanitdé megnyilatko-
zasnak.

3. A vallas forrasai

A kérdés most nem az: honnan eredezhetd alapjaban a vallas, hanem ez: honnan meritjiik részle-
tesen vallasos ismereteinket? — Vallasonként mas és mas a felelet. A pogany népek — régi tradiciok-
bol, titkos konyvekbol, magikus iratokbol’; a mohamedéanok a Koranbol meritenek... Amde mindig
abbdl a feltevésbol indulnak ki, hogy a forrasok az istenség titokzatos megnyilvanulasat tartalmazzak.
— A zsidésag ¢s els6sorban a kereszténység hittartalma — az €16 tanitas, amelynek nagy részét szintén
egy szent konyv, a Szentiras foglalja magaban. A katolikus tanitas szerint az isteni kinyilatkoztatast
az Egyhaz szent hagyomanya is tartalmazza, amely nem gyarlo emlékek legendas egyiittese, hanem
az él6 tanitas megrogzitett, kijegecesedett egysége. A zsidosag természetesen a Szentirdsnak Krisztus
el6tti részét, a protestans vallasok pedig — a szent hagyomany mell6zésével — kizarolagosan a Szent-
irast tekintik hitforrasnak. — Ezekkel ellentétben, a katolikus tanitas szerint a hitnek Osi forrasa az él6
tanitas, amely azutan két alakban — és ez volna a b.pont alatt targyalando forrds — a Szentirasban és a
szent hagyomanyban nyer kifejezést. — Lassuk ezeket egyenként.

a. Az €16 tanitas tehat a hitlink tartalma. — Mivel Krisztus Urunk tanitasra kiildtte az apostolo-
kat, azért ebbdl a tanitasbél kell kicsillannia az isteni igének. Ez tehat az igazi hitet 6rzé és életet
iranyito isteni kinyilatkoztatis. — A Mester szerint: ,Eg és fold elmulnak, de az én igéim el nem
mulnak” (Mt 24,35). Ezek az igék pedig a ,hivatott Egyhaz” ajkain at csengenek, tehat ebben az él6
tanitasban kell megtalalni a Mester igéit.

Igaz ugyan, hogy erre a megallapitasra ellenhangként sz6l: feledékeny és tévedd az ember; hogyan
maradhatna igy érintetleniil és biztosan igazsagot 6rz6 a kozlott ige?... De ezt a feltord kételyt elcsen-
desiti a Mester igérete, amely allando egyiittélést igér mondvan: ,,En veletek leszek a vilig végezeté-
ig...” (Mt 28,20). St biztatdan cseng ez az igéret is: ,,Elkiildom a Szentlelket, és eszetekbe juttat min-
dent, amit én mondottam nektek” (Jn 14,26).

Az é16 tanitas tehat az Egyhaz igehirdetése, amelynek részleges teljesitése Péter utodjanak vezeté-
se mellett a plispok és egyetemének tanitasa, amelynek kozlése az altaluk szentelt, kiildott papok hi-
vatasa. Az Egyhaz a Mester tanitasat isteni kinyilatkoztatisnak mondja ¢és ennek Osszességét
»depositum fidei”—nek, a hit egész anyaganak tartja. Ennek az égi kincsnek 6rzdje és tovabbadoja az
Egyhaz. Sohase felejtsd: ,,Aki titeket hallgat, engem hallgat” (Lk 10, 16). — Es targyilag mit zar ez
magaban?

o) Az Ur Jézus tanitisanak tételszerli egységét. Tehat mindazt, amit az Isten az emberrel szemé-
lyes megnyilatkozasban ko6zol. A hangstly itt a személyes megnyilatkozason pihen. — Ennek gyokér-
zeti értelmezését tigy kell kozvetiteni, hogy a Végtelen Személynek érintkezése a véges személlyel. ..
Kezdete — a természetbe helyezett isteni irdnyitas, de tokéletesebb folytatasa — a személyes utmutatas.
De itt 6vakodni kell a , kijavitas” gondolatatol. A fejlodo tokéletesités lehet a helyes fogalom. Isten
alkot és fejlodo tokéletesitéssel gazdagit. Mintha azt mondandk: viragzasba szokkenti a fejlodo emberi
természetet. De talan szebb ez a kép: a Személy érintkezik a személlyel.

Ez az az anyag, amelyet a hittudomany kutat, rendszerez €s értelmez. — Ennek a tudomanynak
anyaga — isteni, de fejtegetési médja — emberi. Epp azért a hittudomany kinyilatkoztatott tételei
(dogmak!) — isteni értékiiek, de a fejtegetd magyarazatuk és hatarkérdésekkel valo egybecsenditésiik
— emberi jellegii. Az els6 tehat valtoztathatatlan, a masodik ingadozdan eléretéré. Az elso téve-
désmentes, a masodik tévedések kozt hullamzd.

Amikor azonban dont6 jellegli kérdésben hullamzik a hittudoésok véleménye, akkor a Mester adta
parancs ¢s segit0 kegyelem erejével az Egyhazé a donto szo. Mar itt jelezziik a késobb fejtegetendd té-
telt: Péter és utddai az Egyhaz fejei, a pilispokok az apostolok utddai. Ovéké a dontés!

B). De mindezt a targyi tartalmat azért adta az ég, hogy az isteni ember ¢életének kifejlodését
szorgalmazza az Egyhaz. Tehat: nem csupan elméleti igazsagot kozol a Mester, hanem az életelvek
egységét hirdeti; mégpedig azért, hogy istenivé valtozzanak meg az Istenhez térni akaro foldi zaran-
dokok.

Ezért olvassuk az evangélista szovegében a kovetkezoket: ,,...Odalépett hozza valaki és megkér-
dezte: Mester, mit kell tennem, hogy eljussak az 6rok életre?... Jézus valaszolta: Tartsd meg a paran-
csolatokat... Az ifju erre kijelentette: ezt mind megtartottam. Mit kell még tennem? Jézus igy felelt:



Ha tokéletes akarsz lenni, menj, add el amid van és arat oszd szét a szegények kozott, igy kincsed
lészen a mennyekben” (Mt 19,16-22). — Nincs itt tehat arrol sz6, hogy elméleti igazsag gytljtessék —
muzeumszerd felhalmozassal, hanem azért cseng az isteni ige, hogy allando életbontakozasban neme-
sedjék isteni emberré a ,kiizdé Egyhaz” minden gyermeke. Igy tehat az isteni ige hivatasa: életut—
feltaras, fényvetés, hogy ezen az Isten vilagitotta 6svényen jarjon a fold zarandoka. Jol meg kell je-
gyezni, hogy két 1trél besz¢l a Mester. A sziik kapun 1épjetek be. ,,Tagas a kapu és széles az ut,
amely a pusztulasba visz, bizony sokan mennek rajta. De milyen sziik a kapu és milyen keskeny az ut,
amely az életre visz, bizony kevesen talaljak meg azt” (Mt 7,13—14). De a fénybevont isteni utat kell
kovetnie a fold emberének! Hiszen ezért csillan fel az isteni kinyilatkoztatas fénye, hogy ennek fény-
sugara mellett jarja az élet utjat a fold zarandoka. Lehetséges, hogy sziik az igazi ut, de a Mester sze-
rint kerlilend6 a széles dsvény. Az egyik az orok életbe segit, a masik a karhozat kapujat tarja fel el 6t-
tiink.

Az Oszovetségben a tizparancsolat, az Ujszovetségben pedig a szeretetparancsolat a donté (itt
ismételten emlitem, amit mar megjegyeztiink fentebb: nem valtoztatds vagy ,javitgatds” tortént, ha-
nem a tokéletesebb vonalon vald kifejlodés!). — Az elsé az — el6késziilet. Itt az ég Uranak kemény
szava csendill. A masodik a — beteljesiilés. Itt a szeretet Ura hallatja szavat. Az utobbi beteljesiti €s
szinpompaba vonja az els6t, a masodik pedig a szeretet aramlasaba vonja az embert. Az elsében a ho-
dolatos engedelmesség a kotelesség, a masodikban az isteni természet szerinti élet a dont6. Végiil is
mindkettd a zarandok—ember élettartozé¢ka. Mégpedig azért, mert a hodold ember lelke tud kivirdgozni
olyan modon, hogy a szeretet kapcsolataval fonodjék az égi Atyahoz.

b) A tovabbiakban jol meg kell jegyezni, hogy a hit és isteni élet tételeit az él6 tanitis foglalja
magaban, amelynek irasban, vagy emlékekben 6rzott letéteményese, forrasa a Szentiras és a szent
hagyomany. — Tehat az €16 tanitas forrasa két alakban jelentkezik.

o) Az elsO: a Szentiras. — Mi a Szentiras? A felelet igy hangzik: azoknak a szent konyveknek a
gyljteménye, amelyeket a Szentlélek sugallatabol irtak. Ha tehat a Szentlélek sugalmazasabol irattak,
akkor az isteni kinyilatkoztatds hordozo6i. — Amikor sugalmazasrol beszéliink, akkor az Isten olyan lel-
ki miikddésére gondolunk, amely a szerz6 értelmét felvilagositja, akaratat meginditja, hogy azt és ugy
irja, amit és ahogyan az emberekkel valamit kozolni O akar. Az Istennek ezt a miikddését hasonlattal
akkor kozelitjiik meg, ha azokra az ihletésekre gondolunk, amelyek az ihletés pillanatdban a miivészi
lelkeket ragadjak meg. A tajak szépsége, a titdni er6k mikddése, az alakok tokéletessége, az eszmék
nemessége megragadjak és tevékenységre inditjak a lelket. Mégpedig olyan tevékenységre, aminot a
kiilsd képek szemlélete, vagy a belso elragadtatas ereje akar kifejezésre juttatni. — Amde kézenfekvd
igazsag, hogy még a miivészi ihlettség sem zarja ki az ember személyes munkajat, még kevésbé pedig
a természetfeletti ihlettség,

Azonban a részletes ismertetés elott felmeriil a kérdés: vajon lehetséges—e az Isten és ember ilyen
személyes érintkezése, tovabba: vajon honnét tudjuk, hogy az érintkezés valésaghban megtortént?
— Olyan kettds kérdés ez, amely a dogmatikai kutatasok ¢s a bibliai tudomanyok széles teriiletéhez
tartozik. — Itt csak utalunk a magyarazatok ¢s érvelések adataira és a tovabbi ismeretbOvitést a jelzett
konyvek olvasasara bizzuk'’.

Az Isten és ember személyes érintkezésének lehetdségét a két ,,tényez6” személyes léte magya-
razza. Az ,En” és az ,,én” nem elszigetelt és kiilonallo. A Végtelen teremtd és fenntarté ervel kapcso-
l6dik a véges szellemi lénybe; igy tehat nemcsak lehetséges, hanem egyenesen kdvetelményszerii az
egybefonoddas. — A kozlési mod pedig a szellemi érintkezés titjan keresendd. — A valdsagos érintkezés
kérdésének eldontése pedig a torténelem utjan kutathato és kutatando.

Megindulasban fel kell figyelni arra, hogy az emberi szellem allando tortetése az Isten fel¢ valo
emelkedés... Olyan 0si és természetben gyokerezo torekvés ez, amelyet csak szellemiség lényegéhez
tartozonak lathatunk. Es ugyancsak figyelemre méltatando, hogy ezt a tortetést esak az ember mutatja.
— Majd rea kell utalni arra, hogy a Teremtd ¢s teremtmény viszonya az egymashoz tartozandosagot
egyenesen igényli és Krisztus tanitasa szerint imigyen értelmezheti: ,,...én Atyamban vagyok, ti pedig
énbennem és én tibennetek” (Jn 14,20). — Igy tehat az Isten és ember kapcsolata vitalis és eleven.

Marmost a torténelem szerint a ,,valasztott nép” hordozta és Orizte az egy Isten igaz hitét. Ennek
allando élesztése az Iras szovegeire tAmaszkodik. Ezek az irasok pedig allandéan azt hangstlyozzak:
valaki jonni fog, aki megteremti az Isten orszagat és boldogga teszi az Ur teremtette embernépet.

Mivel azonban az Isten szeretd és torténelmi leereszkedése elokésziilet utan valésul, azért a ki-
nyilatkoztatas is ketts tartalmat tar elénk. Az elsd az elkésziilet, azaz Oszovetség; a masik a megva-



16sulas, azaz Ujszovetség. Ezért tanitjuk azt, hogy az isteni kinyilatkoztatas két részre osztott kony-
vekben foglaltatik. — Az Oszovetség vezetd gondolata: jonni fog a Messias, az Ujszovetségé: eljott a
Messias.

Az Oszovetségi rész tartalmi szempontbél tekintve harom részre oszthaté: torténeti, oktato, jo-
vendolé konyvekre. Az elsé csoporthoz tartoznak pl. Mozes konyvei, Birdk konyvei, Kronikak,
Makkabeusok konyvei, Jozsue kdnyve stb. A masodikba a bdlcsesség irata, zsoltarok, példabeszédek
stb. A harmadikba a profétak konyvei, pl. Izaids stb. A torténelmi konyvek a zsidd nép torténetével
foglalkoznak és annak folyaman tortént isteni kinyilatkoztatasokat kozlik. Az oktatd konyvek életta-
pasztalatokkal gazdagitott buzditasokat tartalmaznak. A profétai konyvek pedig a Messidsra vonatko-
26 jovendoléseket foglaljdk magukban. E részeknek nyelve héber, kald és gorog. — Az Ujszovetségi
Szentiras szintén torténeti, oktato és profétai konyvekre oszlik. A torténeti konyvek: a négy Evangéli-
um, az Apostolok Cselekedetei. — Jézus és az apostolok életét, tanitasat tartalmazzak. Az oktato iratok
a hivekhez intézett apostoli leveleket kozlik (kiilondsen fontosak szt. Pal levelei). Az egyetlen joven-
dolo irat pedig (,,Titkos jelenések konyve”) az Anyaszentegyhaz jovenddjérdl szolo apokaliptikus jo-
vendoléseket irja le. — Az Ujszovetség nyelve arami, gorog és latin.

A Szentirasra vonatkozolag legfontosabb annak a kérdésnek eldontése, vajon honnan ismerhetjiik
fel, hogy az isteni kinyilatkoztatas hordozoja? — Ennek a kérdésnek fejtegetése és dogmatikus magya-
razata igen széles teriilet. Itt legyen elég a kdvetkez0 reautalas. ..

A Szentirasban tobb olyan kijelentés van, amely egyenesen hivatkozik a Szentlélek sugalmazasara.
Igy szt. Péter levelében igy ir: ,,...emberi akaratbol soha— sem szarmazott a jovenddlés, hanem a
Szentlélektdl ihletvén, szoltak Isten emberei” (2Pét. 1,21). — De szobeli hivatkozas mellett a betelje-
sedett jovendolések is az isteni sugalmazas mellett sz6lnak. Hozzéjarul ehhez még az a koriilmény is,
hogy Krisztus egyenesen megerdsiti az Oszovetség sugalmazasanak hitét, amidén O is mint ,,{rasrol”
beszél a szent szovegekrdl. A nazareti zsinagdgaban Izaids szovegét felolvasva: ,,Az Ur lelke énraj-
tam; azért kent fel és kiildott engem, hogy dromhirt vigyek a szegényeknek és meggyogyitsam a tore-
delmes sziviieket” (Iz. 61,1), igy szél: ,,Ma beteljesedett az Iras” (Lk 4,21). — Tamogatja ezt a tanitast
tovabba az egész zsinagoga ¢s az Egyhaz tekintélye, amely a Szentirast mindig isteni miinek tekintet-
te. A zsinagdganak legdragabb kincse volt az Oszovetség; még mésolasat is csak a legnagyobb fel-
iigyelet mellett engedélyezte, hogy gondatlansig miatt semminemdi véltoztatas se torténhessék. Az Uj-
szovetség pedig a kezdet kezdetétdl az egész Egyhaz él6 tanitasanak orokitése volt, és mint ilyent, a
legnagyobb gonddal 6rizték. — Ugyancsak a sugalmazas mellett sz6l az emberi gondolatokat megha-
lado tartalom. Ilyen az egy—istenség tiszteletének formaja, a teremtés gondolata, a binbeesés és meg-
valtas, Krisztusnak mint Isten—embernek eszméje. Ugyancsak természetfeletti tervszeriiség mellett
sz0l az a nagy egység, amely az emberi nem iidvosségét tekintve jellemzi az egész Szentirast. Végiil
az az egyszeri, de amellett folényes, tiszteletet parancsold eloadasi modor, amelyet kovet. Egyszerii
kozléseket tartalmaz, amelyeket az igazsag kozvetlen erejével, nem pedig az érvek sokasagaval hatok-
nak ismeriink el. — A Szentiras ir6i sajat tudasukat, a kor szellemét, kulturalis nivojat, egyéni sajatos,
sokszor gyermekien naiv irasmodjat kovetik és ezek Utjan kozvetitik mindazt, amit az Isten k6zdlni
akar. — Az egész Szentiras jellege profétai és lidvokondmiai. Jovenddléseket tartalmaz és az emberiség
iidvosségének elérését célozza. Kovetkezoleg vallasi tartalma s ennélfogva nem keresheté benne tu-
domanyos megallapitas ¢és igy eleve nem johet komoly Osszeiitkozésbe a tudomany tételeivel. Termé-
szetesen lehetnek latszolagos ellentmondasok, amelyek azonban elsimulnak, ha figyelembe vessziik,
hogy igy magas vallasi gondolatok adatnak el6 népies formulazasban.

Mivel a Szentiras isteni mii, azért olvasasa természetesen {idvos és hasznos. Amde, hogy az esetle-
ges téves értelmezés lehetosége kizarassék, azért az Egyhdz csupan a jegyzetes kiadasok olvasasat en-
gedélyezi. A félreértéseket okozhatjak a szoveg nehézségei és a hidnyos torténelmi vagy tudomanyos
ismeret. — A Szentiras kozhaszndlatban 1év0, egyhazilag helyben hagyott magyar szovegei a Kaldi,
Tarkanyi, So6s és Békés—Dalos—féle forditasok.

Befejezésiil megjegyezhetd, hogy mindezek a vallasi miivek a szorgos torténelmi tudomanyok ku-
taté munkéjanak targyai. Vizsgalat alatt all: eredetiik kora, irdinak kérdése, eredetiik célja, kortilmé-
nyeik vizsgalata, a vilagi torténelemmel valo egybefonodasuk kérdése. Mindezeket azutan a ,,Bibliai
tudomanyok” tanulmanyozasai nyomozzak és értelmezik, és azért ebben a szlik keretben csak a fent
idézett miivekre hivatkozunk. — De a tudomany kutatasait azutan az Egyhaz tanit6i hivatala is vizs-
galat targyava teszi, és a Romaban székeld ,,Biblica commissio” véleménye alapjan a tanito Egyhaz
hoz iranyt ado6 itéletet. Persze, ebben sok a fejlodés, mert hiszen a felszinre keriil6 adatok sokszor 1j
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szinben tiintetik fel a régen masképp latott adatokat. — Epp azért a katolikus hivé hitének alapjait olyan
tényekre és isteni iranyitasra helyezi, amelyrdl all a Mester szava: ,,Eg és fold elmualnak, de az én igé-
im el nem mulnak” (Mt 24,35).

B) A forras masik alakja: az 6sidoktdl fennmaradt szent hagyomany. — A kinyilatkoztatas irott
emlékeinek ismertetése utan most tehat az ,,iratlan” hagyomany ismertetése kovetkezik. — Mi a szent
hagyomany? A szent hagyomany azoknak az isteni kinyilatkoztatdsoknak egyiittese, amelyeket az
apostolok hirdettek, de 8k le nem irtak. Igy szol az Egyhdz a Katekizmus egyhazi meghatarozasaban.
A kérdés itt az, hogy vajon valoban hitforras—e a hagyomany? — A protestans teologia ugyanis kizaro-
lag az irott (Szentiras) emlékre tamaszkodik és sem az ,,él0 tanitast”, sem az abbol kialakult hagyo-
ményt nem tekinti hitforrasnak. — A kérdést azonban maga az irott emlék, az Iras donti el. A Szentiras
egyik helyen ugyanis ugy nyilatkozik, hogy sok konyvet kellene 0sszeirni, ha mindent, amit tudunk,
leirni akarnank. ,,Van még sok egyéb is, amit Jézus cselekedett, amelyeket ha egyenként mind megir-
nank, azt vélem, maga a vilag sem tudna befogadni a kdnyveket, amelyeket irni kellene” (Jn 21,25).
Szt. Pal pedig arra inti a hiveket, hogy tartsdk meg a hagyomanyokat: ,,... ragaszkodjatok a hagyoma-
nyokhoz, amelyeket akar €l6szoval, akar leveliinkbdl tanultatok™ (2Tessz. 2,15). — De maga a Szent-
iras természete is azt igazolja, hogy nem lehet kizarolagos hitforras. A Szentirasnak ugyanis nem célja
mindent leirni, hanem annyit és amit alkalmilag elégnek talal (pl. Lukacs evangéliumanak kezdete).
Egyébként is az Ujszovetség konyvei csak alkalmi iratok, de nem a krisztusi tanitasok kizarélagos és
osszefogd kozléi. — Végiil maga Krisztus, az Ujszovetség kozlGje semmit sem irt és semmit sem ira-
tott. SOt nem is irdsra, hanem tanitasra buzditja apostolait, papjait mondvan: ,,Elmenvén, tanitsatok
minden nemzeteket...” (Mt 28,19). Kovetkezdleg az elobb fejtegetett él6 tanitasban kell fennmarad-
nia a krisztusi tannak, amelynek hivatott magyarazdja, kozl6je nem lehet mas, mint az Egyhaz. Ezért
mondja a Mester: ,,Aki titeket hallgat, engem hallgat, aki titeket megvet, engem vet meg; aki pedig
engem vet meg, az Atyamat veti meg” (Lk 10,16).

De tovabbi kérdés lehet: hol kell keresniink a szent hagyomanyt? A felelet igy hangzik: a szent
hagyomany lényegét abban a fennmaradt emlékben kell keresni, amely az €16 tanitds nyoman fenn-
maradt irasokban, liturgidban, Egyhaz altal elismert szokasokban és életkeretekben talalhat6. Majd-
nem azt mondhatnam: a szent hagyomany a ,,megkdvesedett él6 tanitas”. Majdnem azt is mondhat-
nam: ha eltéinnének az Ur tanitdsat kozl6 evangéliumi és apostoli szent iratok, akkor az életben mar
megvalosult és az emlékekben €16 eredok mutatnak, hogy micsoda Krisztus tanitasa.

Nagyon természetes, hogy annak az elbirélasa, hogy mi az Ur Jézus igazi tanitasa, az Ur altal ala-
pitott, hatalommal felruhazott és biztosan tanité Egyhazunk feladata. Neki szolt ez az isteni ige: ,,Aki
az egyhazra nem hallgat, legyen neki mint a vAmosnak” (Mt 18,17). Neki szolt az isteni hatalom—
atadas: ,,Neked adom a mennyek orszaganak kulcsait...” (Mt 16,19). Neki szolt ez az igéret: ,,A Szent-
1élek eszetekbe juttat mindent, amit mondottam nektek” (Jn 14,26). Es végiil neki szolt ez az isteni
igéret is: ,,En veletek vagyok a vilag végezetéig” (Mt 28,20). — Mindezek tudatéban irja szt. P4l apos-
tol: ,,Krisztus az egyhaz feje” (Ef. 5,23). Aki tehat az Egyhdzra hallgat, az Krisztus hangjat hallja az O
misztikus testén, az Egyhazon at. — De attol 6vakodjunk, hogy a szent hagyomanyon az oregek emlé-
keit értsiik! Kézenfekvo alakban pedig leginkabb a Szentatydk egybehangzo tanitasat mondjuk szent
hagyomanynak, mert ezek miiveibdl villan el6 legerdsebben az Egyhaz egyetemes, €16 és mindenkit
kotelezo isteni tanitasa.

Donto dsszefoglalasként ezt jegyezziik meg: a Szentiras —az €16 tanitas irott (Szentlélek sugalma-
zasa!) forrasa, a szent hagyomany pedig — az €0 tanitas iratlan forrasa, amelynek hivatott ore, értel-
mez0je és tanitdja a tanité Egyhaz.

4. A vallasok kiilonféleségei

Az ember természetéhez tartozik, hogy keresse a kapcsolatot Isten és ember kozott. Amde gyarlo-
sagabol folyik, hogy értékelve a két végpontot, nem tudta helyesen kialakitani a kettd viszonyat. Ep-
pen eme gyongeségbdl magyarazhato a pogany vallasok eltévelyedése és kiillonfélesége. Viszont tény
az is, hogy még az isteni kinyilatkoztatasra hivatkozo és épitkezo vallasok is eltérnek. Siirgetd kérdés
tehat: melyik vallas hordozza magaban teljességben és épségben az isteni kinyilatkoztatast?

Itt mindjart le kell szogezni a kezdet kezdetén azt a megjegyzést, hogy itt nem arrol van szo, hogy
vajon szellemi érték—e és igy 1étjogosult—e a vallas; errdl az 1. és 2. pontban szoéltunk. So6t arrdl sincs
sz0, hogy vajon idvoziilhet—e valaki sajat vallasaban? Errdl késébb lesz szo. Itt most az a kérdés: va-
jon targyi szempontbdl melyik vallas birja egész terjedelemben és épségben a kinyilatkoztatast?
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A vallasok kiilonfélesége annyira szétlegyezodik, hogy csak dsszefogd szempontok szerint csopor-
tositva értékelhetok. — Targyi tartalom szerint vizsgalhatok: a pogany vallasok, a ,,valasztott nép”
valldsa, a beteljesiilést hirdetd krisztusi vallasok és a magat egyediilinek hirdeto katolikus vallas. A
felsorolt sorozatokban a keresztény vallasok elétt targyaland6 még a mohamedan vallds, amely az
»egy az Isten, és profétdja Mohamed” allitasa mellett Krisztus ,,profétai” jellegét is hirdeti. — Lassuk
ezeket egyenként!

a) Nem szabad fennakadni, hogy a vallasok torténelmét a ,,valasztott zsidé nép” vallasaval kezd-
jiuk. Ennek magyarazata abban talalhato, hogy a tudomanyos vallaskutatasok arra mutatnak, hogy az
egy Istenben valé hit a fejlodés gyokérzete, és a sok istenség felé valo eltolodas valojaban gyakorlati
elsilanyulas''. A Biblia tanitasa — Szodoma és Gomorra példaja (1Moz. 19.fej.) — egyenesen erre utal,
sOt a zsido nép egész torténete (olvasd Mozes konyveit, a Kiralyok konyveit és a profétak iratait!) arra
vall, hogy a legkeményebb harcokat kellett vivni, hogy a nép az egy Isten tisztelete helyett a pogany-
sagba ne hajoljon. Azért olvassuk Salamon torténetében, hogy Isten biintetését veszi, mert elhagyva az
igaz Istent, pogany ,,feleségei” isteneinek mutatott be aldozatot (3Kir. 11, 9-13).

De miben allt Izrael fiainak, Mozes altal rendszerbe foglalt vallasanak tartalma? — A lényeg ket-
tos polus koriil mozog: egy az Isten, aki Izrael 6se és jovendoé a Messias, aki [zracl megvaltoja. Ez az
a nagy ¢letmag, amelybdl csirazik és bontakozik ki egységes rendszerbe a zsidé nép hite. Szent kony-
vei az Oszovetség iratai. A papsag és nép elkiiloniilése, az aldozatok és szertartasok szétdgazasa, az
erkdlesi torvények ,,Decalogusba” foglalt rendszere, a tobbi néphez kapcsolddd vonatkozasai stb.
hosszu évezredek fejlodésének kdvetkezményei és kovetkezései... Ezeknek ereddje az a Mester altal
is elitélt kijegecesedés, amely a késobbi nép vezetdirdl igy nyilatkozik: ,,Jaj nektek, torvénytudok!
Lefoglaltatok a tudas kulcsat, magatok nem mentek be, az odaigyekvoket pedig visszatartjatok™ (Lk
11,52). — Az egész zsidosag vallasanak neme, isteni gyokérzete ebbe a tételbe foghatd egybe: késziilj
ember, mert hozzad jon az igért Messias! — Ha azutdn ezt részletesebben vizsgalnok, akkor readob-
bennénk arra a kdvetkeztetésre: a személyes Istenhez kapcsolddas hitére és valésagara utal a tarta-
lom, amely — a szo torténelmi értelmében is — allandé tiizes oszlopként vezette ezt a népet: ,,Az Ur
eléttiik vonult, hogy mutassa az utat, nappal felhdoszlopban, éjjel meg tlizoszlopban, hogy vezérelje
oket az iton mind a két napszakon” (2Mo6z.14,21). — De az ugyancsak szembedtlo jelenség, hogy az
egész hitnek gyokérzete az az égi ajandék, amely szerint a mostani ,,Istenhez—fliz6dés” akkor 1észen
teljes, ha elérkezik a megigért Messias. Igy tehat leszogezheté az a sarkalatos megallapitas, hogy az
Isten altal tervezett szellemi ¢letkapcsolat tokéletes alakja — a jovo életben Istent6l veendd égi ado-
many.

Ami azutan a zsido nép erkolcsi eszméit illeti, azok belsé valésagukban nemes, isteni és istenivé
alakito tartalmat tiikroznek vissza. A mozesi ,,Decalogus”, majd a ritualis térvények serege az egymas
iranti szeretet személyes ereje: ,,de irgalmassagot gyakorlok ezrediziglen azokkal, akik szeretnek en-
gem és megtartjak parancsolataimat” (2Moz. 20,6). Tovabba a szocialis vonatkozasa: 6tven évenként
az ingatlan a régi tulajdonos kezéhez tér vissza (olvasd: 2Moz. 25,8—13), majd az embertarshoz kap-
csolddo szeretet, aldozatkészség is a legnemesebb ¢lethullamzas rezdiilésének jele. — Ami azutan a
biinok fellépését és aradatszerti kidmlését illeti, arra nézve legyen elég ez a megjegyzés: hullamzo
aradat az emberiség torténetében a ,,blin misztériuma” (err6l majd sok sz6 esik a késébbiekben), és
ebben a sodrédasban éppugy szenvedo a zsido nép is, mint a tobbi nemzetség. Ne legylink mi itéletben
keményebbek, mint magunk életének felmérésében... A zsidd népet eléggé veri lzaids, Jeremids,
Ezekiel proféta; de fenyitd szavuk nyoman emelkedve allanddan 6rzi 6ket az Adonai, az Elohim né-
ven emlitett és imadott Jahve. Az egy Isten hite valosdgos személyes kapcsolatot 1étesit a személyes
Adonaival, de ennek végnélkiili értelmezése lassabban bontakozo. Az ember az Isten hodolatosa, az
Isten az ember aldoja és jové Megvaltoja; de a személyes orok életnek gondolata eléggé kodben al-
16. Az nem tagadhato, hogy a vallas mélyén ott lappang az 6rok élet reménye, de vildgosan csak a
Makkabeusok idején tarul elénk. Maga a leg6sibb mozesi irat emliti az ,,élet fajat” (1Moz. 2,9), amely
az Orok élet reményét hordozza. De a teljes tisztazasaban csak a Makkabeusok konyvében olvashatod
ez a szoveg: ,,Judas, ez a nagyon bator férfin, gyijtést rendezett, és tizenkétezer eziist drachmat kiil-
dott Jeruzsalembe, hogy aldozatot mutassanak be a megholtak biineiért, mert helyesen és jamborul
gondolkodott a feltimadasrol. (Ha nem remélte volna ugyanis, hogy az elesettek fel fognak tamadni,
felesleges ¢és hiabavalo dolognak latszott volna imadkozni a halottakért.)” (2Makk.12, 43—44). — Talan
igy allapithaté meg a szellemi fejlodés sodrabol kiemelhet6 igazsag: a zsido nép lelkében Isten in-
kabb a foldiekben 4ldo, mint az 6rok vilagban jutalmazo. Gondoljunk csak Izsak aldasaira... Alapve-
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tésben az a gondolat rejtézik benniik, hogy megald és uralomra segit a foldon az Isten: ,,Es megalda
oket az Isten, és monda: Szaporodjatok, sokasodjatok, s toltsétek be a foldet s hajtsatok uralmatok ala
¢s uralkodjatok a tenger halain, az ég madarain s minden éallaton, mely mozog a f61don” (1 Moz. 1,28).
—Az azonban kielemezhet6 igazsag, hogy ebben a foldi uralomban az lészen a legnagyobb diadal,
hogy a megaldott torzsbol szarmazik a Messids... A ,,Messias” hivatasa azutan a még tokéletesebb
szellemi é¢let kitermelése... Itt mar odaérkeziink, hogy a valasztott nép vallastartalmanak masodik
nagy jelentdségli mozzanata: a Messids—varas. Ha figyelemmel kisérjiik a nép torténetét, akkor észre
kell venniink, hogy a zsinagoga és a profétak tanitasa, vallasi szertartasa, aldozatainak jellege allan-
doan ezt a gondolatot ébresztgetik: jonni fog a Messias. Mér az Osevangélium elsé lapjan igéret torté-
nik: ,,Ellenségeskedést vetek kozéd és az asszony kozé, ivadékod és ivadéka kozé: Az széttiporja feje-
det, te pedig a sarka utan leselkedel” (1M6z.3,15), majd a profétak egész sora jovendoli a Messias éle-
tének mozzanatait'?, és végiil a zsidé nép hitének és reményének alapjava keményedik. De az lényeges
mozzanat, hogy erre az isteni kegyre lelki megtisztulassal kell késziilnie a népnek. Izaias szerint ol-
vassuk a Messiasrol: ,,Valoban a mi betegségeinket 6 hordozta, s a mi fajdalmainkat 6 viselte... 6 a mi
gonoszsagainkért sebesittetett meg, a mi blineinkért toretett 6ssze; a mi békességiinkért van rajta a fe-
nyiték, s az 6 kék foltjai altal gyogyultunk meg” (Iz. 53,4 és 5). Tehat a hozza érkez6 Messiast tiszta,
szent népnek kell fogadnia. Ez a hit annyira élénk volt a zsido nép lelkében, hogy a Jordan—parton ke-
reszteld profétahoz, Janoshoz sereglik, hogy tisztulds utjan késziiljon a Messias elérkezéséhez; ez a
proféta pedig igy szol hozzajuk: ,, Teremjétek hat a blinbanat méltd gyiimolesét” (Lk 3,8). Ezért olvas-
suk azt is, hogy késébb kovetek kiildésével akarjak megtudni: ,,Te vagy-e az eljovendd, vagy mast
varjunk?” (Mt 11,3).

Hogy azutan ez a hit nem nyert kielégiilést a zsidosag egyetemének életében, annak okai kozott
nem utolsé az a csalddas, amely a f6ldi orszag uralma helyett — mas orszagban, a 1élek orszagaban va-
16 uralmat hozta. A magat Messiasnak hirdetd Jézusnak alaptétele volt: ,,Az én orszdgom nem e vilag-
bol valé...” (Jn 18,36). — A zsidd nép sorsa a szétszorodas lett. Politikailag mos is Izrael néven orsza-
got alakito, de nagyobb részben a nagyvildgban szétszorodo. Persze, minket a vallasi élettartalma és
a vallasok torténelmében elfoglalt kiemelked6 szerepe érdekel, és azért csak ezzel zarulhat ismerte-
tésiink: az egy Isten hitének Osi hirdetdje és a Messias elérkezésére valo késziilodés valasztott népe a
zsido nép.

b. A kovetkezOkben nézziik a pogany vallasok fejtegetését. Mert kitartod vizsgalodasunk torténel-
mi jellegli és a mai helyzetet is magabazar6. Az emberi szellem ugyanis ugy jarja be a népek életét,
hogy —azoknak kialakulasat is vizsgalva — a vallasi életiiknek kibontakozasaval is foglalkozik. Mégpe-
dig a multjukkal ¢és jeleniikkel. — Amikor az egy Istent hivd zsidoé nép belsé szellemi életét érintettiik,
akkor rea kell térniink arra a szélesen gylirtiz6d6 néptdmegre, amelyet vallasi megitélés szerint tobb—
isten hivonek, vagy altalanos szoval poganyoknak mondunk... Ezek ismertetésénél két kérdésre
kell felelniink. Az elsd igy szél: kik tartoznak ebbe a kategériaba? Es masodik kérdésiink ez: mi ezek-
nek hitbeli allasfoglalasa?

) Ha a poganyok keretét akarnok meghatarozni, akkor ide kell kapcsolni a Szentirasban szereplo
népek egyetemét és hozzajuk kell szélesiteni a kinai, hindu, egyiptomi, gordg, latin népeket, akiknek
Oskultirajanak emlékei fényt vetnek a népek szellemi életére is. Természetes, hogy hozzajuk csatolan-
dok a késobb felfedezett és ma is elég elszigetelt szellemi zonaban €16 népek, akik a természetes em-
berek vilagabol torekszenek a kulturalt, majd még magasabb szellemi emberi magaslatra. —Igy tehat
olyan keretrdl van szo6, amely a zsidosag életszigete koriil orvénylik és amely az 06si ,,egy Isten—hit”
elkodosodése mellett regék, misztikus életfelfogasok, majd bolcseleten alapuld tanitasok nyoman' lett
a nagy néprétegek vallasava, illetve bolcseleti, tarsadalmi, gazdasagi, erkdlcsi és valldsi rendszere. —
Persze ezekben a vallasokban erdteljesen érvényesiil a korok felfogasa, a szomszéd népek hatasa ¢és a
kezdddo bolcseleti iranyok behatasa. Rendszeriik alapjaban kettds megoszlast mutat. Vezetd szerepet
tolt be kozottiik a papsag, a magusok, gyogyitok csoportja, amely a vezetd és iranyitd hatalom képvi-
seléje. Ovakodni kell azonban attél az igen gyakran hangoztatott és olcsé hangoskodastol, amely sze-
rint csak a hatalombirtoklas masodrendii célja ihlette volna a vezetok lelkét. Az igaz, hogy ide is ve-
zethetett és alacsonyodhatott a kasztszeri és szellemtelenné alazkodo vezetés, de ez nem a dolgok
természetének, hanem az emberi élet foldiekre szoritkozo és alacsonyabb élettel megelégedd kor-
csosodasanak ereddje. Sot tagadhatatlan tényként kell tudomasul venniink, hogy az igényeskedo lelki
¢s szellemi tokéletesedés felé tord ember—szellemnek életében a vezeté magusok, varazslok és papok
tekintélyes szerepet toltdttek be. — Ennek az emberiségnek ma is igen tekintélyes tomege tartozik a
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pogany népek csoportjahoz. Talan megkdzeliti a valosagot ez a szamarany: egy Istent hivé zsidok
szama 12 000 000, a poganyoké 1782 millio és az dsszes keresztényé 980 millidé (Der Prediger und
Katechet 101. Ig (1962) 606.1.). Maga ez a megkozelit szam is arra vall, hogy az emberiség lassu és
kovetkezetes uton halad arrafelé, hogy az eltorzult vallasi gondolkodasbol az egy Isten valosagos hité-
hez és a szellemi ¢élet bontakozasaval aranyos tisztultabb élet vonalara emelked;jék.

) Marmost, ha a keret megrajzolasa megtortént, akkor kérdezhetndk: miben all a pogany vallasok
szellemi tartalma? Alapjaban itt is az istenek és emberek életkapcsolatanak elgondolasarol, illetve
életté alakitasarol van szo. Mégpedig azért, mert a hatalmas szellemekhez kapcsolddnak a gyenge em-
berek. Hitiik alapja: a sok isten uralkodik a nagy mindenségben és kemény biintetéssel, illetve gondvi-
sel6 gondoskodassal gondoskodik az emberekrdl. Az emberek pedig a félelem sziilte lelki kényszer
alatt hodolnak a nagy erdk eldtt. — Igy tehat valamelyes kényszer sziilte ,,erkéles” is kialakul, amely-
nek nemessége €s szeretetben valo tokéletesedése csak a kulturaltabb embertarsadalomban bontakozik
ki. Ez az erkolcsi magaslat egészen Szokratész, Epiktétosz, Cato, Pelagius, Marcus Aurelius egyénisé-
geéig emelkedhet, de ugyancsak az emberev6 kannibalsagig siillyedhet. — Az istenségek és az emberek
viszonya a foldi €letben a tamogatas és imado tisztelet alakjaban jelentkezik. Innét a kiilonféle isten-
tisztelet. Az emberi élet teljes kifejlédése azutan — kiilonbozd felfogasok szerint — mas és mas. Altala-
ban allithato, hogy a hit athatol a f6ldi életen, és a pogany népben is benne ¢l a masvilagon valo élet-
nek valamelyes megérzése. Szinte idekivankozik — a tudomanyos vallaskutatok megallapitasa utan —
az az igazsag, amelyet szt. Pal igy fejez ki a romaiakhoz irt levelében: ,,Ami ugyanis megismerheto Is-
tenrdl, az vilagos eléttiik, mert az Isten nyilvanvalova tette elottiik” (Rom. 1,19). De ez is idejegyezhe-
to: ,,A torvény... szivébe van irva, amirdl lelkiismerete tanuskodik” (Rém. 2,15).

Végiil igazsagként ez a tétel all elénk: szertedgazottan terebélyesedik a poganysag, de életének
alakulasa is arra utal, hogy az emberi lélek mélyérol eléretdrd felfakadas az istenség 1étének, az embe-
ri élethddolatnak és az élet fennmaradasanak 6si hite. Igy tehat itt is eléreugrik az Isten, a lélek és az
orok élet osi igénye!

c) A keresztény vallasok targyalasanal is kettOs a kérdés: kik tartoznak ehhez a kerethez és miben
all tanitasuknak szellemi tartalma?

) A keresztény vallasok 1ényege a keretét is meghatarozza: az egy Isten és Jézus Krisztus isten-
ségének hite'!. A valosagos kerete tehat igy hatérolhato le: idetartozik a romai katolikus (osszes litur-
gikus megosztassal), a gérog nem egyesiilt — és a protestans vallasok szertedgazo csoportja. — Ha kissé
részletezni akarnok, akkor a megoszlast tekintve szamszerint ez az arany mutathat6 ki: a romai katoli-
kusok szama — ide értve a gordg katolikus egyesiilteket, a szir, az 6rmény stb. liturgidban megosztott
csoportokat is — kb. 200 millio, az dsszes protestans (anglikanok, evangélikusok, reformatusok és a to-
lik elkiiloniilé methodistak, presbiterianusok és a tobbi kisebb vallasi keret hivdi) kb. 250 millio 1é-
lekszamot szamolnak. (Der Prediger und Katechet 101. Ig (1962) 606.1). — Elterjedési helyiik az egész
vilagon megoszlott, de talan ez a keret adhat némi utmutatast. Az europai népek kozott nagy tobbségi
katolikus orszagok: Franciaorszag, Olaszorszag, frorszag, Spanyolorszag, Belgium, Hollandia, Bajor-
orszag (¢és Németorszag nyugati részének egy darabja), Ausztria, Lengyelorszag, Magyarorszag, Jugo-
szlavia (Horvatorszag, Szlavonia), Csehszlovakia, majd Dél-Amerika, Canada... Nem egyesiilt gorog
egyhaz tagjai: Jugoszlavia, Szovjetunié, Romania... A protestans orszagok: Anglia, Svédorszag, Nor-
végia, Finnorszag, Németorszag keleti része, azutan: Eszak—-Amerika nagy része... Mindez persze
csak szélesen fogott és nagy vonasokban kozolt felsorolds, mert a keresztény vallasok keverten he-
lyezodnek el a foldtekén, és az allanddan behatold misszios munkajukkal a pogany népek korében is
igen nagy hoditasokat végeznek. Epp ezért Azsia és Afrika népei kozott is igen erds térité munka fo-
lyik, és igy a keresztény vallasok elterjedése mindeniitt érezhetd.

B). Ha marmost a keresztény vallasok szellemi tartalmat akarnok kissé részletesebben értékelni,
akkor ezt kell mondanunk: Isten — a Teremtonk, Krisztus —a Megvaltonk és a Szentlélek — a Megszen-
telonk. Ez az egy Istennek harom Személyben val6 hite, és a szereteten alapulé megvaltas ke-
gyelmének hirdetése a keresztény vallasok lényege. — Természetes, hogy ezek a tanitasok részlete-
sen ¢és részlegesen kibontakozok és mint ilyenek, a késébbi fejtegetések targyai, de most legyen elég a
neves Harnach protestans hittudos tételének kozlése, amely szerint: Isten atyasdga és szeretetet
araszto josaga a keresztény vallasok gyokérzete. Mi igy fogalmazzuk: Isten az Atyank, és Jézus
Krisztus a Megvaltonk. — Mégpedig olyan értelmezésben, hogy a Szeretet Atyja teremti az embert, a
személyes ¢€s felel6s ember vétkezik az Atya ellen, de a Szeretet Istene megvaltja, tidvoziti az 6rok ha-
zaba kivankozo életzarandokot. Lényegében ez az sszefogé kinyilatkoztatas oldja meg az ember bii-
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nének problémajat is. — Részletesebb fejtegetését a kdvetkezo fejezetekben adjuk. ..

Ime! Tlyen modon lehet és kell értelmezni a vallasok kiilonféleségét. Azt ismételten le kell szogez-
ni, hogy a legmélyebb gyokérzetben az emberi 1¢lekbdl fakad fel a legfelsobb Lénynek, az Istennek
ismerete, igénye, de a Végtelen megnyilatkozasabol, a kinyilatkozo isteni igébdl fakad az Isten igazi
ismerete, tisztelete és birtoklasa. Az igazsag tehat ilyen modon all elénk: az ember szellemi erejével az
egek igényese és az Isten szeretetébol az ég birtokosa. Végeredményben mindez a szellemiség ¢€s
célbafutas az égi Atya kegyelme, amde a megdicséiilt ember az 6rok Atya dicsosége... Roviden igy
csenditi ezt az [ras: ,,Az én dics6ségemre teremtettem 6t” (Iz. 43,7).

I1. fejezet: A katolikus vallas targyi tartalma

A katolikus keresztény vallas targyi tartalmat 6t fomozzanat alkotja. Isten, Krisztus, kegyelem és
eszkozei, Egyhaz ¢s az utolsé dolgok. — Nagyon természetes, hogy ezek a valdsagok és tevékeny
erék az emberre vald vonatkozasban alkotjak a vallas fobb targyi tartalmat. Az is természetes, hogy
minden egyes f6 gondolat sok mellék gondolatot foglal magaban és azért a targyalds menete akkor
lesz helyes, ha elobb boncolgatni probaljuk a legmélyebb életigazsagot és kihamozzuk a benne rejt6z6
részleteket. Ez a modszer egyrészt lehetové teszi, hogy egybefogd szempontok ala rendezhessiik isme-
reteinket, de masrészt modot nyujt arra is, hogy teljes valosagaban ismerhessiik meg a katolikus hit
egész rendszerét. Amde az is bizonyos, hogy az ismeret csupan akkor lesz vilagnézetet adé, ha a ki-
bontott tételek megalapozott igazsagokként 1épnek az értelem elé. Azért az egésznek egyes tételei fej-
tegetésénél kiilonos gondot forditunk annak igazolasara, hogy a szoban forgo vallasi tételiink valoja-
ban a kinyilatkoztatasbol forrasozik, tovabba, hogy az ész altal is elfogadhato, vagy legalabbis vele
nem ellenkez6t allito (pl. hittitkok!). — A fejtegetésnek ez a modja az igazsag dontd erejére épitkezik
¢s a keresztény katolikus vilagnézet kialakitasat célozza.

Vallasunk {6 tételeit az Anyaszentegyhaz hatarozott és rovid formakban szokta Gsszefoglalni.
Ezeket a megfogalmazott tételeket ,,hitcikkelyeknek”, ,,dogmaknak” nevezziik. Nagyon természe-
tes, hogy nem minden vallasi igazsag kifejezett keretet nyert hitcikkely; az Anyaszentegyhaz ugyanis
rendszerint a vallasi vitak alkalméval szokta donté tételbe foglalni (definitive) allaspontjat. Epp azért
lehetséges, hogy egyes hitcikkelyeket (pl. a szeplételen fogantatas, a papai csalhatatlansag stb.) esak
szazadok folyaman fejezett ki dogmatikai fogalmazasban az Egyhdz. — Mindennek hattere az ¢élet va-
l6sagaban pihend ¢€s a torténelemben igazolodo igazsag, hogy az allandd fejlédés sodra még az isteni
kinyilatkoztatasok megfényesedésére is vonatkozik. Az isteni szo titokzatos értelmével megvaltozha-
tatlan 6rok igazsag, de annak jelentkezése, értelmi felfogésa és a sziikség igényelte donté meghataro-
zasa a minden hatalommal felruhdzott tanité Egyhaz hivatasa. Mindig szem el6tt tartand6 a Mester
tanitasra indit6 szava: ,,Elmenvén tanitsatok minden népeket...” (Mt 28,19); de ugyancsak lélekben
tartando a kovetkezd igéret is: ,,En veletek vagyok a vilag végezetéig” (Mt 28,20). Mégpedig igy:
,»Aki titeket hallgat, engem hallgat” (Lk 10,16).

Bar az isteni kinyilatkoztatas irott emléke, a Szentiras, vagy az €16 szent hagyomany magaban fog-
lalhat egy—egy igazsagot, de mint kifejezett hitcikkelyeket rendesen alapos kifejtés utan hirdeti s a ve-
liik ellenkezd tételeket elitéld tételekbe foglalja az Egyhaz'”. Aki ezeknek a hitcikkelyeknek barmelyi-
két elveti, azt az Egyhaz tagjai koziil kizarja és eretneknek mindsiti.

Az egész katolikus hitrendszert legrovidebb formaban az ,,Apostoli hitvallas”, bévebben a
niceai—konstantinapolyi ¢és legterjedelmesebben a tridenti-vatikani hitvallas kozli. Azt a tudomany-
agat, amely a hitvallasok nyoman a katolikus kereszténységet rendszeresen ¢és részletesen ismerteti és
bizonyitja, katolikus hittannak, dogmatikanak nevezziik. A vitas pontok, kérdések védelmét pedig a
hitvédelem, az apologetika vizsgalja'®. Itt még megjegyezheté az az egyhazi rendelkezés is, hogy az
ilyen, a hit és erkolcs kérdéseivel foglalkozd miiveket egyhazi vizsgalat utan jovahagyassal (,,Nihil
obstat”) latja el a plispdk, vagy a szentszék. Azért a hit és erkdles kérdéseit kozl6 miivek cenzuralasat
figyelemmel kell kisérni.

Nagyon természetes, hogy az igazi katolikus életet élni akaro hivonek foglalkoznia kell a katolikus
Egyhaz tanitdsanak rendszerével. Lett légyen a legelsobbrendi eszkoz az igehallgatas, de legyen ez
tovabbi tokéletesedés az olvasé tanulas ttjan! Epp ezért soroltunk jegyzetiinkbe olyan atfogé és ma-
gyar miiveket, amelyek a csalad konyvtaraban helyet kovetelnek. De azt is er6sen kell hangstlyozni,
hogy a katolikus hit rendszerének tanulmanyozasakor allandéan szem el6tt tartandod az az dsszefogod
ismeret, amelyet igy lehet egységbe fogni: az egy Isten a mindenség Teremtdje, az Egysziilottje, J¢-
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zus Krisztus a vilag Megvaltoja, a Szentlélek az isteni kegyelmek utjan az emberek Megszenteldje.
Az istenivé szentesiilés eszkozei a Jézus Krisztus alapitotta szentségek, amelyek kozvetitdje és igy Jé-
zus miivében valé életmegszenteldje az Egyhaz, amely a foldon tanitja, megszenteli és az Ur paran-
csolata értelmében az 6rok vilag felé (,,utols6 dolgok™) vezeti a hivo zarandokokat.

Ez a vezetd gondolat egybefogja a katolikus Egyhaz tanitasat, és ennek hiiséges elfogadasa, teljesi-
tése boldogitja a f6ld emberét.

Ezek utan térjlink at a katolikus vallas targyi tartalmanak részletes ismertetésére.

A. Isten

1. Isten léte

Az Osszes vallas alaptétele: van Isten. Ez a tétel alapjaban annyit jelent, hogy van Végtelen, Akitol
veéges vilag szarmazik. —Isten 1étét kozvetlen szemlélettel meg nem ismerhetjiik, hanem 1étéhez a léte-
z6 vilagbol jut el az emberi szellem. A vilag ugyanis mint kész mu jelenik meg az ész elétt, és a kiala-
kuld mii vezet el a miivészhez, a teremt6 Istenhez. A tudomanyos kutatd boleseleti, fizikai és tapasz-
talati uton jut el Isten létéhez. Lassuk ezeket egyenként.

a. A bolcseleti modszer — Szt. Tamas 6t Isten—érvét kdvetve — atlagosan harom donté érvre épit-
kezik. Ezek igy sorakoznak fel: Isten 1étéhez a bolcselettudomany a vilag 1étébol, a vilag esetlegessé-
gébol ¢s a vilag célszeriliségébol kovetkezik. Minden egyes érvnek gyokérzete — az értelem térvényei
alapjan — az oksag elvére ¢pitkezik, majd az elégséges alapelvet kovetve a részleges 1ét—gyokérzetet
az egész Lét vilagaban tudja megtalalni. Az értelem miikodése a fenti alapok'’ figyelembevételével a
kovetkez6 modon bizonyitja Isten 1étét.

). Az elsO érvelés — a vilag 1étébol indul ki. A 1ét maga tagadhatatlan tapasztalat. Van novény, al-
lat, ember. Az ész minden egyesnél felveti a kérdést: honnan az egyik, honnan a masik? A felelet min-
dig visszautalo: az el6zébél. Igy azutan visszamehetiink az ezredikig, az x-edikig, az utolsé pontig, s
mindig az lesz a felelet: nem 6nmagatél, de mastol. Es az elsé? Csak az a felelet lesz megnyugtato,
amely azt mondja: az 6nmagabol ki nem utal6tol, a végtelen Istentél. O az ok és az elégséges alap.
Mégpedig azért, mert semmib6l semmi sem lesz. — me, az Isten mint kezdépont, amely nélkiil érthe-
tetlen a vilag. De talan azt mondhatna valaki: minek kimenni a vilagbol? Benne kell keresni az alapot.
Ezt a felfogast immanens vilagfelfogasnak nevezziik. Ezen az alapon kérdezhetd és vitazhato: talan
végnélkiili ez a sor? Es ha igen, akkor talan ez a tény adja a magyarazatot?... Amde a végnélkiili sor
neheziti a kérdést, mert még inkabb igényli az alapot. Ha egy alapot igényel, a végnélkiili annal in-
kabb. Semmiképpen sem keriilhetd ki az a kérdés: mi az alapja az egésznek? Ha a részek mastol van-
nak, az egész sem lehet dnmagatol. De ennek belatasa utan felugrik az a kérdés is: talan az 6rok
anyag elmélete kielégité magyarazatot adhatna?... Az ugyanis konnyedén allithato, hogy az anyag
orokkévalo, tehat volt, van és lesz. Hamarosan segitséget kinal a fizika tanitdsa is, amely szerint az
anyag sem nem teremthetd, sem meg nem semmisithetd. Igy azutan igen konnyen levezethetd az a lat-
szat, amely szerint, ha az anyag mindig az 6si valosag, akkor ez maga lehet a vilag elégséges magya-
razata. — Amde kérdezziik csak: mi az anyag? Annyit biztosan tudunk, hogy részleges, térvényekhez
kotott, onmagaban tehetetlen massza. S6t a legujabb tudomany szerint: atom. Persze az atommagyara-
zat és a quantumelmélet'® olyan komoly tudoményos magyarazat, amely az anyag 6si, lényeges mi-
benlétének magyarazatahoz segit. De még ha ez volna is az emberi szellemi megismerésnek legmé-
lyebben fekvd hatarismerete, akkor is kdvetelddzo az a kérdés, vajon elégséges alap-e ez a tény az
anyag lényegének és a 1étének magyardzatahoz? — Mar az a 1épés maga is nehezményezhet6 volna, ha
valaki az atom — és quantum-elméleteket az anyag drokkévalosaganak bizonyitékaként alkalmazna...
Ezt a tudomanyos kutatas nagyjai sohasem allitottak. De tovabba targyilag kérdezhetndk: lehet-e 6rok,
onindit6, amikor épp a fliggés és kotottség bélyegét hordozza?... Osszes tevékenysége mas erdkre
utal. Osszes alakulata felette all6 torvényekre utal. Mindez a fiiggés a kotottség jellegét mutatja és
igy feltétleniil igényli a végtelen hatarolot, az Istent. — Mikor pedig a fizika az anyagrol az emlitett té-
telt allitja, akkor fizikai er6krél, de nem metafizikaiakrol besz¢l. Nagyon természetes, hogy az anyag
fizikai erékkel sem nem teremthetd, sem meg nem semmisitheto.

B) A masodik érv a vilag esetlegességébol vonhato le. — Mit jelent ez? A vilag kialakuld formai,
csillagok, novények, allatok ¢és emberek léte, é€lettérvényeinek mindsége és mennyisége — annyi,
amennyi... Végeredményben zart és alakulé quantum (mennyiség) és quale (mindség). Sem tobb,
sem kevesebb. De ez a tény felveti a kérdést: miért ennyi és miért ilyen? Miért nem kevesebb, tobb,
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vagy amolyan és amugy érvényesiilo? Ez a kérdés pedig azért settenkedik az emberi szellem birodal-
maba, mert az értelem feleletet igényel az egész ,,nagymindenség” ¢és az emberi ,kisvilag” esetleges-
ségének magyarazatara. Az ugyanis szembeszoko kérdés: honnan ez a kotottség? Mivel pedig a ko-
tottség valosaga tagadhatatlan (pl. gravitacio, fény és atom-torvényszeriiségek stb.), azért a kotottség
okanak magyarazata keresendd. Mivel pedig a kotottséget 6nmaga a torvényszerliség és a szamszer(i-
ség nem magyarazza, azért az elsé gondolo és az elso indité a meghatarozo, az alakulo vilagon kiviil
keresendd, és ez az Isten. Lényeg: az esetleges — az 6si okra utal! — Nagyon természetes, hogy itt is
felvethetd egy-két nehézség, azaz kétséget ébresztd gondolat. — Vajon — legyen ez az elsé — nem lehet-
séges-e, hogy a meghatarozottsag azért valosag, mert ez az anyag természete? Es ha igy van, akkor
talan magyarazatot talal az ,.esetlegesség érve” a vilagbol valo kilépés, az Istenhez jutds megel6zésé-
vel... Igen, ez a felelet pillanatnyilag felléphet és latszolagosan megnyugtat, de az is tagadhatatlan,
hogy az ilyen meghatarozottsag ismét felébreszti a kérdést: miért ennyi és nem tébb, miért ilyen és
nem mas?... Vagyis a latszat—felelet ijabb kérdések és problémak sziildje. — Majd az is mondhato: ta-
lan olyan matematikai képlettel van dolgunk, amelynek vilagos alakjat nem ismerjiik, és amelyet
esetleg a késobbi tudomanyos el6haladas fog leleplezni?... Mindez igen szép elképzelés és elméleti
gondolatvarazslat, de a valosagok vilaganak nem kielégité magyarazata. A matematikai képlet ugyanis
elvonatkozo egybefogisa a valésagok rendjének (pl. mt/2) absztrakt jele a haromszognek!), de nem
generativ anyja a valosagnak. A valosag az elsddleges és az elvonas a masodlagos. De nem ugy, mint
az atya és a gyermek, hanem mint az erdo és a miivész festménye, vagy annak fogalmi képe... Az elsd
sziili a masodikat, de nem a ,,fit sziili az édesapat”... — Majd az a gondolat is felmeriilhet: talan kielé-
git6 ez a felelet: igy kell ennek lennie? De erre az a valasz: szivesen megengedhetd, hogy a ,,meglévo
valosag szerint” igy kell lennie, de (ijabb kérdés tolul elénk: és 1ényeges-e az ennyi ¢s ilyen meghata-
rozottsag?... Hiszen maga a vilag létezését sem koveteli az ész abszolute? De a pontos meghataro-
zottsaganak adottsagat (mennyiség, mindség, torvényszeriiség, hataroltsag stb.) egyaltalaban nem
koveteli. Az eredmény itt is odavezet: nem mutat arra a valosagos meghatarozottsag, hogy annak
bels6 lényege alapjan kell ennyinek és ilyennek lennie. — Ha marmost az esetlegesség érvét még egy-
szer megfontoljuk, akkor arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy értelmiink nem tud megnyugodni a vi-
lagban Kkeres6 és ,,taldlo” magyarazatokban, hanem a szellemnek szarnycsapaséaval kilendiil a
nagyvilagbol és azon tal a szellemi valosagban, az Istenben talalja az elégséges alapot. Az érv elemi
kovetelése, hogy olyan ,,0salapra”, azaz személyes meghatarozasra kovetkeztessiink, akiben két jegyet
kell megtalalnunk. Az egyik a sziikségszeriiség, a masik a személyiség. Az egyik koveteli, hogy ne
fiiggjon semmitdl, mert akkor 6 is esetleges volna és gydkérzeti alapozast kdvetelne, s a masodik pe-
dig azt igényli, hogy személyes erével ismerje, valositsa és akarja ezt a meglévé valésagot. Igy jutunk
azutan az Istenhez, Aki a Lét és az Ontudatosan €16 Személy. Valojaban tehat: gyokérzete a ,,nagyvi-
lagnak” ¢és ,kisvilagnak” (ember), végiil pedig megalkoto teremtdje és igy meghatdrozdja a minden-
ségnek.

v) A vilag célszeriiségébdl levonhato: a vilag atommennyisége nem céltalanul dsszehanyt halmaz,
de célokat szolgal. Az egyik a masikért. A sokasag egység felé tor. Ez a dolgok rendje. A millidrdnyi
atombol rozsa, burgonya lesz s mindez adott torvények alapjan valosul. A szétszortsagban 1évo atom-
tomeg a sokasag, a rozsa, a burgonya mint kész egész, az egység, amely létesiil. Ahol pedig a soka-
sagnak egység felé valo torekvése mutatkozik, ott szembetiing a célszertiség. — Amde ez az egység fe-
1¢ valo torekvés, torvényszeri iranyulas iranyitot és célkitizot tételez fel. Ki és mi lehet ez? A vilag
onmagaban nem, mert értelmetlen és részleges. Csak maga a Végtelen lehet ez, és ez az Isten. Annal
inkabb kovetelodzo ész-kdvetelmény, minél részletesebben gondoljuk el a vilag egészének eldretord
lendiiletét. A csillagvilag csodas mozgasa, majd az egész égboltozat szépséges alakuldsa, az egyes
atomnak a nagyvilag térvényszertiségét kovetd elképesztd fensége (Bohr szerint ezek a paranyok pa-
ranyai is a nagyvilag forgastorvényeit kovetik!), az élettelenek és az ¢lok belsd torvényszeriiségei és
tokéletesedésre tord bontakozdsai olyan megrenditd igazsagok, amelyek keménységgel kovetelik,
hogy a rendezé és eléregondold szellemi Lényhez térjiink vissza. Es ez a rendez6 — az Isten. — De tan
kifogasolhatd volna a cél gondolata? Hatha nincs is célszerliség a vilagon? Talan csak a feliiletes
szemlélés kelti ezt a latszatot?... Vegyiik csak jobban szemiigyre a vilagot. Igen kdnnyen az mondha-
to, hogy ,,alapos megfigyelés” utan észrevessziik, hogy sok olyan dolog van a vilagon, amely célsze-
rltlenséget arul el. PL. a bacilus, a tlizvész, az elemi csapasok, a csirak folos szama... Tagadhatatlan,
hogy ez igaz. Amde tény az is, hogy a maga nemében minden célszerti, csak bizonyos vonatkozas-
ban karos. A vilag ugyanis gépezet, amely mechanikai pontossaggal, egyetemes torvények alapjan
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dolgozik, nem pedig minden egyes esetben kiilon-kiilon a cél és eszkdz viszonyat mérlegelve. A baci-
lus, a tlizvész elvégzi pontos hivatasat, bar végeredményben reank karos vonatkozast. De mondhato-e
célszeriitlennek a gézmozdony, mivel esetleg embereken is keresztiilgazol? Még ebben a karos vonat-
kozasu tevékenységben is abszolut folényesen érvényesiill a gép célszerii berendezése. A lényeg
ugyanis ez: a goz fesziilése hajtja a mozdonyt. Csupan az dntudatos lények sajatja az, hogy nem elére
meghatarozott torvények, de minden esetben kiilon-kiilon megallapitott tervek szerint dolgoznak. —
De ha van is célszerli alakulas, nem lehetséges-e, hogy mindez a véletlen miive? A véletlen alakulasok
olyan csodalatosak, hogy tan az egész vilag kialakuldsa is magyarazhat6 beldliik... De mi a véletlen?
Talan oknélkiili alakulas, melynek van ugyan oka, de el6ttiink ismeretlen. Ha 6rank véletleniil leesik a
padrol, ez nem azt jelenti, hogy ok nélkiil tortént, de azt, hogy tudatunkon ¢és akaratunkon kiviil keriilt
oly erdk hatasa ala, amelyek leesését eredményezték. De kiilonben is! Ami célszert, azt elére tudom,
ami véletlen, azt utélag allapitom meg. A burgonyabodl burgonyabokor lesz, az elére tudhato; de ha
valaki véletleniil elszakitotta ruhajat, ezt csak utdlag allapithatom meg. Mivel pedig a vilagalakulatok-
ban mindig megmondhatok elére a miikodo torvényszertiségek (pl. hogy a szabadon esé test milyen
sebességgel fogja érni a foldet stb.), kovetkezdleg a vilag célszerliségének ténye el nem kodositheto.
Az ugyan igaz, hogy a fenti érvelésnek gyokérzetét erésen timadja a mai természettudomanyokra ta-
maszkodo torténelmi materializmus ideologiaja. Ez a tudomanyos kutatas azoknak a gazdasagi célokat
szolgalé és a vilagban kiiszkodd emberek életkeretének boldogabba teremtéséért faradozok'® eréfeszi-
téseibdl indul, akik a tarsadalmi élet forradalmi atalakulasan faradoznak. Ez az ideoldgia azt tanitja —
¢s ide csak ez a része tartozik —, hogy minden valosulds a gazdasagi helyzet nyomasanak, az anyagi
¢let mozgasanak, alakulasanak ereddje, €s az emberi szellem utélag, tehat visszamendleg foglalja té-
telbe ¢és talalja ki a célszerli eléretdrést. Ez a magyarazat azutan altalanosithatoé a gazdasagi, tudoma-
nyos, mitvészeti, erkolcsi és vallasi vilagra. — Ez a hely nem alkalmas és nem elégséges arra, hogy szé-
lesen fogott vitat kezdjiink. Legyen szabad csak annyit irnunk: mivel a mult és jelen torténések sora-
ban az élettelen és ¢lok egyeteme ugyanazokat a megjelenéseket mutatja az eléretorésben (pl. a tol-
gyek levelei és gyliimdlcsei mindig igy tortek eldre!), azért arra utalhassunk, hogy egyetemes és cél-
szerl az eldretorés, amelyben dontd érvényili az elérehatarozas.

b. A természettudomany: Isten-bizonyitas. — Bar a 1ét és esetlegességi 1ét maga is valamiképpen
természettudomany, mégis az tjabbkor tudosai a fizika, a fejlodéstan és az élettan mélységeibdl veze-
tik le Isten 1étét. A fizika mai tuddsai kettés érvre hivatkoznak. — Winter Ernd dr., a magyar egyete-
mek atomtudo professzora, igy érvel: a fizika tapasztalata és leszogezett igazsaga, hogy minden ész-
lelhet6 valtozas behaté tényezok ereddje. Mivel pedig sehol sem lathato, azaz tapasztalhaté oninduk-
ci6, azért a vilag 1étét sem magyarazhatja mas, mint felette a1l Erd inditasa. Es ez — az Isten. — Ha pe-
dig azt hoznok fel ellenvetésiil, hogy ez atlépés a masrendil vilagba, akkor azt felelnénk ra: a fizikai
tapasztalatok és torvények egyetemessége még akkor is redkényszerit erre a Iépésre, ha a logika tagad-
ja ennek az ,.atlépésnek” jogosultsagat (,,Metabasis eis allogenos”). Arra az ellenvetésre pedig: hat
csak egy atom az egész 1ét titkos gyokere?, ez a felelet: akkor az az egyetlen atom a Végtelen és Te-
remt0 teremtett alkotidsa és a Végtelen erejébdl hordozza — a kifejlédés minden lehetOségét. — Az
élettan tudésai — akarhany probalkozas tortént is, és csak torténjék tovabbra is! — mindig arra hivat-
koznak, hogy az é¢lettelen és €16, majd az allat és ember kiilonbsége olyan hatarozottan kialto, hogy
ezek bels6é egymasbél eredése nem igazolhato, ¢és a fejlodési atmeneti példanyok a ,,geologiai asata-
sokban” sem talalhatok. — Sot azt is allitjak, hogy az dntudat és a személyiség valosaga a titokzatossa-
gok titokzatossaga és a fejlédés sodrabol tapasztalatilag nem bizonyithato. Igy azutan Isten-érviiket
igy fogalmazzak: az ¢élet valosdga (a befelé valo gyiijtés ¢és onérdekében valo felhasznalas), majd az
allati és emberi élet sokrétlisége és kiilonfélesége a lelki tevékenységek, az ontudat szellemisége stb.
nem magyarazhat6 az anyag bels6 adottsagaibol, hanem a kifelé tevékenykedd Teremté munkajabol.
Van tehat Isten, aki az élettelen, é16 és emberi lények Teremtdje és Alkotdja. — Arra a nehézségre pe-
dig, amely szerint mindez talan a jov0 tapasztalatok alapjan lesz igazolhato, azt felelik: az a tapasztala-
ti megallapitas majd akkori tudosaikat allitjak tovabbi kutatas elé, de nem jogositjak fel a jelen tuddsa-
it — a mai tudomanyos ismeretek alapjai — az él6 Isten tagadasara®. — Végiil még idekivankozik
Jeans-Eddington amerikai tudésok®' Isten-érve is, amely a matematika ,,lchetéség-szamitasa” alapjan
sz0l az Isten l1étének kérdéséhez... Az ¢ tanitasuk arra hivatkozik, hogy elképzelhetd, hogy egy tolgy-
falevélben a milliardnyi milliard atom egyede a véletlen sodrodas alapjan gy talalkozik, hogy egy
tolgyfalevelet produkal... De a tudomanyos szellem el nem fogadhatja azt az allitast, hogy évszdzad-
ok 6ta minden tolgy, minden levél, sot elorejosolhatéoan, emberi bizonyossaggal, a jovo év termése is
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,ugyanezt a véletlen” alakulast termelje. Erviil tehat igy fogalmazhato: a vilag élettelen és é16 valdsa-
gai, egészében ¢és részleteiben, csak akkor mutathatnak ilyen kovetkezetes egybevagast, ha a kiils6
meghatarozojukban, a személyes és értelmes Végtelenben, az Istenben talaljuk meg a dontd okot. —
Arra az ellenvetésre, amely szerint talan a jovo kutatas erre is megadja a feleletet, ezt valaszoljak: ak-
kor majd levonhato 1észen a tagadd magyardzat, de most csakis a pozitiv Isten-létnek elfogadasa a
tudomanyos kovetkeztetés.

c. Végiil az Isten létének kérdése és eldrobband bizonyitdsanak problémaja nézhetd az ember ala-
nyi szemszogébol is*. Ez az ut sajat alanyi életiinkbél indul és végeredményben a mindenhaté Isten
létéhez vezet. Mégpedig nem a fajdalmas kényszerbehédolast kovetelve, hanem a diadalmas élet-
lendiilet erdit fokozva. — Lassuk csak ezeket a megfontolasokat.

a) Osi erd és igy a természet lényegének egy mozzanata, hogy minden egyes ember — akarva, nem
akarva — beall az Isten-kutatds vonalara. Rakényszeriti a természet, hogy véges 1étét érezve és a
veégnélkiiliség igényét tapasztalva keresse a Végtelen Atyat. — Majd leszogezhet6 az a megallapitas is,
hogy a nagyvilag 1épcsézetes fokozodast tar elénk. Az anyagi, az €16, az érz6 és gondolkodo 1ények
(emberek!) sora reavisz arra, hogy dnmagunkat olyan csucspontoknak tudjuk, akik az onbiras és
alanyisag értékét hordozzak. Most csak az a megfigyelésiink targya, hogy az alany-ember allandéan
koveteli, hogy véges alanyisiaga a Végtelen alanyisag képét alkossa. Szelleme nem tud megnyugodni
az egyediilallo és véges alanyisag magyarazataban, hanem kovetelve koveteli, hogy ennek gyokérzete
a végtelen Alanybol, az Istenbdl sarjadozzék. — Majd az alanyi értelmezése mellet az egész é€letiink
csak ugy talal igazi tartalmat, ha nem a nagyvilag utolso fejlodési vetitése, hanem a végtelen Alany, az
Isten szeretetének él6i vagyunk. Jol mondja Szt. Agoston: ,,Nyugtalan a lelkiink, mig Tebenned meg
nem pihenhetiink”... Végiil pedig odajutunk, hogy életiink siirgeti a kérdést: honnan? Miért és ho-
gyan?... Végil: hova torlink?... Az 6si tapasztalat szerint felfelé¢ fejlodés utjan toriink elére. Mintha
reautalna arra: magassagbol jottiink, mert oda toriink €s magassagba torve bontakozunk, hogy oda jus-
sunk. Az alany az alanyhoz, az ember az Istenatyahoz. — Es ezt a vonalvezetést nem donti meg a be-
tegségek folytan valo lehanyatlas, majd az ¢let végén jelentkezo foldbetérés igazsaga sem. Ez csak ar-
ra utal: ami f6ld benniink, az ,,foldanyank” keblére kivankozik, ami pedig 1élek, szellem, az az égi
Atyank vilagaban tovabbra is életben viragzik és pompazik.

B) De ha ez az oklancolat olyan vilagosan elvezet Istenhez, honnan mégis a sok hitetlen? Felelet:
olyan, aki Isten nemlétét igazolna, nincs. Csupan nehézségeket hozhat fel ellene s ezek alapjan tagad-
ja Isten létét. Hogy pedig egyik-masik nehézség valaki el6tt sulyosabbnak tiinik fel, mint a masik elott,
az az ész alanyisagabol folyik. Minden embernek mas a lelki hangulata, mas és mas lelki beallitottsag-
gal szemlélve mas és mas a vilagképe. Az elkeseredett ember mindenben rosszat lat. A jo hirekben
nem tud bizni. A derlis kedélyli ember 6rvendezni tud minden jonak, természetnek, életnek, ennek ap-
ro-csepro javainak. A naiv, gyermeki lelkiilet mindenben 6romet érez, még a legparanyibb dologban
is. Mas szoval: egyik emberre igy, a masikra amugy hat ugyanaz az esemény. De maga az a tény is,
hogy az ész minden embert reakényszerit az Isten kutatdsara, ¢lénken mutatja, hogy itt a természet
szava jelentkezik. A természet szava pedig csupan abbol a mélységbdl szokott elérobbanni, ahol az
abszolut igazsag, a 1¢ét gyokérzete rejlik. — De hogy lehet valakinek olyan lelki berendezettsége, hogy
elveti az Isten 1étét? Sok ember téves bolcseleti felfogasnak hive. Vannak emberek, akik az igazsag 1¢-
tét, az oksag elvét, sot a vilag 1étét tagadjak. A bolcseleti rendszerek a kétkedések, anyagelviiség, idea-
lisztikus vilagszemléletek kozott hullimzanak. Hisz éppen ez a nagy hullamverés mutatja, hogy mi-
lyen mélységek felett ingadozik az eléretoré emberi szellem®. Kiilonleges, téves itélkezésiik erre a
meggyozodésre vezette Oket; ilyenek természetesen nem jutnak el az Isten l1été¢hez. Azaz: ingadozo 1¢-
péseik igen gyakran odajuttatjak oket (Voltaire halalara gondolhatunk...). — Masok helytelen Istenfo-
galmat alkotnak és belatva a maguk alkotta Isten—fogalom helytelenségét, elvetik magat az Isten 1étét
is. Az Isten létéhez ugyanis konnyebben eljut az ész, de az Isten—fogalom megalkotasa nehéz feladat.
Milyen az Isten? — ez itt a kérdés. Aki marmost emberi gondolkodasat atviszi az Istenre (ember alaku,
fenn iil a mennyben, beszélget, haragszik...), az azonnal atlatja, hogy ez a kép ellenkezik a Végtelen
fogalmaval s kovetkezoleg lehetetlenségnek tartja Isten 1étét is. Pedig a hiba a helytelen fogalommeg-
alkotasban van. Azt ugyanis nem tanitja a vallas, hogy az emberi képzetek adjak az Isten tartalmat,
ezek a fogalmak csupan megkozelitéleg akarjak kifejezni Istenrdl vald ismereteinket. Hogy ezek az
ismeretek nem lehetnek egészen kimeritdek, azt ez a bolcseleti tétel is igazolja: véges ésszel ne akard
teljesen megérteni a Végtelent! Egyébként is a ,,hogyan” nem ismerése nem jogosit a 1ét tagadasara.
A természet jelenségeiben is sok esetben ismeretlen a mod kérdése, de ezért a tény maga mégsem ta-
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gadhato. Pl er6, anyag hogyan alkotja a Iétet, a szem miikodése utan hogyan alakul ki a fogalom? Itt
egyik esetben sem ismerjiik a ,,hogyant”, é&s mégis mindenki érzi, hogy a 1ét, az anyag és az erd valo-
sagok... A mad és belso tartalom nem ismerése a tovabbi kutatas 0sztdkéje és nem a tagadas, a nemlét
allitasanak alapvetése. — Ismét masok életmdédjuk miatt jonnek Osszelitkdzésbe a 1ét valosagaval. Isten
létének elfogadasa nem elméleti jellegli csupan; ellenkezdleg, sok gyakorlati, erkdlcsi, sokszor igen
sulyos kovetkezménnyel jar6 igazsag és életelv. A ,,Hiszekegyhez” oda van kapcsolva a , tizparancso-
lat”. Amde ennek teljesitése gyakorlatilag nehéz, és a nehézség visszahat az Isten létének elméleti téte-
lére. A kiizdelemtdl irtdz6 ember itt-ott inkabb az Isten 1étét tagadja, csakhogy ezektdl a kotelmektol
szabaduljon. De tagadhatatlan tény az is, hogy az ilyen emberek legnagyobb szazaléka az életveszély,
a halal érajaban Istenhez tér**... Egyébkeént a tapasztalat azt mutatja, hogy az emberek egy része lelki
hullamzason vergddik keresztiil. Kezdetben hivé, majd k6zombos, vagy hitetlen, a végén ismét hivo...
Jol mondja a kdzmondasszert tétel: ,,A gyermekkor dogmatikus (mindent elhisz), a fiatal kor szkepti-
kus (mindenben kételkedik), a kifejlett kor kritikus (alaposan megitél mindent)”. Ezt a mondast kiegé-
sziti egy masik, amely egyenesen Istenre vonatkozik: ,,Philosophia parva a Deo abducit, profundis
hausta ad Deum reducit”. A gyenge gyermekkorban az Istennel éliink, a fiatal korban csekély ¢és felii-
letes ismereteink sokszor az Istentdl elvezetnek, de felndtt korban mélyebb és alaposabb ismeretiink az
Istenhez visszavezet.

Végiil rojuk ide még azt a bolcs igazsagot: nem az emberi szellem kegyes lealazkodésa, hogy vég-
re is elismeri az Isten 1étét, hanem az égi Atya meghalalhatatlan ajandéka, hogy a foldi Iények koziil
egyediil az embert emelte arra a magaslatra, hogy lelkével elérje, belso érzéseivel szeresse és 6rokkeé
Atyjaként tisztelhesse a vilag égi Urat. Es pedig azért, mert igy megoldhatja sajat létének probléma-
jat.

2. Az Isten-fogalom megalkotasa

Isten létének megismerése utan annak helyes fogalmat kell megéallapitani. E fogalom akkor lesz
helyes, ha Istent 6nmagaban, a vilaighoz és hozzank val6 viszonyaban toreksziink megismerni.

a) Isten 6nmagaban. — Itt is a vilagban tapasztalhaté harom ténybdl indulunk ki: a vilag van, a vi-
lag esetleg lesz és a vilag célszerti. — A vilag okok sorozata, vagyis minden az el6z6bol valo. Ezzel
kapcsolatos, hogy Isten dnmagatol vald. — A vilagban minden szépség, tokéletesség részleges; ezzel
egylitt jar, hogy Isten a legtokéletesebb. A vilag idGben lett, tehat kezdete van; ezzel egyiitt jar, hogy
az Isten orokkévalé. A vilag célszerii; egyiitt jar ezzel az, hogy az Isten eszes és szabad lény. Eszes,
mert célokat gondolt ki, szabad, mert ezt a mostanit valésitotta meg szamtalan lehetéség koziil. Amde
minden tokéletesség foglalatja nem lehet véges, Isten tehat végtelen. A végtelen pedig csak egy lehet,
mert tobb végtelen korlatozna egymast. Az egységgel a belsé egység, az egyszeriliség is jar, mert el-
lenkez6 esetben az egész ¢és rész oszthatosagat, az esetlegesség bélyegét hordand magan. De lehet-e
egy ilyen lény anyagi? Anyagi semmi esetre sem, tehat Isten szellem.

b) Isten a vilaghoz val6 viszonyaban. — Minden, ami a vilagon van, a fiiggés és esetlegesség bé-
lyegét viseli. Minden kiutal 6nmagabdl és alapjat a Végtelenben, az Istenben birja. Ebbdl az kdvetke-
zik, hogy Isten a vilag teremtdje. De a vilag fennmaradasa szintén Istentdl fligg, mert a véges vilag
egész 1éte a Végtelenben gyokeredzik; azért az Isten a vilag fenntartéja. Mivel azonban a vilag min-
den porcikéja egészen az Istenen épiil, azért Isten mindeniitt jelenlévd. De végiil mivel nélkiile sem-
mi sem torténhetik, hisz mint miikddd végsé ok mindenditt szerepel, azért az Isten mindentudo.

c) Az Isten az emberhez val6 viszonyaban. — Az ember a f6ldi Iények legkiemeltebbje. Ezt a ki-
valosagot annak koszonheti, hogy a vilag targyaival szemben alanyisaggal rendelkezik. Nem vele tor-
ténik valami, de 6 cselekszik. ,,En”, — mondhatja mindig a cselekvé ember. Ez a személyiség ténye.
Ha a teremtmény ilyen, a Teremté sem lehet kisebb, sot benne a személyiség, az onrendelkezés ab-
szolut formaban jelentkezik. Igy tehat Isten a legtokéletesebb személy. — Amde mar itt a foldon is
észleljiik, hogy a személyek egymashoz valo helyes viszonya igy fejezheto ki: segiteni egymast a cé-
lok elérésében. Isten tehat gondvisel6je az embernek. — Az embert mint személyiséget tekintve, ész-
leljiik, hogy vannak benne bizonyos erkolcsi érziiletek. Mindenben keresi a jot és keriili a rosszat.
Mindenkinek meg akarja adni a magaét. S6t ha ellene cselekszik ezeknek a lelki készségeknek, akkor
lelkifurdalasok figyelmeztetik helytelen cselekvésére. Epp ezért igaz, hogy az ember erkélesi 1ény.
Amde ez az erkolcsi torekvés csak gy magyarazhato, ha értékeljiik és elfogadjuk, hogy Isten a terem-
tésben akarja a jot és engedi a jo és a rossz kozti kiilonbséget; tovabba akarja, hogy minden és
mindenki végérvényesen a jo felé torekedjék. Vagyis Isten szent. — De ha Isten akarja a jot és engedi
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a jo és a rossz kozti kiilonbséget, de ezzel egyiitt akarja a jénak érvényét, akkor természetesen megju-
talmazza a jot és megbiinteti a rosszat. Ez pedig azt jelenti, hogy Isten az emberrel szemben igazsagos.

Ha ilyen modon allitjuk magunk elé Istent, eloszlanak nehézségeink és gyerekes képzeteink, ame-
lyek a kovetkezok lehetnek... Isten mindeniitt jelen van. Hogy volna ez lehetséges, mikor a tapasztalat
szerint valaki egy id6ben csak egy helyen lehet?... Ha az Isten anyag, tigy a tétel lehetetlenség, &mde a
mindent atjard végtelen szellem jelenléte nem {itkdzik nehézségbe. Szép analogiat adnak erre az elvont
igazsagok, amelyek hasonloképpen mindeniitt jelen vannak (pl. 2x2=4). — Isten mindent tud. — Az
emberi tapasztalat itt is ellenkez6t mond. Hogyan tudhatja a jovét és méghozza a szabad jovét (ember
dont!)?... Azonban e tétel sem ugy értelmezendo, hogy Isten valamelyes eszkoz (pl. szem) segitségé-
vel észlel. Isten végelemzésben minden létnek és eseménynek gyodkere, tehat benne és vele és altala
torténik minden. Mégpedig nemcsak a jelen, de a mult és a jovo is. Es a szabad jov6?... Ez ugyan
misztérium, de ezt is enyhiti az a megfontolas, hogy a szabad jovo is szellemi sziiletés és nem oktalan
Osszevisszasag; igy tehat ebben is szerepet talal a végtelen Szellem. — Az Isten 6riil, haragszik, beszél
stb. Hiszen ezek teljesen emberi cselekvések, egyik—masik a Végtelenhez méltatlan... Ezeket a fogal-
makat sem szabad teljes tartalmukkal atvinni Istenre; csupan annyit, amennyit vele Istenrél mondani
akarunk. Az 6romben és haragban — az embernél — az érzelem szerepel; sot a harag alakjahoz tartozik
a szigor, sot néha—néha belegondoljuk a hangos és durvan fenyegetd beszédet is... Istennél az 6rom
csupan odafordulast és a harag elfordulast fejez ki. Isten oriil a jo cselekedeteknek és haragszik a
rosszak miatt. Az egyik azt jelenti, hogy Isten kegyelmével odafordul a johoz, a mésik pedig azt, hogy
Isten elfordul egész lényével a rossztol. — Isten beszél... Ez sem ugy értelmezendd, hogy a szaj, a hang
segitségével szo6l, hanem gy, hogy Isten kozli magat. Mivel pedig az odafordulast, a gondolatkozlést
altalaban emberi alakban igy fejezik ki: az ember oriil, haragszik, beszél, azért per analogiam ezeket a
kifejezéseket Istenre is atvissziik. Ezek a szempontok magyarazzak a Szentirasnak azokat a részeit,
amelyek az Isten 6rvendetes, haragvo stb. abrazatarol szolnak. — De most mar tovabbi kérdés lehet:
miért abrazoljak az Istent ember alakjaban? A rovid felelet igy hangzik: csupan érzékitd megjelenités
szempontjabol. Az ember természetéhez tartozik ugyanis, hogy minden ismeretét az érzékszervek ut-
jén szerzi, ¢és ismereteinek elseje is az érzéki kép. S6t még elvont fogalmait is érzeti alakba szereti 6n-
teni. Igy a szépség fogalmat mindig valamiféle valodi szép targybol vonja le. Viszont a szépséget a
szép képbe, zenébe formalva érzékelteti. Az ember Isten képmasa, s mivel a képmas kozeliti meg leg-
inkabb az eredetit, azért emberi alakban probaljuk megkozeliteni a Végtelent. Nagyon természetes,
hogy ez a hasonlatossag, amely Isten és ember kozott fennall, nem kiilso, testi alakra értendd, hanem
az értelmi és akarati miikodésre, azaz a szellemi tevékenységre. Mivel pedig ez a szellemi hasonlatos-
sag magaban meg nem rajzolhato, azért azt az alakot véalasztja az ész, amelyben az értelmi és akarati
hasonlésagot megtalalja; ¢s ez pedig az emberi alak.

Ime! fgy alakul ki a tévedések és bizonytalansagok kodébél kitisztulé helyes Isten-fogalom, ame-
lyet a Katekizmus e két meghatarozasba foglal: ,,Isten 6nmagatol valé, legtokéletesebb szellemi
lény, mennynek és foldnek Ura”, és: ,,Isten az egész vilignak Ura és a mi mennyei Atyank”. Az
els6 Istent inkabb dnmagaban allitja elénk, a masik inkabb a vildghoz és hozzank val6 viszonyéaban. —
Ha pedig az abrazolas problémajat nézziik, annyi tény, hogy minden egyes Istent abrazolo6 kép ala oda
lehetne irni — de mindenesetre oda kell gondolni — e korrektivumot: ,,Ez pedig csupan emberien
érzékitése az érzékithetetlennek...”

3. Isten belso élete; a Szentharomsag

Az Isten létének magyarazata utan az Isten belsd életének kérdése all elénk. Isten egy. Egyszerti
személyiség. Ambar az egységet a Szentiras is dllandéan hangsulyozza, mégis az istenségrél mint ha-
romsagrol is beszél. Krisztus ugyanis igy bucsizik tanitvanyaitol: ,,Elmenvén tanitsatok minden nem-
zeteket, megkeresztelvén Oket az Atyanak, Fitnak és Szentléleknek nevében” (Mt 28,19).

a) A Szentiras a harom Személyrol egyenként mint Istenrdl beszél.

) A kinyilatkoztatas igy tarja elénk a tételt: — Az Atyarél igy szol: ,,Az pedig az 6rok €let, hogy
megismerjenek Téged, egyediil igaz Istent” (Jn 17,3). — A Fiurol ezt mondja: ,,Kezdetben vala az Ige
¢s az Ige Istennél vala és Isten vala az Ige” (Jn 1,1). — A Szentlélekrdl igy nyilatkozik: ,,Ananids, mi-
ért kisértette meg a satan szivedet, hogy hazudj a Szentléleknek? Nem embernek hazudtal, hanem Is-
tennek” (Ap.Csel. 5,3). — Az egész kinyilatkoztatast pedig igy foglalja egybe az fras: Galamb képében
megjelend Szentlélek jelenléte mellett ez a hang cseng a megkeresztelt Jézus felett: ,,Ez az én szerel-
mes fiam, 6t hallgassatok” (Mt 17,5).
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A Szentirasnak ezek a nyilatkozatai hatarozottan egy Istenrdl, de amellett az Atya, Fi, Szentlélek
Személyérol beszélnek. Az Anyaszentegyhaz mint Krisztus tanitdsanak €16 képviseldje — a multban és
jelenben is— allandodan tanitotta ezt a hittételt. Mivel pedig ennek mélységét teljes valdjaban fel nem
foghatjuk, azért a Szentharomség titkdnak nevezte™.

B) Az emberi értelem igy probalkozik a titok értelmezésével: a Szenthdromsag tanitasabol egész
nyiltan kivilaglik a Szentharomsag tana, viszont a tény mikéntje érthetetlennek latszik, azért a kutato
¢észnek allandé munkat adott, hogy e hittitok mibenlétét valamiképpen megkozelitse.

E kutatasok eredményeként redutalhatunk a kovetkezé megkozelité megallapitasokra. — E hittétel
nem ellenkezik az ésszel. A Szentharomsag ugyanis az egy Istent valamiképpen haromsagnak is
mondja. Ez azonban nem annyit jelent, hogy 1 = 3, de annyit, hogy az Istenség mint egység, harom
ontudatban, Személyben ¢li életét. — A Szentharomsag homalyosan bar, de analdgiakkal megkdzelit-
hetd. A Foldon sok dolgot lattunk, amelyhez hozzatartozik a haromsag fogalma. Pl. mindennek van
kezdete, folytatasa, vége. A térnek harmas dimenzidja van: szélesség, hosszisag, magassag stb. — SOt
egységeket is talalunk, amelyek tevékenységiikben harmasak. Pl. a parazs: vilagit, gyujt, éget. —
Persze, mindez gyarl6 hasonlat!... Szt. Agoston mélyebb alapokat keresett, amidén a Szentharomsag
titkat akarta megvilagitani. Az embert véve alapul igy okoskodott: Esse — Lét: Atya Isten; Nosse — Is-
meret: Fia Isten; Velle — Akarat: Szentlélek Isten.

Ez az értelmezés feltételezi azt az igazsagot, hogy a Végtelenben az Ismeret és Szeretet kiilon
személy. De el ne felejtsiik, hogy neki is — a tengerparton a Szentharomsag titkdnak vizsgalasanal —
megjelent az Ur angyala és azt sugta fiilébe: ,hamarabb kimeritheted a tenger vizét kicsi kagyloddal,
mint elérheted a Végtelen haromsaganak titkat”. Mintha azt stigta volna: az ember véges értelme nem
meriti ki az Isten végtelenségének titkat. Nagyon természetes, hogy mindez az okoskodas csak gyenge
kisérlete annak, hogy a Végtelen 1éttartalmat megkozelitsiik. De annyi azonban ezekbdl a kisérletekbdl
is nyilvanvalo, hogy a Szentharomsag annak a nagy ténynek pregnans allitasa, hogy a 1ét bels6 és Osi
gyokeérzeteben a viszonylagossag titokszertisége is figyelemre meltatando. Még Isten sem elszigetelt,
hanem Onmagéban és Onmagaval viszonyban 1év6 egység. — E hittétel természetesen a kutatdsok
utan is titok marad az ész el6tt, mert hisz a véges ésszel a Végtelen belsé életét megérteni sohasem
tudjuk. Oly titok marad, amelyet a kinyilatkoztatas kozol, az emberi ész nagy megfesziilésekkel meg-
kozelit, de soha teljesen meg nem ért és ki nem merit.

7) Es ha most mindezek utan felvetndk: miért is hangzik el ez az isteni kinyilatkoztatas, ha annyira
felfoghatatlan az értelme?... Talan csak azért, hogy titok el¢ allittassék az emberi szellem?... — A hit-
tudésok ilyen modon felelnek erre: a Szentharomsag titkanak kinyilatkoztatdsa az Isten végtelen Er-
telmére (személy benne az Ertelem, a Fiu!) és a szeretet végtelenségére (személy benne a szeretet Lel-
ke!) utal. Mintha igy szélna: az égi Atya a végtelen Ertelem és a végtelen Szeretet. — Majd igy folytat-
jék: a Szentharomsag végtelen életegysége (egy az Isten!), a belso élet viszonyossaga arra utal, hogy a
Személy nem jelent végleges elzarkozast és szigetszerli kiemelkedést, hanem az egység melletti belsd
életrelaciot. Ez pedig talan arra utal, hogy az emberszemély is a személyes kapcsolat felvételével ke-
resse életének belso értékét. Legyen pedig ez — ember-testvérek felé és végso fokon az Istenszemély
felé fordulo. — Végiil azt is allitjak a hittudosok, hogy minden hittitok 1ényeges feladta az emberi szel-
lem megfeszitése és kutatasra kényszeritése. Legyen tevékeny a szellem, amikor egész lénye arra for-
dul, ahol talalhat6 az Isten.

b) A Szentharomsag lényege: Atya, Fill és Szentlélek. — Itt ismét arra utalunk, hogy Isten harom
Személyének tanitasaban az értelem a kinyilatkoztatasra tdmaszkodik, mert a véges elme csak a Vég-
telen 1étét, de nem belso tartalmat értelmezi. ,,Ami ugyanis Istenrdl megismerhetd, az vilagos eldttiik,
mert Isten nyilvanvalova tette szamukra. Hiszen, ami benne lathatatlan: 6rok ereje és isteni mivolta, a
vilag teremtése ota, miivei alapjan értelemmel folismerhet6” (Rom. 1,19-20). Természetes azonban,
hogy tapogatd megkozelitéssel kozeliti és a tanitas észellenességét mindeniitt visszaveti. De mar itt fel
kell hivni a figyelmet arra, hogy most csak az Isten belsé életének harmas Személyérdl lesz szo,
mert mind az égi Atya, mind a Fiu és Szentlélek kifelé, az ember életére kihatdé mitkodése a teremtés
— gondyviselés fejezeteiben, majd a megvaltas ismertetésében és végiil a megszentelés tanitasaban
nyer béséges magyarazatot™,

A kinyilatkoztatas az Istent Atyanak, az Egysziilottjét Fiunak ¢és a Szeretetét Szentléleknek
mondja. — Ez a rovid tételbe foglalt igazsag eléfutamozasban jelentkezik az Oszovetségben és vildgo-
sabb alakban tarul elénk az Ujszovetségben.

o) Az Isten atyasaga Onbiras jelzése és — épp a teremtés tényével (1Moz. 1-2. fej.) a josag és a
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szeretet gyokérzetét tarja elénk, mert minden, amit az Isten teremt, az jo. ,.Es 1ata az Isten, hogy mind-
az, amit alkotott, felette jo volt” (1Moz. 1,31). — A paradicsom leirasa, az odaadd hodolat készsége és
a szembeszallas lehetosége a szabadda teremtés égi kincse. — Jol jegyezd meg és gondold at: minden
foldi teremtmény kényszer alatt hodol, csak az ember a fiiggetlen és szabad teremtmény. Ez az ember
az, aki az Isten képe. ,,Megalkotta tehat az Ur Isten az embert a fold agyagabol, arcara lehelte az élet
leheletét és él61énnyé lett az ember” (1Moz. 2,7). Es ez a teremtmény, aki személyes 1étével vetiti
elénk az Isten-Személy végtelenségét. Igaz ugyan, hogy az Ur fogalmat és erejét erésebben hangoz-
tatja az Oszovetség, de tagadhatatlanul, allandéan cseng a proféta ajkan: kegyes az Ur és visszafogad-
ja a megtéré biinost (lasd: Abraham, Jakob, David és a megtéré népnek kovetkezetes torténetét). Az
Ujszovetség pedig felfokozza ezt a kinyilatkoztatast. Az Isten — Atyank, Aki szeret. ,,Ugy szerette Is-
ten a vilagot, hogy egysziilott Fiat adta oda, hogy mindaz, aki benne hisz, el ne vesszen, hanem 6rokké
¢éljen” (Jn 3,16). Az Isten — Atya, Akihez igy imadkozunk: ,,Mi Atyank” (Mt 6,9). Olyan Atyank, Aki-
nek gondviseld szeretete arad felénk mindorokké (Lasd: A gondviselés pontjat).

B) Az Egysziilott fisaga az frasokbol ugy tiinik eld, ahogyan az el6zd pont emlitette. Jol meg
kell jegyezni a Szentiras 0szovetségi eléfutamozasa mellett ezt az ujszovetségi szoveget: ,,Minden al-
tala (az Ige) tortént és nélkiile nem tortént semmi” (Jn 1,3). De vissza kell idézniink ezt a szoveget is:
Bz az én szerelmes Fiam” (Mt 17,5). — Majd ismerni kell Jézus alland6 szavait és imait, amelyek
mindig igy emlékeznek meg az egek Urardl: az én Atyam. De hozzateszi azt is, hogy: ,,amint Atyam,
ugy én is orokké cselekszem” (Jn 5,17). S6t azt is mondja: ,,...én 6 benne, 6 énbennem vagyon” (Jn
14,20). Mindez dontd erét nyer ebbdl a kinyilatkoztatasbol: ,,Mieldtt Abraham lett, én vagyok” (Jn
8,58). Az egyhazi tanitas tehat a kinyilatkoztatas alapjan igy fogja hittételbe az Egysziilottnek valdsa-
gat: ,,A Fiu az Atyaval egylényegli és az Atyatol 6roktol fogva sziiletett”. — Itt is meg kell jegyezniink:
a masodik isteni Személynek, a Fiuistennek az emberek felé valo tevékenysége Jézus Krisztus meg-
valté mitkodésénél tarul elénk! (Lasd: 6. pont).

v) A Szentlélekrdl csak altalanossagban, eloképekben és kodds jelzésekben szol az Oszovetség®,
de hatérozott vilagossaggal beszél az Ujszovetség. O az Isten Szeretete. ,,Az Ur lelke rajtam: & kent ol
engem, hogy 6romhirt vigyek a szegényeknek” (Lk 4,18) és ,,A remény pedig nem csal meg, mert Is-
ten szeretete kiaradt sziviinkbe a rank arasztott Szentlélek altal” (Rom. 5,5), rajta keresztiil jelenik meg
az Isten teremtd sugarzasa. O az Isten személyként é16 végtelen Szeretete. Ezért olvassuk az frasban:
,Ugy viselkedjiink mint az Ur szolgi... tisztasagban és tudasban, béketiirésben és josagban, a Szent-
lélekben ¢s 6szinte szeretetben” (2Kor.6,4. és 6). Abban a Szentlélekben, Aki a szeretet Lelke.

De O az emberek felé arado szeretet valosaga is. Orok lakéja a lelkeknek: ,,Nem tudjatok, hogy
Isten temploma vagytok ¢és Isten Lelke lakik bennetek?” (1Kor. 3,16), dlland6 sugalmazé6ja az Egy-
haznak: ,,A Vigasztalo pedig, akit az Atya nevemben kiild, megtanit majd mindenre és eszetekbe juttat
mindent, amit mondtam nektek” (Jn 14,26) és igy 6rok hazasegitéje a megvaltott emberiségnek.

Ez a rovid egybefoglalas redutal arra az egyhazi tanitasra, amely a kinyilatkoztatasra tdmaszkodva
értelmezi a Szentharomsag egyes Személyének élettartalmat és kifelé vald mitkodésének alapvonalat.
— A Teremtd Atya, a Megvalto Fiu és a megszenteld Szentlélek miikodése a teremtés, a megvaltas és
kegyelmeken keresztiil valo megszenteld dés targyalasanal talal boséges magyarazatot.

4. Isten kifelé valo tevékenysége

Van Isten, tehat O az abszolut kezdet. Téle fiigg minden eredetben, fennmaradasban, kifejlédés-
ben. A kezdet gondolata minden vilagmagyarazatban megtalalhatd. Az egyikben az 6ntudatlan valé
(nevezhetd 6rok anyagnak is), a kereszténységben ontudatos, személyes Isten. A Szentiras gyonyo-
riien fejezi ki ezt, amidén igy szol: ,,Kezdetben vala az Ige, és az Ige Istennél vala és Isten vala az Ige”
(Jn 1,1). Majd igy folytatja: ,,Mindenek altala lettek és nala nélkiil semmi sem lett, ami lett” (Jn 1,3). E
ket szOveg alapjaban annak a gondolatnak a kifejezese, hogy az abszolut kezdet, tokéletes létgyoker az
Isten, s hogy az egész lét a Végtelenben, a szemelyes Istenben birja alapjat. Ezért hatarozza meg On-
magat igy az Ur: ,En vagyok az ,,Aki vagyok” (2 Méz. 3,14). Eléttiink all a tapasztalati vilag, a fold
az egész vilagegyetemmel, az ember értelmi, akarati eréivel, s mindez nem fliggetlen, véletlen alaku-
las, de a személyes Isten mive.

A létez6 vilag 6rok problémaja volt az embernek, mégpedig két szempontbol: honnan az dntudat-
lan és ontudatos 1ét, és vajon van-e egyaltalan értelme és célja a létben mozgd Ontudatos életnek, az
embernek? Egyszdval: honnan, hova?... Ordk problémak, amelyek feleletet siirgetnek.

Akik az orok anyag elméletével probalkoztak, azok eldtt érthetetlen maradt a vilagnak meghata-
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rozott mivolta, de kiilondsen s6tét maradt az emberre nézve az életcél kérdése... Hova és miért?...
Erre a nehéz kérdésre nem tudott felelni a poganysag, és igy kodos és értelmetlen rejtély maradt elétte
az emberi €let.

Amde a keresztény gondolat mas szint kolesonoz a vilagnak. Létét alapjaban a személyes Istenre
vezeti vissza, Aki teremtd erejével létesiti, fenntartd erejével fenntartja, szeretetével gondozza. Igy
azutan érthetd lesz a véges vilag eredete (a véges — a Végtelentol), fellelhetd az egész vilag célja
(szolgalata embernek és hirdetése Isten dicséségének). Es az utobbi rendkiviil fontos. Hisz a céltalan-
sag érzete a legleverdbb, mert értelmetlennek és eredménytelennek mond minden tortetést; de kiilono-
sen az ember tortetését, azét az emberét, aki minden munkéjaban célokat keres és azok végérvényére
ahitozik.

Bar mindenki el6tt kivanatos a cél ilyen magyarazata, mégis sokaknak idegeniil hangzik a teremtés
gondolata. Hogyan lehetséges a teremtés? Erre a kérdésre nincs mas felelet, mint ez: van 1ét, tehat kell,
hogy alapjat is keresse az értelem. Semmibol semmi sem lehet. S ha az 6rok anyag véges mivolta mi-
att nem lehet magyarazat, akkor a Végtelenben talalhato fel a kielégito felelet. A teremtés valdjaban
ezt mondja: a létnek személyes alapja és elérendd célja van. — Maga a mod itt is ismeretlen, de némi
analogiaval megkozelithetd. Az ember maganak — képzeletének erejével vilagokat teremthet (arany-
hegyek, mesevilagok). Igaz ugyan, hogy ezek csupan fogalmi vilagok s igy csak lehet6ségek, de hisz
az ember fliggvény ¢és lehetdség, — helyzete csak ezt tudja ,,megteremteni”. Ezek felett pedig a Végte-
lennek, a ,,purus actus”-nak kifelé valo miikodése a valésagos lét.

Marmost, a teremtést véve a létez6 vilag alapjaul — a kinyilatkoztatas alapjan — a teremtmények
harom fajarol beszélhetiink: az anyagi vilagrol, a tulvilagi szellemi vilagrol és a f61d emberérdl. — Las-
suk ezeket egyenként. Mit tudunk ezek teremtésérdl és céljairol egyenként?

5. A teremtés

A Szentirds Mozes konyveinek elso lapjain irja le a vilagteremtést. A leird kozlés rovid szavakban
foglalja Ossze az Osszes lény teremtésének egymasutanjat. Hat naprol szol, amely alatt bizonyos egy-
masutanban alakult ki a vilag, kiilondsen a fold, és 1ép életbe az ember.

Ez a kinyilatkoztatas azonban nem akarhatja alakilag lekdtni a teremtés modjat, mert hiszen embe-
ri fogalmakkal szol a Végtelen tettérdl; nem akarhat tudomanyos megallapitast adni, mert hisz a Szent-
iras vallas-erkolesi mi, tehat célja a vallas-erkolcsi tartalom kozlése. A leirds vallas-erkdlesi tartalma
ez: minden Istent6l, semmi sincs 6nmagatol. Isten a vilag Ura, aki akaratanak erejével mindent léte-
sit. Ez a gondolat tényleg tisztan vallas-erkélcsi eszme, mert az Istent mint a mindenség szuverén urat
mutatja be.

a) Az anyagi vilag teremtése. — A Szentiras szovege a vilag kifejlodését leirva mindeniitt kiemeli,
hogy az Isten kiilon-kiilon teremti az élettelen vildgot, majd a ndvényeket, also- és felsdrend allatokat
s végiil az embert. A tudomany is beszél vilag-kialakulasrol (evolucio); az anyag itt az 6salap, amely-
b6l késobb a novényi, allati és emberi élet kifejlodott. Ennek a tanitasnak alapgondolata az, hogy egy-
séges belso erdk létesitik a tovabbi kialakulast. A fejlodéstannak ez a tétele nincs merev ellentétben az
[ras szavaival. A teremtés hat napja ugyanis évezredeknek gondolhato, hiszen a sz6 szoros értelmében
még a szoveg szerint sem lehet naprol (dies) emlités (Isten a negyedik napon teremti a napot). A geo-
centrikus elgondolast pedig el6zi ez a tétel: ,,Kezdetben teremté az Isten az eget és a foldet” (1Moz.
1,1). De az egységes teremtd sz6 sem ellentét, mert a szoveg eléadasa alapjaban csak a teremtés tényét
hangstlyozza. S6t nemcsak nem ellenkezik a vallasi gondolattal, hanem ellenkezdleg, emeli a teremt6
Isten fenségeét. ,,Legyen és fejlodjék minden”, ez a teremtd tett a szuverén erd hatalmas kidomboritasa.
Az ellentét csupan akkor Iépne fel, ha az 6sanyagot 6nmagatol valo, sziikségszerli, nem teremtett valo-
sagnak allitandk. De a nagy vilag-teremtésnek leirasat illetleg jo tudomasul venni a ,Biblica
commissio” 1948. janudr 6-i hatarozatat, amely igy szol: ,,A régi keleti embernek is megvoltak az iro-
dalmi miifajai és ezek nem azonosak a mieinkkel. Ha azt kérdeznok, hogy Mozes valdsagos torténel-
met mond-e el, nem lehet egyszeriien sem igennel, sem nemmel felelni. A helyes valasz az volna,
hogy 6 az akkori gondolkodas modszerén mondja el a torténelmet. Az 6 torténetirasuk, kiilondsen a
vallasi torténetirds, nem egyszertien adatok kozlése. Benne van az ember hite, az eseményekbdl szar-
mazo6 tanulsag, az erkdlcsi kovetelmény, s mindez képekkel, hasonlatokkal illusztralva”.

A vilagot illetéleg most mar az lehet a kérdés: mi lehet az anyagi vildg célja? — Istenre vonatkozo-
lag: az O hatalménak, dicséségének kinyilvanitasa; mert a végtelen szépség, erd szamunkra csupan a
teremtményekben észlelhetd. A vilag minden egyes adata jobban és jobban tiinteti el Isten tokéletes-
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ségét. Kevésbé mutatja az anyag, tokéletesebben az €106, legtokéletesebben a szellemi vilag, a szemé-
lyiségek vilaga, amelynek képviseldje itt az ember.

De masrészt az emberre vonatkozolag eszkoz is az anyagi vilag. A foldi élet fennmaradasanak,
taplalasanak és felfokozasanak eszkoze, amennyiben modot nyujt a felsébb életet él6 embernek, hogy
rejtett erdit kibonthassa. Ambér anyag, mégis szellemi és erkolesi célokat szolgél és igy a felsébbren-
dii élet emeldje. Még karos vonatkozasaiban is azt a célt szolgalja (anyagi csapasok), mert amidén
anyagilag lestjt, szellemileg emel; ugyanis kicsiségiink tudatara ébreszt €s a Végtelenhez vezet.

b) A szellemi vilag teremtése. — Az anyagi vilagot észleljiik, de a kinyilatkoztatas szellemi vilag
1étérdl is beszél. Angyalok és rossz szellemek gyakran fordulnak eld lapjain. Az ember lelkének te-
remtésérél pedig kiilon emlékezik meg az iras. Ez a kijelentése: ,,Kezdetben teremté Isten a mennyet
¢s a foldet” (1Moz. 1,1) a talvilagi szellemi vilagot is magéaba foglalja...

A talvilagi szellemvilag léte csupan a Szentiras alapjan ismerhetd; ésszel csak annyiban kozelit-
hetjiik meg, hogy benniik némileg athidalva latjuk azt a nagy trt, amely ember és Isten kozott van. Az
ember: test és lélek, Isten a legtisztabb, végtelen Szellem; kozéphelyet foglal el, tehat koztik az
anyagtél mentes és tokéletesebb, véges szellemi vilag?®.

De mi lehet a vilag célja? — Istenre vonatkozolag vilagosnak latszik: Isten dicsOségének tokélete-
sebb hirdetése. Ok a legtokéletesebb teremtmények, benniik tiindokol leginkabb a miivész alkoto ereje.
— De a kérdés igy is feltehetd: mi a célja és értelme a szellemvildgnak — ram vonatkozolag? — A kér-
désre csak akkor felelhetiink, ha elsésorban alapul vessziik azt a tagadhatatlan tényt, hogy a létnek 6si
ereje a relacid, a viszonyossag ¢s egymast tdmogato egybefonodas. Viszonyban all az egyik élettelen
a masikkal, az €16 az ¢élovel, a személy a személlyel. Az élettelen természet nytjtja az alapot, amely-
ben az ¢l6 fejlodhet: ez adja taplalékat, ez biztositja fennmaradasat. De a ndvényvilag az allatvilagot
hordozza. Valamiképpen gy all a helyzet, hogy az egész teremtés olyan bonyolult egységes egész,
amelyben minden egyes résznek megvan a maga hivatasa és igy az egészre vonatkozo cél szolgalata.

Az ember viszonya azutan még felsébbrendll, mert embertarsaval személyes viszonyban ¢él. Az
ember megérti, hogy masokra van utalva, masoktol kap segitséget és viszont 6 is koteles felebaratjat
céljai elérésében segiteni. Ennek a viszonynak az alapja a szeretet, amelyr6l Szt. Pal igy ir: ,,Si
charitatem non habuero, nihil sum” (1Kor. 13,2). Ebb6l a kdlcsonds viszonylagossagbol senki és
semmi sem vonhatja ki magat. Flammarion mondasa: ,,.Letépsz egy rozsat és megbolygatod az egész
vilag rendjét”. Ezek a viszonyok azutan lehetnek térbeliek, idébeliek, okbeliek, de legmagasabb rendi
a személyek viszonya: a személyes viszony.

Mivel a szellemi vilag személyekbdl all, azért az ember ¢és szellemi vilag viszonya személyes vi-
szony lesz. Amde a személyes viszony alapja mindig ez: segiteni, vagy karosan befolyasolni mast a
cél elérésében. Ennek az elvnek alapjan kell a szellemi vilagnak hozzank valé viszonyat megallapita-
nunk. A jo szellemek segitenek a cél elérésében, a rosszak pedig gatoljak azt. A szellemi vilag ismere-
te vilagosabb és céljainkat, annak eszkozeit vilagosabban ismerhetik fel, és igy szellemi erdkkel, a sze-
retetsugarzas erejével segithetnek rajtunk. — Nagyon természetes, hogy a szellemi vilag befolyasa nem
koto erejii felénk helyezddés; nem pedig azért, mert az ember €letében a szabadsag alkotja a dontd jel-
legli életértéket. Hiszen még a kettds iranyl befolyas lehetdsége — jora és rosszra — is azon épiil, hogy
az ember a valasztand6 kiizdelem és tudatos bontakozas jegyében all.

A szellemi vilag léte és befolyasa pusztan érzékeink utjan alig észlelhetd. Szinte azt mondhatnok,
hogy kivételesek azok az esetek, amelyek titokzatossaguk dacara jelenések, érzéki észlelések korébe
esnek. Elvileg nem lehetetlen, hogy az érzékfeletti érzéki modon is jelentkezzék; azért nem lehetetlen,
hogy a szellemi vilag hatasai érzéki alakban is jelentkezzenek. A Szentiras tobbszor is tesz errdl emli-
tést (Gabor féangyal stb.). Mivel azonban a jelenések nagyon gyakran téves tapasztalatokra, vagy pe-
dig tulzottan felcsigazott beteges idegrendszerre vezethetok vissza (hallucinacio), azért ezeknek a je-
lenéseknek a megitélésében az Egyhaznak alapos kutatasokra tdimaszkodo itélete a donto.

Osszefoglalva az egészet, roviden azt mondhatjuk: a szellemi vildg léte és miikddése nem az ész-
nek, hanem az isteni kinyilatkoztatasnak kozlése és épp a hitnek a kovetelménye; de mint kvetel-
ményt, az ész megkozelitheti és értelmét fellelheti és értékelheti.

c) Az ember teremtése. — Az ember ugy all a vildgban, mint része, darabja, sot kiemelten felma-
gasodo értéke az egésznek. Anyagi mivolta szerint rész, de belsé tartalma folyaman magassagi pont.
Tagadhatatlan ugyanis, hogy értelmi és akarati erdi szerint koronaja a természetnek. Es ez mas széval
annyit jelent, hogy az ember bele is tartozik, meg nem is az anyagi vilagba. Benne €I, de felette mo-
zog. — Ennek a gondolatnak ad kifejezést az Iras szovege, amidén az ember teremtését kozli: ,,Isten az
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embert agyagbol alkota ¢és halhatatlan lelket lehelt bele” (1Moéz. 2,7). Igy az ember a Szentiras szerint
testbdl és 1elekbdl allo €16 személyiség. — A Szentirasnak ez az allitasa ugy 1ép az értelem clé, hogy az
emberi ¢élet egységesen, csupan anyagi alapokra leegyszeriisitve nem kaphat kielégité magyarazatot.
Az ember értelmi és akarati mitkddése ugyanis szellemi gyokérzetre utal.

Tekintsiik el0szor az embert az értelmi miikodések szempontjabol! — Az ember ugyanis nem csu-
pan érzéki képzetet nyer a kiils6 vilagrol, de azok nyoman elvonasokat végez, megallapitja az egyes
targyak ko6z0s jegyeit és ezek alapjan altalanos fogalmakat alkot. A pad érzéki képe utan annak jelleg-
zetes jegyeit vonja el, s a pad egyetemes fogalmat alkotja. De tovabb haladva, a fogalmakat masokkal
egybeveti; azokrol gondolkodik és tjabb és ujabb fogalmakat alkot. — Majd késébb egyetemes eszmé-
ket, erkolcsi fogalmakat teremt, amelyek életének iranyitoi lesznek. Ezek a fogalmak és a veliik valo
szellemi miikodések teljesen anyagtalan valosagok, amelyek anyagtalan tevékeny alanyt tételeznek
fel. — Még tovabb haladva azt is tapasztaljuk, hogy az ember nem csupan adott tények megismerésére
¢s fogalomalkotasra alkalmas, de a dolgok okait kutatva, mélyebb, metafizikai igazsagok leleplezésére
tor. Nem elégszik meg pl. a vilag 1étének tapasztalataval, hanem tovabb kutatva, annak végsé okat is
iparkodik megallapitani. Ez a metafizikai torekvés szintén tobblet az anyaggal szemben. S6t sajat 1été-
nek tapasztalata sem elégiti ki; 1étének alapjat, magyarazatat, sot értelmes életcéljat keresi, amely on-
1étének valodi értelmét is megadja. Ez az 6nismerés szintén tulhalad az anyag természetén. — Végiil az
ember az anyagnal nagyobb, felsébbrendi vilagok megismerésére is alkalmas. Szellemi vilagot ismer
¢s Istenrdl mint tiszta Szellemrdl is gondolkodik. Ha pedig a szellemi vilag megismerése is 1ényegéhez
tartozik, akkor — legalabb részben — részesének is kell lennie annak a vilagnak, amelynek megismeré-
sére alkalmas. Igy tehat nem csupan anyagtalan erékre, de szellemi erére vezetendd vissza az ember
értelmi mitkodése.

A masodik szempont az akarati miikodések szempontja. — Mik az ember akarati torekvései?
Legnagyobb altaldnossagban a jonak megszerzése. — Amde nem csupan az érzéki javak birasara torek-
szik az ember, hanem erkolcsiekre is. A megismert erkolcsi jo is igénye az embernek, s6t mi tobb, oly
elemi igénye, hogy erkolcsi értékeit Osi lendiilettel igényli. Aki megveti vagy melldzi az erkolcsi kote-
1¢kek teljesitését, az lelkifurdalast érez elkovetett hibai nyoman. Egyszoval olyannak tiinik fel az em-
ber, hogy élet-szintaja feliillemelkedik az éallatvilag folé, amelynek Osztonvilaga az érzéki jok keresé-
sénél lehatarolodik.

Sét tovabb haladva, azt is tapasztaljuk, hogy az ember fliggetlenitheti magat az egyes jonak kény-
szerit0 képzetébol és mint dnrendelkezd, sajat maga allapitja meg, hogy adott esetben mi legyen rea
nézve a nagyobb jo és magasabb rendii. Mas szoval: az ember a szabad rendelkezés jogaval bir, ami
szintén az anyagi vilag f6l¢ emeli 6t. Az anyagi vilagban ugyanis a torvényszeriiség kotottsége, az al-
latvilagban az 0szton kényszere, az emberben pedig a szabadsag az uralkodo elem. S6t azt is leszo-
gezhetjiik, hogy az 6szton mindig célbafuto, tokéletes és atorokolt; mig az emberi dontés itt-ott hibas
¢s nem Orokolt tehetség. — Legvégiil az ember nem elégszik meg a véges léttel, neki a végtelenség
kell. Hiaba toltekezik a vilag javaival, vagyainak kitarulasa a foldiekben sehol sem nyer kielégiilést.
Mindig tobbet és tobbet akar. Csupan akkor érné el a befejezettséget, ha minden jot megszerezhetne. ..
Ez azonban a foldon teljes lehetetlenség, és épp azért vagyai atcsapnak a fizikai vilag hatarain ¢s az
Orok élet vilagaban keresi az ¢letlendiilet tetdzését. Ez a torekvés pedig az ¢életnek olyan megnyilvanu-
lasa, amely élénken rautal arra, hogy nemcsak anyagi, de szellemi valdsag az életiink alapértéke.
Olyan szellemi 1ét az ember, aki az anyagi 1€tbol kiemelt, f61é emelt és isteni jegyek hordozoja.

Osszefoglalva az egészet, azt mondhatjuk, hogy az ember értelmi és akarati miikodése arra enged
kovetkeztetni, hogy az ember valdjaban két részbol: testbdl és 1€lekbol all. Ebbol azutan az is kovet-
kezik, hogy mit kell tartanunk arrél az iranyzatrol, amely az embert kizardlagosan anyagi valésagnak
tartja (széls6 Darwinizmus). Ha ugyanis igaz is, hogy a teremtett vilag sodrodo kifejlédése (evolucio)
ereddje, akkor sem kapcsolhato bele az ember olyan szorosan, hogy mint utols6 lancszem, a legtokéle-
tesebb, de lényegileg az el6zokkel azonos. Nem pedig azért, mert épp az értelmi €s akarati mitkddések
kényszeritéen kovetelik, hogy az anyag felett all6 szellemi erdkre, a Iélekre is kovetkeztesslink. — A
Szentiras a 1élek teremtését az Isten egyenes tényének mondja. Isten az embert agyagbol (foldbal) te-
remtette ¢s lelket lehelt bele. E kijelentés alapjaban annyit jelent, hogy Isten a meglevd anyagbol te-
remtette az embert. Epp azért az evolticios felfogas, amely testileg az allatvilagbol fejléddnek, de lel-
kileg Isten kiilon teremtményének mondja az embert (mérsékelt Darwinizmus), nem jut egyenes ellen-
tétbe a Szentiras kijelentésével. Az €16k és az ember fejlodésének kérdésében csak az az egyhazi tani-
tas Iényege: a vilag Teremt6je az Isten, aki szellemi lélekkel aldotta és aldja meg az embert.
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A teremtés értelmét keresve, itt is felmeriil a kérdés: miért az ember? A kérdést sulyositja az a
megfontolas, hogy az ember az dntudat f6ldi képviseldje és igy magasabb rendli hivatasnak hordozoja.
— Az Istenre vonatkozolag az lesz a helyes felelet, amely az ember céljat a végtelen erdinek tokélete-
sebb jelentkezésében latja. Mert feltétleniil tobb az dntudat az dntudatlansagnal, s mélyebb ismerete az
Istennek a személyes mivoltnak ismerete, mint valami elvont erére vald kovetkeztetés. De egyébként
hol is jutna értelmes jelentkezésre az Isten, ha nem az 6ntudatos emberben? Valamiképpen tigy all a
helyzet, hogy Isten nélkiil értelmetlen a vilag, de a vilag szamara ember nélkiil ismeretlen az Isten.
Ezért mondja az Iras: ,,Sajat dicsGségére teremté 6t” (Iz. 43,7). — Az embert tekintve, a célnak kiilon
személyesnek, alanyinak, egyéninek is kell lennie. A kereszténység tanitasa ugy oldja meg a kérdést,
hogy a foldi tokéletes életet és ennek kozvetlen folytatasaként a természetfeletti 6rok életet allitja oda
az emberi €let céljaul. Oly tavlatok ezek, amelyek az emberi élet 0sszes igényét kielégitik és az embert
allando, emelked6 tevékenységre serkentik.

Ezzel ellentétben all az a felfogas, amely az embert a legtokéletesebb allatnak mondja, s életcéljat
kizarolagosan a foldi élvezetek ki¢lvezésében keresi. De emelhet-e az az ontudat, amely végiil is az
ontudatlansagba valé ivelésrél beszél? Elvezet, 6rom, erokifejtés, élet, egyszoval minden véget ér a
sirnal?... Az ember csupan akkor talal igazi megnyugvast, ha életér6l magasabb felfogast alkothat, s
ha végkifejlodését az 6rok életben remélheti. Ezt pedig nem adja meg mas, mint az a keresztény ,,jo
hir”, amely az embert Isten teremtményének, s mint ilyent, 6rok életre hivatott fianak is tanitja. Az
ember az Istentdl ered és az Istenhez tér vissza. Erre a gondolatra is értelmezheté szt. Agoston szava:
,»Az Isten teremtett tégedet — nélkiiled, de nem tidvozit — nélkiiled”. De még er6sebb és dontd az Isten
szava, amely szerint: ,,Ego sum a. et ®” (Jel. 1,8). A kezdet és a vég. Teremtd, tehat kezdet; de kivalt-
képpen az embert boldogité és a mindenség Gitjan Onmagat dics6itd és igy befejezés, azaz életcélérés.

Es most zarégondolatul ismét vessiik fel a kérdést: miért teremtette Isten a vilagot?... Az Ur égi
igéje igy felel erre: ,,Mert szereted mindazt, ami van” (Bélcs. 11,25). Es ha polyvaként pusztul is el a
nagy vilag, akkor is igaz, hogy ,.az igazak ellenben 6rokké élnek és jutalmuk az Urnal vagyon és
gondjuk viselése a Magassagbelinél; ezért nyerik el az ékesség orszagat és a szépség koronajat az Ur
kezébdl” (Boles. 5,16-17). Igy azutan elénk robban az a vigasztalo igazsag: az élet, a szellemi és em-
beri élet — Istenatya szeretetébdl — végnélkiili viligban diadalmaskodd. — Akit pedig athat ennek a
zug6 hangnak éltetd muzsikaja, az 6rommel és készséges lendiilettel lesz 6nnon életének boldog ki-
bontdja és a Teremtd Atya tervei szerint a végnélkiili €let birtokosa.

6. Az isteni gondviselés

Ha az ember bels6 vagyakozasaval és lendiiletével egek felé tord szellemi 1ény, akkor tovabbi kér-
dés all elénk: hogyan érheto el a magasztos életcél? — Vajon egyoldalu tevékenység juttat—e a célhoz,
vagy szerep jut itt Isten és az ember kdlcsonds egylittmiikodésének? Ezen a ponton is belsd valtozast
hozott a kereszténység.

a) A régi vallasi bolcselet tilzottan hangstlyozta az isteni hatalmat. A vilag eredetének kérdésével
nem sokat t6rédott, hanem inkabb az ember és istenség viszonya volt a kérdések 1ényege. Epp azért a
vilag fenntartiasanak problémaja ¢és a gondviselés mikéntje kddos bizonytalansagban maradt. A 1ét
lényegét a ma is igen gyakran fellépd 6rok anyagban keresték, az ember ¢életét pedig a fatum fiigg-
vényévé tették. Ha ezt a tételt kissé kozelebbrdl vizsgalnok, akkor readobbennénk arra, hogy ennek
lényege a sotétségnek bizonytalanul, de kérlelhetetleniil érvényesiilé hatalma. Ami meg van irva, az
feltétleniil megtorténik. Az egész vilag: van, és az istenek is ennek hatalma alatt nyognek. Es az embe-
rek? Ezek pedig csak a fatum fliggvényei. — Ez a sotét gondolat még a mai tudomanyos lélekkutatas
munkajaban is felvillan, mert az ,¢let sorstragédia”-jar6l komoly tudosok is emlitést tesznek (Szondi
L.-féle elmélet)”. — Ha az istenek azt hataroztak, hogy Odipusz kiralynak meg kell Glnie az édesatyjat,
akkor barmiképpen is faradozik, hogy elkeriilje rettenctes sorsat, mégis beteljesedik rajta a sotét
atok... (Lasd a régi sorstragédiakat!) Nemritkan talalkozunk olyan felfogassal, amelyben az ellenséges
istenségek kegyetlenségének aldozata az ember. A szerencsétlen halando vetélkedés targya a jo és
rossz isten kozott (dualizmus) és végiil is a gy6zelmes rossznak az aldozata. S6t olyan tanitas is hang-
zik, amely az embert a vak erék labdajanak tekinti... Ez a felfogas a csillagok jarasatol teszi fliggoveé
az ember sorsat.

De még a tisztultabb vallasokban sem jut kelld szerepre az ember egyénisége. Még Izrael népe
el6tt is mindig hatalmas urként jelenik meg az Isten, Akitdl megremeg az ember (Tizparancsolat ki-
hirdetése!). Aldozatok, Snmegtagadasok, mind azt a célt szolgaljak, hogy a sértett isteni folséget kien-
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geszteljék, vagy az isteni kegyet kiérdemeljék. S6t még az Isten nevének kiejtése is tilos volt, s azért a
»Jahve” helyett ,,Adonai”, ,,Elohim” olvasando. Hy hatalmas 1ény az Isten, Akinek szavara megrendiil
a fold, s térdre hull az ember. Mindezt pedig igy hirdeti az iras: ,,Nincsen kiviiled Isten, ki gondjat vi-
selné a mindenségnek” (Bolcs. 12,13). Ennek a gondviseld szeretetnek valosagat igy zengi a citeran a
kiralyi zsoltaros: ,,Boldog..., aki udvarodban lakhatik!... Meglatogatod a foldet... bdséges javakkal
elhalmozod... Barazdait megitatod... a pusztak legeléi megkovérednek. .. ellepik dket a juhok és a ko-
sok, a gabonaban bovelkednek a volgyek, 6rvendeznek és éneket zengedeznek” (Zsolt. 64,5, 10, 11 és
13-14). De ha kiizdelem és bajok sorozata is kiséri a ,,nagyra teremtett” ember életét, akkor sem sza-
bad feledni, hogy ,,az én gondolataim nem a ti gondolataitok™ (Iz. 55,8) és az isteni életterv a termé-
szetfeletti ¢életet szolgalja és szorgalmazza.

b) Es a kereszténység?... Benne a mindenséget fenntartd és személyeket 6sszefond szerep jut Is-
tennek és embernek egyarant. Maga a vilag eredetében Istentdl és igy fennmaradasaban is Istentdl
fiigg. Ezt nevezziik fenntartasnak. A 1ét nem értelmezhetd a ,,gyokérzeti 1ét” nélkiil. A keresztény
bolcselet ugy értelmezi a vilag 1étét, hogy a Mindenhat6 6rok tervében célszeri, eléregondolt tervnek
valosulasa. Ez pedig magaban hordozza azt a gondolatot is, hogy a személyes Isten terve és szandéka
a vilagegyetem léte. Mivel pedig akarja a létrejottét, azért akarja a Tole fiiggd fennmaradasat is. Bol-
cseleti igazsag: a fiiggd 1ét csak a Végtelen, a Fliggetlen akarata alapjan Orizheti meg 1étét. Ezért hirde-
ti az Iras is mondvan: ,,Hogy is maradhatna meg barmi, ha te nem akarnad, és hogyan allhatna fenn,
amit nem hivtal életre?”” (Bolcs. 11,26).

De ha igy van ez a természetlényeknél, akkor annal szembeszokdbb — ,,az Isten képét” (1Moz. 2,7)
¢s ,,Isten természetét” (2Pét. 1,4) hordozé embernél. Az ember ¢€s Isten viszonyaban megallapithato,
hogy Isten — Teremt6, Aki célt tiiz életiink elé és igy ,,Dominus noster”, ,,a mi Urunk”. De ugyancsak
— szeretd Atya is; olyan, Aki személyes viszonyban all az emberrel. Segiti 6t a célok elérésében, és ez
a segitség a szeretd Atya leereszkedése. Amint az analog elnevezés mondja, olyan az Isten és az ember
viszonya, mint az atyaé és fiué. Az ember ne csupan remegjen a végtelen Istentdl, de igy imadkozzék
hozza: ,Mi Atyank, Isten”... Az ,,Ur imadsaga”-nak tanitasa mellett arra is oktat a Mester, hogy még a
szenvedésekben, szorongattatasokban is a szeretd Atya kezét kell érezniink. (Olvasd Maté 5. fejezeté-
ben a ,,Hegyi beszéd”-et!). Ha nem is latjuk at azonnal, hogy a reank bocsatott csapas, szenvedés 1¢-
lekértékeket kivalto ,,adomany”, utobb érezni fogjuk, hogy minden — az élet magasabb sikjan-javunkat
célozta. Ha tan lesujtott is foldi vonatkozasban, mégis megemelt az 6rok élet értéklésében. Talan azt is
mondhatnok: elvette a foldieket, hogy az 6rok értékek felé iranyitsa életiinket. A sotét kétségek felett
lobbanjon ez a tudat: ,,Mennyei Atyatok tudja, befolyasolja s céltudatosan vezeti életetek folyasat...
Mit féltek kicsinyhittiek?” (Mt 8,26). Az Evangélium tanitdsat méltan mondjuk ,,euangelion”-nak, jo
hirnek, mert valoban 0j és jo, hisz az ember természetét teljesen magaval ragado és kielégit6 hir. Az
Ujszovetség ugyanis az isteni élettervnek foldi tetézése. Itt mar valéra valik az a legmélyebb 1élek-
vagy, amely szerint a Megvalto feladata, hogy az ember Isten nélkiili életének nehézségeit és diszhar-
tékek ¢és személyes isteniiilés csoddjaba vonja az emberi életet. igy nem nehéz a foldi kiizdelem, mert
biztos az 6rok gydzelem. Azért tanitja a Mester: , Eltetekrél miért aggodtok?...” (Mt 6,25). Az élet
Ura égi Atyatok, aki gondoskodik rélatok. A mezok lilioma, a hazteték verébfiokaja is gondviselés-
ének targya... ,,Mennyivel inkabb ti”, akik fiai vagytok... (Mt 6,30). Azért tanitja ezt Péter is: ,,Aggo-
dalmatokat bizzatok Istenre, neki gondja van reatok™ (1Pét. 5,8). Ez pedig az igazi apostoli értelemben
annyit jelent, hogy O , kozremiikodtet mindent azok javara, akik szeretik 6t” (Rom. 8,28). A végsd
igazsag ez: az Isten Ur, de Atya is, Aki szeretettel iranyit mindnyajunkat természetes és természetfe-
letti célunk felé. Ez az Istennek gondviselése.

Amde az ember nemcsak megérti az Isten leereszkedését és szabad akarataval életté valdsithatja,
vagy ,.keszkendbe kotott minaként” (Lk 19,20) kamatoztatas nélkiil félreteheti. Nem nydg ugyan
kényszer alatt, de sajat akarati elhatdrozasaval bonthatja ki az Atya kegyelme adta lelki erdit. A fatum
felett all a szabad elhatarozas, a leny(ig6z6 kényszer helyett felemeli 6t a szabadon cselekvd istenfit-
sag tudata. Mindez Onérzettel, onbecsiiléssel tolt el és nagy lelki erdfeszitésekre képesit. Az ember va-
lojaban a teremtés korondjanak érzi magat és egyéniségének kialakitasat életcélul tlizheti maga elé.
Amig az ember fejlédésének alapfokan inkabb a ,,van”, addig a keresztény felfogasban a ,lesz” a
dominalé elem. Ime igy jut érvényre a kereszténységben az ember szabadsaga, személyiségének érté-
ke. Nagyon természetes azonban, hogy ez a dont6 és szabad er6 mégsem abszolit. Az emberi szabad-
sag nem korlatlan. Vannak toérvények, amelyeknek keretén beliil kell tevékenykedniink. Ezek az Isten
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rendelkezései, amelyeknek szabad elfogadésa, vagy megtagadasa az emberi szellem lehetdsége. Az
utolso sz6 azonban itt is Istené, aki mint 6rok Bird dont az emberek élete felett.

Igy lesz tehat az Isten Kezdet — az egész élet folyaman. Es igy nyer igazi értelmet ez a mesteri ta-
nitas: ,,Aki szeret engem, megtartja tanitdsomat. Atyam is szeretni fogja 6t, hozza megyilink és benne
fogunk lakni” (Jn 14,23).

7. Isten és az ember viszonya; az eredendd biin

Isten gondolata szerint az ember olyan lelki tehetségeket és adomanyokat hordoz, amelyek a szel-
lemi élet kibontakozasara alkalmasak. Az anyagi vilag tudattalan hodolatosa az isteni akaratnak, az
ember azonban szellemiségének kincsével tudatos ura a vilagnak, 6nmaganak és készséges hodolatosa
az orok Atyanak. Ertelme felismeri, hogy rejtett életerdi kifejlesztésre szorulnak, akarati erdi arra te-
szik alkalmassa, hogy ezeket életté alakitsa.

Amde az értelem végessége minden jot viszonylagosnak mutat és épp igy lehetd, hogy a nagyob-
bat kisebbnek mingésitse és viszont... Szembetiinden tapasztaljuk, hogy az emberek itéletei a dolgokrol
valtakozok. Amit egyik ember jonak tart, azt a masik rossznak mondja. Valoban érvényesiil a koz-
mondas: ,,ahany fej, annyi vélemény”. — SOt még 6nmagunk itélete is ingadoz6: amit ma jonak tar-
tunk, azt esetleg holnap bankodva rossznak mondjuk. — Hozzajarul ehhez még az is, hogy az akarat
szabadsaga lehetdvé teszi, hogy a valasztas esetén olyant valasszon, amit — sajat jol felfogott érde-
kiinkben — valasztania nem lett volna szabad. Hanyszor észleljiik onmagunkon, hogy 6sztonds termé-
szetiinknek engedve sajat testi-lelki életiink ellen cseleksziink (biin!). Ime a véges értelemmel és a 1é-
lek szabadsagaval egyiitt jar a bin lehetosége. — Nézziik csak: hogyan oktat ebben a kérdésben az iste-
ni kinyilatkoztatas, és hogyan értelmezi ezt a szot az emberi értelem? — Bar az tagadhatatlan, hogy itt
misztériumrél van sz6, mégis magyarazo szot igényelhet az értelem is™.

a) Az ember teremtése utan a Szentiras emlitést tesz arrol, hogy az Isten térvényeket szab az em-
ber elé. Ezek a torvények alapjukban azt hangsulyozzak: ezek betartasa mellett életed kibontakozik,
megszegésiik pusztulasod okozoja. (Tiltott fa! — 1Moz. 2,17). — Majd hozzateszi, hogy az els6 ember
megszegte Isten parancsat és ezaltal elkovette az elsd személyes biint (1M6z. 3,9-14). Amde a szabad-
saggal a feleldsségérzet is kapcsolatos, azért halljuk mindjart az Istennek biintetd itéletét (1Moz. 3,15-
19). Végesség és szabadsag, ezekbdl folyo biin és biinhddés természetesnek latszik. Azért Adam vétke
¢s blinhddése konnyen értelmezhetd.

b) Amde az Isten biintet$ szavabol kicsendiil, hogy a biin biintetése nem csupan személyes, hanem
az egész emberiségre vonatkozo egyetemes jellegli lesz: ,,Ellenkezést vetek kozted és az asszony ko-
zott, a te ivadékod és az 6 ivadéka kozott; az megrontja fejedet és te sarka utan leselkedel” (1Moz.
3,15). — Itt nem csupan Adamrol és Evarol, de utodaikrol is szo esik. Valamiképpen az a helyzet, hogy
Adam és Eva vétkezik és utodaik is biinhddnek miattuk. Epp azért nevezziik az elsé biint eredendé
biinnek.

A Szentiras torténelmi kinyilatkoztatasa, a biin magyarazata az elso pillanatra komoly nehézség
elé allitja az ember értelmét. A biin és a biintetés aranytalansaga, tovabba az egyetemes betudas drok
problémaként tamaszkodik agyunknak. Mégpedig azért, mert Adam és Eva esznek a tiltott finak gyii-
molcsébdl, és biintetésiik a paradicsomnak, Isten kegyelmének, természetfeletti adomanyainak elvesz-
tése €s a halal... Mégpedig egyéni és egyetemes!... Kicsiségnek 1atszo cselekvés nyoman a legstlyo-
sabb egyéni biintetd szankciot viselik. S6t ehhez jarul még az az itélet, amely szerint az elsé emberpar
vétke és stilyos biintetésének terhe atharul az 6sszes utddra!. ..

E nehézségeket, amelyek gyokérzetben a ,,mysterium iniquitatis”-bol szarmaznak, enyhitik a ko-
vetkez6 megfontolasok:

o. A blin és biintetés aranytalansagara vonatkozolag a kovetkezoket kell és lehet gondolnunk. Isten
nagyot akar. Probara akarja tenni az embert, de vilagos ismeretet ad neki a probat illetdleg. Az ember
nagyot akar. ,,Olyanok lesztek mint az Isten” (1Méz. 3,5) — mondja a kisért6. Eva hajlik red, és az is-
teni torvény felett gy6z a nagyot akaras. — De ne felejtsiik el, miként minden blnnek, ugy az eredeti
btinnek is szimbolikus jellege van. Nem maga a tény (almaevés) a dontd, hanem az, hogy vele a fel-
s6bb hatalom elleni sérelem torténik. Isten parancsol, ember megszegi; tehat a felsébb rendelkezés
megszegésével van dolgunk. A sértés tehat az Isten elleni szembeszallas. Gyarl6 hasonlattal ezt mond-
hatnok: a nemzet zaszlaja az egész nemzetet szimbolizalja; ennek elégetése az egész nemzet megban-
tasat illeti. Nem az elpusztult érték a fontos, hanem a szandék, a szembeszallas a lényegbevago. Ezért
a feleldsségnél, a biintetés nagysaganal szintén ez a szempont az iranyado.
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B. Az egyetemleges betudast illetdleg a kovetkezdkre kell gondolnunk. A kezdet mindig mas, mint
a folytatds. Nincs fiiggd lanc, amelynek elseje is lancszem lenne; az elsé szem: kampo... Nincs cse-
lekvés, vagy barminemi kikezdés, amelynek elsé mozzanata azonos lenne a kdvetkezokkel. Az els6tol
fiigg a tobbi, az elsdnek viszonyai kihatnak a kdvetkezokre. Egyszoval a kezdetnek kivételes és kihato
jellege van. Adam az emberiséget illetdleg kezdet. Mint az emberi nem reprezentansa s mint az erkol-
csi élet kezdete. Szoval itt a legnagyobbrol van szo. Addmban megszemélyesiil az egész emberiség.
Benne ¢l az egész, s vele az elesett allapotba keriil mindenki. Elemi tapasztalat, hogy a nagy személyi-
ségekhez van lancolva sok ember sorsa. Veliik sokan buknak, vagy emelkednek (kiralyok, fejedelmek,
uralkodok és eszmék). Tovabba rea kell gondolni arra, hogy az Isten szuverén az O rendelkezéseiben.
Akéarmi modon is magyardzzuk Isten és ember viszonyat, annyi bizonyos, hogy az ember egészen az
Isten fiiggvénye. Isten tehat a vilagot rendezo terveiben abszolit. — Az eredend6 blin nehézsége is ak-
kor tiinik fel athidalhatatlannak, ha csupan accidens jellegii eseménynek tekintjiik. Amde, ha az isteni
vilagtervet az Ur parancsat mozgat6 tényezének tudjuk, akkor fénysugarat kap, vagy legaldbbis enyhiil
a nehézség. Az Isten sajat képének boldogava teremti az embert, de a neki adott szabadsagbodl kdvet-
kezik a blin lehetdsége... De ugyancsak tudnunk kell, hogy még az els6 biin elkdvetése is csak ,,az el-
esett allapot” kiizddjéveé teszi, és a végtelen Szeretet megvaltd kegyelme felemeli és az ,,4jjasziiletés”
(Jn 3,3) lehetdségét biztositja. Az elsd ember a paradicsomban a kegyelmi ember tipusa, a biin 6t az
elesettség allapotaban a kiizdé ember tipusava ejti. — Még kisebb lesz a nehézség, ha értékeljiik azt is,
hogy az utdbbi tipus is igazan emberi. A nehézségek 6sztokélik a nagy erdfeszitésekre, és mellettiik
mindig ott a felemeld hit: Isten segitségével — az igéretek Igéretével — a természetfeletti végcél is elér-
hetd. — Végiil analdgiai példakat is felhozhatunk a nehézségek enyhitésére. A csaladfo hibaja visszahat
az utddokra is. A csaladfo élete szinezi a csaladtagok életértékeét is. Ez is arra vall, hogy az ,.¢lettele-
vény” a jovo zsendiilésének milyenségét befolyasolja.

Ha marmost azt kérdezziik, hogy miben jelentkezik valdjaban az emberiség életében az eredeti
bilin, akkor a blinds hajlamokra, ,,az értelem elhomalyosodasara” és ,,az akarat rosszra hajlasara” kell
gondolnunk. ,,Nitimur in vetitum” (téreksziink a rosszra). — Ezért mondja Szt. Pal: ,,Bar a jot szeret-
ném, a rosszra vagyok kész” (Rom. 7,21). Epp ez magyarazza, hogy mar a legdsibb bolcseletek is
gyokérzeti alapot kerestek és keresnek az emberi természetben jelentkezd rossz hajlamot illetdleg.
Osi rosszrél beszélnek, vagy a természet megromlasat emlitik. Az ész nem tud kielégitd magyaréza-
tot adni, mert az Osi rossz elvileg lehetetlen, a természet teljes megromlasa sem érthetd. A kinyilat-
koztatas jo segitségre, s a rosszat a kezdet kezdetén is a személyes tettre vezeti vissza. Ez a blin azon-
ban mégsem az én személyes biiném — hisz ez lehetetlen —, hanem az els6 ember személyes tettébol
ream vonatkozo kovetkezmény.

Roviden azt mondhatnok, hogy a katolikus tanitas a biint és eredendd biint roviden igy fogja egy
mondatba: az els6 blin miatt kiesett az emberiség a természetfeletti életrendbdl és ettdl kezdve a ma-
sodik, az elesett életrendbe sziiletik minden ember. Ez az életrend birtokolja Krisztust, az Istenem-
bert, Aki az isteni ember kialakuldsanak égi Kovete, az Ur Egysziilottje, az emberiség Megvaltoja.
Igy azutan harmoniaba csendiil a sok és hullimz6 nehézség, mert diadalmasan bontakozik ki az igaz-
sag: ,,Amint a biin egy ember altal 1épett a vilagba s a blin miatt a halal..., Ggy arad minden emberre
¢letadd megigazulas egy igazvolta miatt” (Rom. 5,12 és 16).

B. Jézus Krisztus

A katolikus hitigazsagok egyeteme az Isten léte, személyes volta, belsd ¢€s kifelé valo tevékenysé-
gének feltarasa utan Jézus Krisztus hivatasa, élete és tevékenysége koriil mozog.

1. A megvaltasrdél altalaban

Az eredend¢ biin kdvetkezménye az emberiség elesett allapota, az Istenatya szeretetének ténye pe-
dig a megvaltas kegyelme. — Az els6 biin utan felhangzik a biintetés szava, de vele egyiitt a kiengesz-
telés lehetosége is. Elbukott az ember, de Megvaltot igér az Isten: ,,Ellenkezést vetek kozted €s az asz-
szony kozott, a te ivadékod és az 6 ivadéka kozt. O megrontja fejedet és te sarka utan leselkedel”
(1Méz. 3,15). igy lesz az Osevangélium az emberiség ,,jo hire”.

A zsid6 nemzet torténete egyenes képviselése ennek a varakozasnak. Az egész Oszovetséget min-
dig az a tudat ihleti, hogy jonni fog a Messids. Izmositja ezt a tudatot az a tény is, hogy az els0 igéret a
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torténelem folyaman az isteni kinyilatkoztatasok soran at boviil. A profétak évezredeken at a szebb jo-
v6 reményével vigasztaljak a zsido nemzetet, és az égi Atya — 1épésrdl 1épésre haladva — mindig tobbet
¢s tobbet kozol az Eljovendorol.

Ez a hit még a poganyok kozt is elterjedt; azért olvassuk a pogany iroknal, hogy 6k is a szebb jo-
vét a Kelet nagy profétajatol varjak’'.

A kérdés most az: miné kinyilatkoztatdsokat ad Isten a Messidsra vonatkozolag ¢és kiben teljesiil-
nek ezek az isteni életjegyek? Majd a tovabbi kérdés az lesz: hogyan és miben nyilvanul meg targyi,
tartalmi értelemben a megvaltas? Igy tehat Jézus Krisztus személye koriil forogva igy nyer értelmet a
kavarg6 kérdéssor, ha feleletként 1€p elénk az a torténelmi tény, hogy az Isten igéretek, tettek és elo-
képek proféciajaval elokésziti a Messias eljovetelét és torténelmi szeretetaldozattal megvalodsitja a
megvaltas tényét. Természetes, hogy ebben az értelmezésben szélesen taruld 1észen az isteni kinyilat-
koztatason alapuld egyhazi tanitas, de a mi révidre szabott kozlésiink csak a hit leglényegesebb adta-
inak kozlésére szoritkozik.

Lassuk tehat eloszor a megvaltas értelmezését, tovabba torténelmi eldkésziiletét és végezetil a
megvaltas megvaldsulasat. Ne felejtsiik, hogy mindennapos kérdés kdzpontja végiil is: a szeretd Atya
Egysziilottje a mi Urunk Jézus Krisztus. Ezért fogjuk az 0sszes tanitast ez ala a cim ala.

2. A megvaltas reménye és hite

A katolikus kereszténységnek alaphittétele a megvaltas. Kérdés tehat: miben gyokerezik és jelent-
kezik ez a tanitas? — El6szoként eléredobhatjuk azt az dsszefogast, amely roviden igy allitja elénk az
emberiség életértékét és torténetét: szabadda teremti az Isten az embert képére és hasonlatossagara; de
a szabad ember szembeszallt az isteni akarattal, és az elesettség allapotaba keriilt az emberiség egye-
teme, és ebbdl vald kiemelkedésének, sot isteniesitésének eszkdze az isteni Szeretet kozolte megval-
tas.

Marmost az a kérdés: hogyan talalhatnok meg ennek a belsé értékét? Vajon milyen szerepet talal
ebben a felfelé torekvo ember és milyen szerepet képvisel Maga az Isten? Van-e ennek a kett6s dina-
mikus tevékenységnek észlelhetd jele és van-e ennek torténelmi sodrodo fejlodése? S6t mindennél
stirgetobb kérdés az: miben all a megvaltas ténye és hogyan szall 4ldo erejével ez az ember ¢életére?
Mivel pedig a megvaltas az Isten személyes kegye, azért kérdésként mered elénk: milyen személyes
cselekedet volt a megvaltas ténye? Kicsoda a Megvalto és hogyan lett valossagga a megvaltas égi ke-
gyelme? — De vezeté gondolatunk legyen: minden rezdiilet, amely a l1élekmegvaltast igényli — isteni
inditas!

a. Mit mutat az ember természete? Roviden igy felel az egyhazi tanitas: Isten — keresést és Is-
ten — igénylést. Szt. Agoston fogta bolcs tételbe az emberi szellem vagyakozasat mondvan: ,,Nyugta-
lan a sziviink, mig benned meg nem nyugszik, Uram!” — Ez a bdlcs lendiilet annak az Istenhez tarto-
zandosagnak kirobbanasa, amely az Iras szerint: ,,a magassagbelieket keressétek” (Kol. 3,2) parancsat
adva arra hangol, hogy ,,0rok ereje és isteni mivolta a vilag teremtése 6ta miivei alapjan értelemmel
felismerhet6” legyen (Rom. 1,19-20) és a Mester szavai szerint arra vezet, hogy valosag legyen ez az
¢gi atyai szandék: ,,Amit nekem adott, semmit ne veszitsek el, hanem feltdimasszam az utols6 napon”
(Jn 6,39). Mindezt tigy is lehetne jellemezni, hogy az emberi élet Oslendiilete a szellem diadala, az
anyagi vilag feletti uralkodas és a tisztultabb szellemi élet felé valo tortetés. So6t azt is jelzi, hogy a
szellemi ¢let végnélkiilisége volna az ¢élet igazi diadala. — Ha marmost mindezt ebbe az egyetlen szoba
foglalnok: megvaltas, akkor az ember részérdl valo tortetés az anyagi, a mulando, a masodrendii vi-
lagbol valo felemelkedés mozzanatai is megallapithatok volnanak. Es ez is: isteni elokészités arra,
ami azutan tokéletességi adomanyként szall az ember lelkébe.

De van-e ilyen irdnyu, immanensnek mondhat6 ,,megvaltasi” tortetés? Mert ha van és kielégité
volna, akkor ezt a bels6 megvaltédast nevezhetnék ,,autosoteria” — nak, 6nmegvéltésnak32.

o. Talan azt mondhatndk, hogy a tudomany, mint az emberi szellem ,,megvaltoja”. — Alapjaban itt
arrol volna szo, hogy a szellemi embert az ,,valtana meg” az anyagi élet uralma ¢és terhe alol, ha hatal-
mat nyerne a vilag felett — az igazsag tényének felvillantdsaval. A gondolat ez: az igazsagok, a torvé-
nyek leleplezése az életkeret megvaltoztatasanak és igy az ¢élet boldogitasanak alapfeltétele.

Van ebben a gondolkodasban sok igazsag. Minél tobb a fényvetés, minél tobb az igazsag — lelep-
lezés, annal hatalmasabb életkoriilményt, atalakitobb, kulturaltabb életet teremtébb az ember. Tagad-
hatatlan, hogy az emberi szellem kiizdelmet viv a s6tétség ellen. A nagytermészet fenséges egylittese
ugyanis a lét kodos jelentkezése. Ebben az ,,éjszakaban” az emberi szellem az ,életfarosz”; ezért tor
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elére beldliink az ,,értelmez6 fénysugar” szellemisége. De igaz az is, hogy a fényvetéssel megszerzett
tudas nem olyan birtoklas, amely egyetemes és mindenkinek egyetlen utat mutato. A kutatd szellem —
éppen végessége ¢€s tokéletlensége folytan — nem tud, vagy ha tud is, akkor is csak hosszu évezredek
pergése utan tud a dolgok mélyére jutni, és igy vajmi nehezen allithatd, hogy a felfelé toré ember éle-
tének tokéletes ,,megvaltoja” lenne. Annal is ingadozobb ez a gondolat, mert az életboldogsag kérdését
nem oldja meg az anyagi civilizacio eldrejutasa (Lasd: Rousseau tanitasat). Az elméleti tudomany pe-
dig adhat ugyan és ad igen sok teriileten megvilagosodast, de nem egy esetben a Schopenhauer,
Hartmann, Nietzsche — Heidegger-féle pesszimizmusba, vagy nihilizmusba siillyeszt. — Tagadhatatlan,
sOt egyenesen kovetelve igényelend6 az emberi szellemnek az igazsagok felé lendiilo tortetése, de en-
nek a fenséges és Isten adta életeronek hivatasa a szellem uralmanak biztositasa, a ,,teremt6 ember”
¢leterdinek ,,anyaggyljtése” €és igy az anyagi vilag szebbé alakitasa. Ez tehat ,,lépcsteremtés” — az
egek felé tortetésben, de nem ,,megvaltas” — a szellem diadalaban.

B. Most folytatni lehet az el6z6 gondolatot: ha tehat nem ,,megvaltod er6” a tudomany, akkor talan
elvégzi ezt a feladatot a miivészet csodas munkaja? Az igazsagot kutatja a tudomany, és a szépséget
igényli a miivészet. Talan a szép elérése ¢s teremtése ,,megvaltod ereje” az életben diszharmoniat tala-
16 embernek? Mert nem szabad leértékelniink azt az igazsagot, hogy az emberi szellem egyrészt a
nagyvilag sotét tudatlansaganak, rejtélyeinek fényvetdje, de masrészt a rejtett 6sszhang keresdje és
az egybecsendiilés teremtdje. Legalabbis arra mutat az emberi szellem kiaradasa. — De ha a nagyon
értékes tudas szerzése és birtoklasa mégsem latszik elég erének a ,,megvaltas” szorgalmazasara, akkor
talan elégségesnek itélhetd a harmoniat keres6 és teremté miivészetnek erdfeszitése? — Tagadhatatlan
a mivészi szép lelket szolgalo és 6romot kinalo életliditése. Akar a természet, akar a képzomiivészet,
akar a dal, zene, irodalmi remekek valosagos é€letforrasai az emberi léleknek. De csak emelkedettebb
lelkek keresik ezt a forrast és telitik ennek erejével az emberi életet. Bar 1¢lekalapban mindnyajunk
kincse ez a tortetés (lasd az dsnépek miivészi, zenei €s teremtd képzomiivészeti alkotasait), mégis le
kell szogezniink, hogy ennck egyetemes jellege ¢s egyetemesen boldogsagot ado értéke (ez volna az
»esztétikai megvaltas”) nehezen allithatd. Az igazsag az: szivesen jarunk a Muzsak birodalmaba, de
mindig érezziik, hogy ennél az élvezetnél magasabb rendli az emberi é¢let 0si vagyakozasa. Mar csak
nem hozza teljes egyensulyba a lélek {itkozéseit és igy mindig magan viseli a mulanddsag sotét bélye-
gét... A miivészi sz€p birtoklasa és teremtése tehat csak segitd erd, emeld erd. Olyan hasonlattal vila-
githatnank erre az igazsagra: a miivészet az ¢let 1étrajanak fokava nemesedhet, amely a tovabbi emel-
kedésre 0sztokéli a felfelé t6rd embert. — Igy all eléttiink a szépség, mint az emberi szellem ,,megval-
toja”.

¥. Marad most a josag, mint az emberi ¢let belsé harmoénidja... Talan a természetes josag diadal-
mas kibontasa volna mondhaté az ember valosagos ,,megvaltasdnak”. Talan itt talalhato fel az
»autosoteria” varazslatos ereje? — Lassuk csak ezt kdzelebbrol!

A josag valdjaban olyan kitermelhetd isteni érték, amely befelé boldogsagot ad és kifelé boldogsa-
got szor. Lényege: az adott életértékek isteni harmoénidba csenditése. Azt is mondhatnok: alazatos
szolgalat és egységes rendbe fogasa az emberi cselekedeteknek, amelyek az Isten torvényéhez ido-
mulnak. Ezért igaz az, hogy az erkdlcsds ember — a f6ld boldoganak nevezhetd. De az is igaz, hogy az
igazi boldogsag lényeges része — a testvéreknek valo szoras munkaja. Tehat masoknak adunk, hogy 6k
is boldogok legyenek. Az adas visszafordulas is, mert amit masoknak szorsz, az bumerangként tér
vissza hozzad.

Ebben van tehat boldogsag, ,.¢életmegvaltas”, de ennek megvaldsulasa nem az emberek egyetemé-
nek ¢életmunkdja. Egyetemes — a tortetés, de vajmi kis aranyt — a tokéletes megvalosulas. Részletek-
ben mindenki birtokos, de egyetemesen kevesek értéke. — De azutan még az sem tagadhato le, hogy a
josagnak ilyen kincse felébreszti az emberben a végnélkiili igényeskedés vagyat. Allandoan koveteld-
70 kérdés: ha ilyenné lehettem, akkor miért hullik porba a személyiségem?... Ha ilyen szorova valt az
¢letem, akkor miért égett el az életem gyertyaszala?... A halal tényének kérdo szava ez, amelyre csak
akkor kapunk kielégit6 valaszt, ha a ,,megvaltas tényét” magasabb helyen keressiik. Szinte belezsong
a lelkiinkbe ez a mesteri mondas: ,,Nem azért szalltam le a mennybdl, hogy a magam akaratat csele-
kedjem, hanem annak akaratat, aki kiildott engem. Annak, aki kiildott engem, az az akarata, hogy ab-
bol, amit nekem adott, semmit el ne veszitsek, hanem feltdmasszam az utolso napon... és orokké él-
jen” (Jn 6,38-40). Igen! Ez az a felelet, amely megnyugtatd volna, mert ebbdl kicsendiil az égi Atya
Orok akarata, és benne zsong az isteni €let utan vagyakozo ember valosagos megvaltasa.
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Es osszefoglalolag ismételten kérdezhetd: vajon tényleg ,,megvalthatja-e” magat az igaz, a szép és
a jo utan vagyakozo ember? A felelet ez 1észen: az ember megvaltodasanak tortetése az ember lelkébe
iiltetett isteni vagy, de ennek megvalositasa — egyediil és elszigetelten — megteremthetetlen életforma.
Vagyis: alapvetésben az életemelkedés vagya is isteni adomany, és tagadhatatlannak latszik, hogy en-
nek megvalosulasa kiilonleges isteni ajandék. Az ember elesettsége a szabadsag lehetséges velejaroja,
de az ember tokéletes felemelkedése a szeretd Istenatya josaganak személyes kiaradasa.

b. Mit ad az égi Atya szeretete? — Ha clégtelen az ember erdfeszitése, akkor keressiik csak: je-
lentkezik — e az Isten szeretd leereszkedése? Azt is kérdezhetnok: vajon csak felfelé toré-e az ahitozas,
vagy ember felé ereszkedd-e az isteni Szeretet? — Maga az a tény, hogy a Teremt6 gondolataban benne
rejtézik az emberi természetbe Ontott Isten — keresés, sot nem mondhatd kiveszettnek még az elesett-
ség pillanataban sem, arra vall, hogy az Isten mindig szereti az embert, é¢s méltan nyomozhato, hogy
milyen mozzanatok mutatnak arra, hogy valdsagban kozeledik felénk az ég Ura. Ennek kipontozasa
pedig azért fontos, hogy vilagosan alljon elénk az a varhat6 boldogsag, hogy az atyai Szeretet vissza-
varja, Magahoz lancolja az eltavolodo gyermeknépet. Mert valoban az volna az igazi megvaltas! Az
az isteni szeretet és kegyelemcsordulas, amelyet az Egyhaz ,,heterosoteria”-nak, vagyis az Isten adta
megvaltasnak nevez.

o. Az isteni szeretet megvaltast ado kegyének els6 mozzanata: az 6rok istenivé teremté elére-
gondolas (praedestinatio). — Az egész nagyvilag az isteni kifel¢ vald tevékenység teremtett valosaga.
A 1ét kipattano jelentkezése az isteni Eré ereddje. Amde ebben a nagy, valtozasokon at bontakozo vi-
lagegyetemben helyet kap az ember is, akit szellemiségének adomanyaval a vilag urava teremt az Is-
ten. Kell tehat élnie a Teremtd lelkében olyan eléregondolt vilag- és embertervnek, amelyben a szemé-
lyes ember a személyes Isten kapcsolatat feltalalja. Hiszen arra tor az ember, hogy megismervén a vi-
lagot, eljusson az egek Urdhoz. — Amde a szabadsag adomanya az elesés lehetéségét is magaban hor-
dozza. Epp azért az égi Szeretetben a felemelés kegyelme is helyet taldl. S6t a hittudosok vitava te-
szik: vajon eljott volna-e az Ur Egysziilottje, ha nem esett volna el az ember? Mindez vita targya lehet,
de a kinyilatkoztatas errdl nem ad felvilagositast. Annyi azonban feltételezhetd, hogy az isteni életterv
megvalosulasa miatt az 6rok Szeretetnek felemeld kegyelme az égi Atya életet ado tervének velejaro-
ja. Mégpedig azért, mert teremt az Isten, hogy diadalmas és boldog legyen a képmasat viseld ember.

B. Az isteni szeretet megvaltast ado kegyének masodik és harmadik mozzanata: a torténelmi igé-
ret és elokésziilet. — Itt valojaban ismét az emberiség allando ahitozasa a jel, hogy az egek felé valo
torést I¢lekkincsnek adja az Isten. De idetartozik az egész ,,valasztott nép” torténete, amely Orizte, var-
ta és szolgalta az Isten igérte Messias eljovetelét. A torténelmi valosag eldkészit, és az allando isteni
kegyelem reményt ébresztd és elérkezést igéro leereszkedése a valosagos megérkezésnek égi ajandé-
ka. Izrael népe képviseli az Isten valasztottjainak egységét. Az 6 torténete vetiti elénk az Ur leereszke-
do szeretetének torténelmi mozzanatait. Epp azért az Oszovetség olvasasa valoban a Megvaltot eléké-
szitd isteni iranyitdsnak megismerése. Itt 1ép a torténelem szinpadara és itt jatszodik le az az ,,isteni
szinjaték elokésziilete”, amely a késébbi torténelem folyaman az emberiség tidvosségének forrasat
robbantja életbe. — Hogy miképpen készit erre az Ur és hogyan valosul meg a megvaltas égi ajandéka,
az a kovetkezo6 fejezetekbol vilaglik majd elo.

Es ha zarogondolatul 6sszefogjuk a megvaltas értelmezésérél mondottakat, akkor mar most elére
vetithetjiik, hogy az ,,emberi megvaltd erék” gondolata szerteeso részletekre bomlo, életlétra fokait
alkoto és tovabb igényeskedd, de az Isten tervében €16 és a vald torténelembe 1ép6 Megvaltot igény-
link és kapunk, Aki igazi Egységet hordozvan all az Isten és ember kozott, hogy az élet minden igé-
nyét egybefogja. Mindenekfelett kiszélesedve, az Isten és ember személyes szeretetkapcsat megte-
remtve olyan életet teremt, amelyben a kiengeszteld Aldozat istenivé tudja teremteni a fold zarando-
kat. A megvaltas tartalmat tehat ez a vagyakozas fejezi ki: legyen eltiintethet6 az ,,elesettség allapo-
ta” és viragozzék az ,,Istennek emberkertje” az 6rok Atya végnélkiil pompazé paradicsomava! —
De ezt a vagyakozast valosagga teremti a ,,heterosoteria” isteni szeretete, és egyéni életében, dldoza-
tos lélekmunkajaval megvalésitja, megvaltott életté teremti az ember maga. Szt. Agoston szerint:
,Megvaltott tégedet az Ur — nélkiiled, de nem iidvézit — nélkiiled”. Igy all elénk az a fenséges egybe-
csengés, amely az eredendé biinnek Adam okozta ,elesett allapotit” az égi Atya szeretete
(heterosoteria!) sziinteti meg, de az iidvoziilés, ,.isteniesedés” miivében egyéni munkat végez az em-
ber maga. — Végiil is egybecsendiilhet az isteni heterosoteria és az emberi autosoteria. Megvalt az Is-
ten és iidvoziil az Ur kegyelmének felhasznalasaval az ember.
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3. A megviltas el6késziilete

Miutan lattuk a megvaltas hitének gyokérzetét, tegyiik vizsgalat targyava a megvaltas elokészité-
sének torténelmi tényét, az Oszovetséget. A ,valasztott nép” élete, lélekvagya és a profétak allando-
an visszatéro igéi a Messias orszagarol beszélnek és a Megvaltd személyét illetdleg kddos elorejelzé-
sekben szolnak a csaladrol, amelybdl sziiletni fog, az idérél, amikor meg fog jelenni, a helyrél, ahol
sziiletnie ¢és élnie kell, végiil pedig azokrol a koriilményekrdl, amelyek jellegzetessé és megvalto ér-
tékiivé teszik életét™. Természetes, hogy ezeknek a jovenddléseknek ellendrzése az Oszovetség fopap-
saganak gondos munkaja volt. — Lassuk most ezeket egyenként.

a. A csaladfarol, amelybdl a Megvaltonak sziiletnie kell, a kovetkezoket talaljuk az Oszovetség-
ben. A Szentiras legels6 lapjan csupan nagy altalanossagban hangzik fel a messiasi igéret: ,,Ellenke-
zést vetek kozted és az asszony kozott, a te ivadékod és az & ivadéka kozott. O megrontja fejedet és a
te sarka utan leselkedel” (1Moz. 3,15). Késébb, amidén Noénak nyilatkoztatja ki magat az Isten, akkor
mér harom fia koziil Szem csaladjara szall at az igéret: ,,Aldott legyen az Ur, Szem Ura, Istene... ter-
jessze ki Jafetet az Isten és az lakozzék Szem satraiban” (1Mo6z. 9,26-27). Majd késébb Abrahamnak
¢s Jakobnak igéri meg Isten, hogy: ,,Benned megaldatik a f6ld minden nemzetsége” (1Moz. 18,18).
Azutan Jakob torzsének és kiemelten David kirdly csaladjanak igéri Isten, hogy bel6le szarmazik a
Messias (1Moz. 28,14. és 2Kir.7 fej.).

b. A sziiletés idejét illetoleg két kiemelkedd jovenddlést ismeriink. Az egyik azt jelzi, hogy med-
dig nem jon a Messids, a masik pedig azt a hatart adja meg, amely el6tt jonnie kell. Az els6 Jakob
jovendolése, amelyet halalos agyan Judanak mond: ,,El nem vétetik a fejedelmi palca Judatol, mig el
nem jon, akire a nemzetek varakoznak” (1Moéz. 49,10). A masik pedig Aggeus proféta szava, amely
akkor hangzik fel, amidon az ijonnan épiilt jeruzsadlemi templom kisszerliségén sirankoznak a régi
templomot ismer6 zsidok. Vigasztalja 6ket a proféta és igy nyilatkozik: ,,Nagyobb lesz e haz dicsOsége
az elsonél, mert e helyen békességet adok” (Agg. 2,10). Jakob jovendolése azt jelzi, hogy addig nem
jon el a Messias, mig Juda torzse uralmon lesz, Aggeus pedig kijelenti, hogy a masodik jeruzsalemi
templomban fog a Messids megjelenni.

c. A sziiletési hely megjovenddlését Mikeas profétanal talaljuk: ,, Te efratai Betlehem, kicsiny
vagy ugyan Juda ezrei kozott, mégis beldled szarmazik, ki uralkodoé leszen Izraelben” (Mik. 5,2). E
szoveg érthetden jelzi, hogy a kis Betlehem az a hely, ahonnan Izrael valtsaga kiindul.

d. Eletkoriilményeire vonatkozolag a kovetkezoket olvassuk a Szentirasban. Izaids és Malakias
profeta olyan kiildottrol beszel, aki megel6z6 a Messiast: ,,A pusztaban kialto szava: készitsctek eld az
Ur Gtjat és tegyétek egyenessé az 6 dsvényeit” (Iz. 40,3). ,,En elkiildom szinem elétt az én angyalo-
mat!” (Mal. 3,1). Daniel proféta szerint: ,,Hetven hét van kiszabva népedre és szent varosodra, mig
megsziinik a torvényszegés... beteljesedik a jovendolés és felkenetik a Szentek Szentje... Ama pa-
rancstol, hogy felépiiljon Jeruzsalem, a felkent fejedelemig, hét hét és hatvankét hét leszen és viszon-
tagsagos idokben ismét felépiilnek a falak. Hatvankét hét mulva megdlik a felkentet...” (Déan. 9,24-
25)*. Izaids megjovenddli tovabba, hogy sziizté] fog sziiletni: ,,ime a sziiz méhében fogan és fiat sziil”
(Iz. 7,14). Zakarias elmondja, hogy el fogjak arulni és bériil ,harminc eziistpénzt mérnek” (Zak.
11,12). Izaias eldre hirdeti nagy dicséségét: ,,Maga az Isten jon, hogy szabadulast hozzon nektek! Ak-
kor majd megnyilik a vakok szeme, s a siiketek fiile nyitva leszen...” (Iz. 35,4-5), de megjovendoli azt
is, hogy felaldozzak mint a baranyt: ,,Felaldoztatott, mert 6 maga akarta...” (Iz. 53,7). A kiralyi zsolta-
ros tobbek kozott igy ir: ,,Atlyuggattak kezeimet és labaimat, megszamlaltak minden csontomat. El-
osztottak egymas kozott ruhaimat, kontosémre pedig sorsot vetettek” (Zsolt. 21,19).

Ha most mindezt a jovendolést ugy értékeljiik, ahogyan a valasztott nép hivatalos zsinagogaja ér-
tékelte, akkor elénk all az a feladat: keressiik a torténelem folyaman, vajon megjelent-e az az isteni
Kiildott, akire az eldrejelzett adatok rea allanak? Annal is inkabb, mert Izrael torténetében tobb ,,Mes-
sias” is jelentkezett (pl. Judas), de a profétai jovenddlések a ,,Nazareti Jézus” életén igazolodtak.

4. Jézus az igért Messias

A fent idézett szovegekrol a régi zsidé hagyomany azt tartja, hogy a Messidsra vonatkoznak. Azért
van az, hogy a ,,betlehemi éjszaka” leirasa utan (Mt 2,1-6) Herddes is érdeklddik, hol kell sziiletnie a
Messiasnak: ,,Menjetek, tudakozodjatok gondosan a gyermek feldl” (Mt 2,8). Az egyetemes hit olyan
erételjes volt, hogy a nép véarva varta Udvozitéjét. — A jovenddlések Roma alapitdsa utdn 712 és 819
kozé teszik a Messias eljovetelét. ,,El nem vétetik a fejedelmi palca..., nagyobb lesz a haz dicsésége”
(1Moéz. 49,10) — mondja az Iras. Amde Roéma alapitasa utdn 712-ben vétetett el a fejedelmi palca
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Judatol és 819-ig allt a masodik jeruzsalemi templom. E hosszu id6 alatt tényleg 1éptek is fel emberek,
akik magukat Messiasnak hirdették, de csupan a Néazareti Jézus az, Akire a szovegek raillenek.

a. Jézus valoban David csaladjabol szarmazik. Edesanyja, st nevelSatyja is David csaladjanak
ivadéka. A Szentirasban szerepl0 szdrmazasi torzs David kiralyt emliti Jézus 6sének. De egyébként is!
Sziiz Méria Augusztus parancsara megy Betlehembe, hogy 0sszeirassék, a rendelet szerint pedig min-
denkinek abba a varosba kellett mennie, ahonnan szarmazik. A Szent Sziiz David varosaba, Betle-
hembe ment, tehat onnét is szarmazott.

b. Jézus sziiletésének éve 749 p.u.c.; ez az idopont beleesik a jovendolt idobe csakugyan. Jézusrol
tudjuk, hogy Augusztus csaszar és Nagy Herodes uralkodasanak idején sziiletett ¢s Tibériusz csaszar
uralkodasanak 15. évében 1ép fel nyilvanosan és rea 3 és fél évre megfeszitik. Mivel azonban Nagy
Herddes mar 750-ben meghal, azért Krisztus sziiletése 750-nél elobbre teendd. De csak nagyon kevés-
sel elobbre, mert a Herddes el6]l menekiild Szent Sziiz a menekiilés utan nemsokara, hallvan, hogy He-
rodes meghalt, visszatért Galileaba, Nazaretbe.

c. Jézus sziiletésének helye Betlehem. A Szentirds egyenesen megemliti Betlehemet, sot kiemeli,
hogy a varosban magaban nem talaltak helyet az 6sszeirasra odament sziilok, és igy egy kis istalloban
sziiletett a kis Jézus. Igy a sziiletés helye is osszevag. ,,Elment tehat Galilea Nazaret nevii varosabol
David varosaba, a judeai Betlehembe, hogy foljegyeztesse magat Mariaval, feleségével egylitt, aki al-
dott allapotban volt. Mikdzben ott tartozkodtak, elérkezett Maria sziilésének napja. Megsziilte els0szii-
16tt fiat, polyaba takarta és jaszolba fektette, mert nem kaptak helyet a szallason” (Lk 2,4-7).

d. Nyilvanos életének koriilményeirél mar tobbet tudunk, mert errél béven beszél a Szentiras, s6t
emlitést tesznek rola egyes pogany vagy zsido torténetirok is*. Tényleg kovet elézte meg: Zakarias és
Erzsébet fia, Kereszteld Janos. O Tibériusz csaszar uralkodasanak 15. évében a Jordan folyonal prédi-
kal és hirdeti az eljovendd Messiast. Binbanatot hirdet, hogy alkalmasak legyenek a szivek a Messids
befogadasara: ,, Tartsatok blinbanatot, mert elkozelgett a mennyek orszaga” (Mt 3,8). Majd midon kér-
dést intéztek Hozza, vajon nem O-e a Messias, igy felelt: ,,Nalamnal erdsebb jon, akinek nem vagyok
méltd, leborulvan, megoldani a sarujat. En titeket vizzel keresztellek, 6 pedig Szentlélekkel fog ke-
resztelni” (Mt 3,11). Krisztus nyilvanos életén at tanitott, gyogyitott, csodakat tett, harminc eziistpén-
zen elarultak, megfeszitették, majd harmadnapon feltimadt: ,,Azok halalra itélik és kiszolgaltatjak a
poganyoknak, hogy kigunyoljak, megostorozzak és megfeszitsék 6t, de harmadnapra feltamad” (Mt
20,19). — De ha ez igy van s olyan szembeo6tld, hogy Jézus a Messids, miért nem hittek benne a zsi-
dok? — tolodik elénk a kérdés. Erre a komoly kérdésre a kovetkezd szavak adhatnak feleletet. A zsidok
politikai Messiast vartak. A sok évszazados pogany uralom a politikai szabadulas gondolatat fejlesz-
tette ki. A szegény, alamizsnakbol €16 Jézus nem elégitette ki ezeket az igényeket. Tovabba leszogez-
hetd, hogy Jézus tanitasa teljesen ellentétben allt az akkori hivatalos zsido felfogassal. A Messias az
[ras sz6 szerinti, a torvénynek betii szerinti magyarazatival szemben szellemiesitett magyarazato-
kat hirdetett. Mindent bensoésitett: a szeretet torvényét az €let alapjava tette, de kotelezo erejét az ellen-
ségre is kiterjesztette. Tagadhatatlan, hogy a szeretet torvényének egyetemessége az Oszovetségben is
felcsillan: ,,Szeresd az Urat, a te Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl és teljes erddbol” (SMoz.
6,5) és: ,,...szeresd felebaratodat, mint tenmagadat...” (3Mo6z. 19,18), de egész érvényét a Mester hoz-
ta. Istent nem rettenthetetlen Urnak, de szereté Atyanak mondotta. Jézus egész élete egyszerii és tiin-
doklés nélkiili; majd, mint gonosztevo, keresztfan hal meg, és igy a zsido felfogas szerint nem telje-
sithette a foldi jovot hozo Megvalto szerepét... De egyébként nem allithato, hogy a zsiddsag teljesen
visszautasitotta Krisztust. Hiszen els6 tanitvanyai is zsidok voltak, és hiveit a zsinagégaban toborozta.
Krisztust csak a hivatalos zsidésag utasitotta vissza, de a nép nagy része kovette 6t. Es 71-ben, ami-
kor szétszorodik az egységes zsidosag, Krisztusrol tobben és tobben hiszik, hogy O a Messias. Sét ide
idézhet6 az utolso itéletrol mondott messias ige is, amely szerint a ,,valasztott nép” egészének megté-
rése 1észen az Isten orszaga elérkezésének idojelzése: ,,Mondom nektek, nem lattok engem mostantol
mindaddig, amig igy nem kialtok: Aldott, ki az Ur nevében jon!” (Mt 23,39).

5. Jézus Krisztus személyisége

A messiasi elokésziilet és Jézusban valo teljesiilés ismertetése utan tovabbi kérdés Jézus Krisztus
Személyének megallapitasa. Mégpedig azért, hogy értékelni tudjuk azt az ¢él6 Személyt, Akitdl a
megvaltas igéretének beteljesiilését varjuk. — A személyiség megallapitasanal a kdvetkezd kérdések
iranyadok: kinek tartja Magat, kinek tartja kornyezete, és mivel igazolja allitasait?

a. Kinek tartja Magat Krisztus? Nyilvanos fellépésének elején Messiasnak mondja Magat. Na-
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zéretben Magara magyarazza Izais szavait: ,,Az Ur lelke énrajtam, azért kent fel és kiildott engem,
hogy orombhirt vigyek a szegényeknek és meggyogyitsam a toredelmes sziviieket” (Iz. 61,1). Erre a
magyarazatra — a hegyrdl valo letaszitassal felel a zsinagoga... Majd a szamaritanus nével beszélve
ugyancsak Messiasnak mondja Magat. ,,Tudom, hogy eljon a Messids...” mondja az asszony.
,....mondé neki Jézus: En vagyok az, aki veled beszélek” (Jn 4,25-26). Majd késébb célzast tesz arra,
hogy O annil is tobb... Isten Fianak mondja Magat. , Ne tegyétek Atyam hazat vasarcsarnokka”
(Jn 2,16). ,,Az Atya mindig munkalkodik, én is munkalkodom” (Jn 5,17). Majd az inaszakadtnak — is-
teni er6t tulajdonitva Maganak — ezt mondja: ,,Bizzal fiam! Megbocsattatnak neked biineid! (Mt 9,2).
Mind a tanitvanyok, mind a zsidok gyanakodva kérdik, kinek tartja magat, hogy még a biindket is
megbocsatja... Késdbb nyiltan hivatkozik arra, hogy 6 az Isten Fia, mert Péter vallomasat igy erdsiti:
»Boldog vagy Simon, Jonas fia, mert nem test és vér nyilatkoztatta ezt ki neked, hanem Atyam, aki a
mennyekben van” (Mt 16,17). Miikodésének utolsé évéig annyira elterjedt ez a vélemény, hogy O
magat Isten Fianak tartja, hogy éppen emiatt akartak karomlas cimén halalra adni. A fopap kérdezte:
.Kényszeritelek az ¢16 Istenre, mondd meg, te vagy-e a Messids, az Isten fia? (Mt 26,63). Es ezt
Krisztus eskii alatt allitja. ,,Te mondad!” (Mt 26,64). Elviseli a halalt 1¢lekmeggy6z6désének nyilt
megvallasaért.

b. Kinek tartja Krisztust kdrnyezete? A nép eleinte profétanak, majd Messidsnak tartja. Tanitva-
nyai hasonloképpen gondolkodnak Réla, de lassanként elterjed a nép kozott az a hit is, hogy O az Isten
Fia. Apostolai nevében Péter nyiltan megvallja. A nép felfogasat pedig Kaifas fopap kérdése tiikrozi,
mert érthetetlen volna a kérdés, ha nem tudna a néprdl, hogy Isten Fianak tartjadk. — De nemcsak életé-
ben, hanem haldla utan is Isten Fidnak tartjak tanitvanyai. Az els0 keresztények is Isten Fianak tartot-
tak. Minden &si ima igy végzddott: ,,A mi Urunk Jézus Krisztus altal. Amen”. — Igy tehat nyilvanvalo
az, hogy Krisztust kornyezete is Isten Fidnak tartotta.

c. Mivel igazolhatok allitasai? — A felelet egyszerii: csodaival, jovendodléseivel és szent életével,
igéinek isteni jellegével. — Az O csodait sok ember latta, csodatetteit nyiltan cselekedte, és igy ezek
torténeti értéke nem vonhato kétségbe. Jovendolései mind beteljesedtek. Szent élete és isteni tanitasa
kizar minden ingadozast és magaval ragadja hallgatoit. Ha ugyanis Krisztus nem az, akinek mondja
magat, akkor élete is vesztene értékébol, mert igy félrevezetne szazezreket... Végiil is leszogezhetd,
hogy gy Krisztus, mint tanitvanyai meghaltak azért, amit vallottak. Marpedig nem szenved el senki
halalt azért, mert tudatos hamissagot hirdet.

De tan az mondhato: maga a Mester és tanitvanyai elragadott rajongok voltak?... De olvassuk a
Szentiras eldadasat, a Mester ¢és halasztanitvanyai a leghiggadtabb és minden tlzas nélkiili emberek
voltak. Jézus egyszer emel korbacsot a kufarok ellen: ,Irva van, kialtotta: Az én hazam az imadsag
haza, ti pedig rablobarlangga tettétek” (Mt 21,13), és a tanitvanyokrol egyszer olvassuk, hogy elragad-
tatasban tanitanak — a piinkosdi Lélek vételekor. ,,Amultak-bamultak valamennyien és kérdezgették
egyméastol: ,,Ugyan, mi lehet ez?” (Ap.Csel. 2,13). Osszefoglalva az egészet, azt mondhatjuk, hogy
Krisztus Magét az Ur kiildotte Messidsnak és Isten Fianak tartotta; és kozvetlen kornyezete szintén
annak vallotta. Mivel pedig cselekedetei is ezt igazoltak, azért Jézus Krisztus az égi Atya Kiildottje és
az Isten Fia. — De nincs-e ellentétben ezzel az a hang, amely Krisztusrol azt mondja az Irasban, hogy
sziiletett, €lt, meghalt mint ember? Hogy egyeztethetd ez 0ssze Krisztus istenségével? — A felelet igy
oszlatja el a kételyt: Krisztus személyében Isten Egysziil6ttje, de természete kettds: Isten és ember. Ezt
a kettésséget, az emberi €s isteni természetnek egy Személyben valdo megjelenését ,,hipostatica unio”
— nak nevezziik. Tehat Krisztus mint az emberi természet felvevoje sziiletett, élt és meghalt, de mint az
Ur Egysziilttje oroktél fogva 1étezett. |, Kezdetben vala az Ige és az Ige Istennél vala és Isten vala az
Ige” (n 1, 1).

6. Jézus Krisztus és a megvaltas megvalésitisa

Ennek a fejezetnek az 1észen a tartalma: hogyan lesz Jézus Krisztus az emberiség Megvaltoja. —
O tehat az ,,igéret embere”; a torténelemben elénk allo ,,Acs fia” (Douglas szava), az ,,Aranyhaju”
(Lazar Istvan nevezettje), az ,,Emberfia”, az ,,Istenfia” (az iras fogalmazasa), az ,,Aldozati Barany”
(Izaias tanitasa) hogyan lészen a megvaltas megvalositoja?

Lassuk a Megvalto életét és keressiik meg benne a megvaltas l1ényegét és valosagat.

a. Jézus életének adatait az Ujszovetség tarja elénk (elsésorban az evangélistak négy konyve!), és
az irasok szovegét az Egyhaz isteni kinyilatkoztatasnak™ tanitja. — Eletének torténete a betlehemi szii-
letésrol: ,,Nagyon megijedtek. De az angyal batoritotta oket: ,,Ne féljetek! Nagy 6romet hirdetek nek-
tek és az egész népnek: Ma sziiletett az Udvozité David varosaban. O a Messias és az Ur. Ez a jele:
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Kisdedet talaltok polyaba takarva és jaszolba fektetve” (Lk 2,10-12); a Nazareti életérdl: ,,A gyermek
ott novekedett és er6sodott, Bolcsesség toltotte el és Istennek kedve telt benne” (Lk 2,40); majd nyil-
vanos tanitasarol, halalardl, feltamadasarol és mennybemenetelérdl: ,,Nincs itt, foltamadt... Ezutan ki-
vezette Oket Betania kozelébe és kezét folemelve megaldotta Sket. Aldas kozben eltavozott téliik és
folment a mennybe” (Lk 24,6 és 50-51). Ez az életszakasz az O ,,elsé eljovetelének” torténete, és igy
ebben keresendd és taldland6 fel az ) megvaltéi miikodése. — Elettartalmat illetSleg azt tanitja az
Egyhaz, hogy ,,0 minden teremtmény elsd sziilottje” (Lasd: az Atya Egysziilottje). Az Atya Benne te-
remtett mindent: ,,Es Isten volt az Ige. O volt kezdetben Istennél” (Jn 1,2) és: ,,O a lathatatlan Isten
képmasa, minden teremtmény elsOsziilottje. Benne teremtett mindent a mennyben és a foldon: a latha-
tokat és a lathatatlanokat, tronusokat, uralmakat, fejedelemségeket és hatalmassagokat™ (Kol. 1,15-
16). Ez a tanitas — az ontologiai értelmezés. — Majd reank vonatkoztatva?... Legszebb dsszefogasok
egyike: ,, Testvériink a természetes rendben és megosztva isteni életét felemelt a természetfeletti test-
vériség rendjébe” (Gal Ferenc: Katolikus hittételek 1959). Az els6t az emberi természetben €16 Krisz-
tus tarja elénk, a masodikat pedig az Istenember kegyelemszorasa teszi valésagga. Igy tehat Krisztus
az emberiség Feje: ,,Mindent ldba ala vetett és az egész Egyhaz fejévé tette ot...” (Ef. 1,22), az ég ¢és
fold kozvetitdje, mert isteni sz6 ez a Szt. pali ige: ,,Minden a tiétek, ti Krisztuséi vagytok, Krisztus pe-
dig az Istené” (1Kor. 3,23). Az €16 Krisztus 33 életévének torténelmi adatait vizsgalva a kinyilatkozta-
tas tényének allando figyelemmel kisérésével megallapithatd, hogy a Mester életének mozzanatai —
¢letét, tanitasat és aldozatos halalat figyelve — megvalto jelleget arulnak el.

a. Mert milyen az O élete? Eredetben isteni, tartalomban egeket igényl6, faradozasban onzetlen és
aldozatos. Ahonnét jott, oda vagyik, és amilyen hivatassal jov6, olyan életet é16. Eletének egyszerisé-
gét Betlehem, Nazaret, az ,,Acs fia”-nak munkéja, majd Palesztinat jaré tanité munkaja jelzi, amelyek
milyenségét ez a mesteri ige jelzi: ,,A rokdknak barlangjaik vannak, az Ember fidnak nincs hova le-
hajtsa fejét” (Mt 8,20).

Nem akadhat ember, aki elmondhatta volna magarol: ,,Ki feddhet meg engem a btinrdél”. Roéla
kozvetlen kornyezete is ezt hirdeti: ,,Az élet igéi nalad vannak...” (Jn 6,68). Egyénisége egészen meg-
raz6 és emelkedett. Nem tudds. A tudos ugyanis lelki erdfeszitésekkel a dolgok mélyén rejt6z6 igaz-
sagokat keresi. O az élet egészének latoja, atfogoja és értelmezdje. A részleteket tudja és az egészet at-
fogja. — Nem miivész. A miivész ugyanis a szépséget keresi és teremti; igy tehat az €let sotét teriiletét
elkeriili. O az egyszerl, nehéz és szenvedo életben jarok ,,embere”. Sziiletési helye Betlehem, €letott-
hona Nazaret... Az egész életkerete szegényes, egyszerii. — Nem elragadott vallasi rajongo. Az ilyen
ember tilzottan kovetel6z6 és a biindst megvetve elkeriild. O higgadtan tanito, a mennyek orszaganak
megteremtését szolgalo, a blinosokhoz leereszkedo, veliik étkezd és Oket elsdsorban emelni akaro...
Sohase felejtsiik szavait: ,,Nem az egészségeseknek, hanem a betegeknek van sziikségiik az orvosra”
(Lk 5,31). — Egyénisége tehat osszefogd, emelkedett és mindenek felettien kimagaslé. — Eletszolgalata
a szeretet és részvét fenségét tarja elénk. Ez a megallapitds azért igen nagy jelentdségli, mert az élet ér-
tékét nem a tanitd szo, hanem az aldozatosan lepergett ¢let minésége adja. Mesteriink ¢életében pedig
kozponti eré a szeretet, ¢s tevékenységének jellegzetes vonasa a résztvevo segités. — Az egész ¢lettor-
ténete azt mutatja, hogy lélektartalma az Atya és az emberek szeretete. Az Atya akaratanak készséges
teljesitése az O lélektartalma, és az ember felé drado szeretete az O életének hivatisa. Az elst igy jel-
zi O maga: ,,Az én eledelem az, hogy annak akaratat teljesitsem, aki engem kiild6tt” (Jn 4,34), a ma-
sikat pedig igy tarja elénk az apostol szava: ,,Jézus tudta, hogy eljott az ora, mikor a vilagbol vissza
kell térnie az Atyahoz. Ekkor adta dvéinek, akiket szeretett és a vilagban hagyott, szeretetének legna-
gyobb jelét” (Jn 13,1).

Mindennek gyakorlati megvalosulasa akkor tlinik elénk, ha lepergetve élettdrténetét megfigyeljiik,
hogy teljes igazsag Rola ez a megallapitas: ,,Jézus pedig kezdett cselekedni €s tanitani (Ap.Csel. 1,1),
majd: ,,altalment jot cselekedvén” (Ap.Csel. 10,38). O a szegények, betegek, szenvedék Szamaritinu-
sa és a blinosok felemeldje.

b. De kérdezhetem tovabba: milyen az O tanitasa? — Alapvetésben az is megvalto jelleget arul
el, mert a foldi élet folé épiilo, az isteni kegyelem erejével beldle sarjadd, mar a f6ldon is felemelke-
detten valosulo és az orok életben diadalmaskodd mennyek orszagarol szold. Mintha azt hirdetné
egész tevékenysége: megvaltlak titeket a lelki nyomorasagtol és eljuttatlak titeket égi Atyatokhoz,
mert ,,nincs nektek itt orok hazatok™ (Zsid. 13,14). A fold csak atmeneti otthonotok, Atyatok haza az
orok vilag, amelynek kapuit tarja eldttetek az Isten kiildottje, a ,,halal angyala”. Ebbdl azutan termé-
szetesen kovetkezik, hogy ugy kell élniink, hogy Mesteriink nyoman jarva ezt a kaputarast kiérdemel-
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juk.

Részleteiben az Istenatyardl, az Emberfiarol, a kolesonds szeretetrdl, az igazi 0ijjasziiletésrol és az
ember egyéni erdfeszitésének értékébol fakadod orok életrdl beszél... Az Isten nemcsak a ,,vilag Ura”
(Oszovetség!), hanem az ,,ember Atyja” (Ujszovetség imaja: Miatyank” — Mt 6,9); az ember és Isten,
majd az ember és ember viszonyat a ,,szeretet parancsaban” rogziti: ,,Szeresd Uradat, Istenedet teljes
szivedbdl, teljes lelkedbdl, teljes elmédbdl és minden erddbdl... A masodik igy szol: ,,Szeresd feleba-
ratodat, mint énmagadat. Ezeknél nagyobb parancs nincsen” (Mk 12,30-31); az egyéni élet ujjasziile-
tését igéri: ,,Bizony, bizony mondom neked, ha valaki ujra nem sziiletik, nem latja meg Isten orszagat”
(Jn 3,3), de az emberi élet erdfeszitését is koveteli mondvan: ,,Nem minden, aki mondja, Uram, Uram,
megy be a mennyek orszdgaba, hanem aki Atyam akaratat teljesiti” (Mt 7,21).

Igy tehat ilyen rendszert alkot egész tanitasa: Atyatok az Isten, Megvaltotok az Ur Egysziilottje,
¢ltetek gyokértartalma a szeretet érvényesitése, a foldi feladatotok a mennyek orszaganak megteremté-
se ¢és — ennek a lelki fesziilésnek er6forrasabol az isteni Mester kegyelmébdl vald merités Utjan — az
orok ¢élet boldog megszerzése. Mindezt pedig ebben az Gsszefoglald mondatban tanitja: ,,Keressétek
el6szor az Isten orszagit és mindez (a foldi is!) megadatik nektek” (Lk 12, 31). — Igy azutan igaz lesz
az a teologiai megallapitds: a Mester élete transzcendens, mert Atyjatol jott, és tanitasa is transzcen-
dens, mert benniinket is az égi Atyahoz segit.

y. Es — valésagos megvalté aldozatot keresve — miben taldljuk meg a megvaltas valosagat? Az
Egyhaz hittétele szerint a Messids az emberiség dldozatos megvaltdja, és ennek a tanitdsnak gyokér-
zete a kinyilatkoztatas, amely igy szol az isteni Megvaltorol: az Oszovetség eldre jelzi a megvaltas
igéretét: ,,Ellenségeskedést vetek kozéd és az asszony koze, ivadékod és ivadéka kozé: Az széttiporja
fejedet, te pedig sarka utan leselkedel” (1Moz. 3,15), majd a profétak egész sorozata jelzi a Messids
eljovetelét ¢s ¢letaldozatat (Lasd: 3. pont: A megvaltas el6kesziilete). — Majd az Ujszovetség targyi
tartalom szempontjabol igy beszél az Udvozitérél: Az O hivatasat ez a szoveg magyarazza: ,,Ugy
szerette Isten a vilagot, hogy Egysziilottjét adta érette” (Jn 3,16). Majd a pontos tartalomban igy hirde-
ti hivatasat az Ur angyala: ,Ne félj Maria! Kegyelmet talaltal az Istennél. Méhedben fogansz és fiat
szlilsz, Jézusnak fogod hivni. Nagy lesz 6: a Magassagbelinek fia” (Lk 1,31-32). Az eredetét igy ér-
telmezi: ,,A Szentlélek szall teread és a Magassagbeli ereje borit el. Ezért a sziiletendd szent is Isten
Fia lesz” (Lk 1,35). Hivatasaban dont6 lészen: ,,Ime az Isten Baranya, aki elveszi a vilag blineit” (Jn
1,29). De ennek a hivatasnak gy tesz eleget a Messias, hogy — sajat szavai szerint — ,,Az ember fia-
nak sokat kell szenvednie, a vének, a fépapok ¢és irastudok elvetik és megdlik, de harmadnapra felta-
mad” (Lk 9,22). S6t az utolsé vacsoran ezt a szent igét mondja: ,,Ez a kehely az 0jszovetség az én vé-
remben, amelyet értetek ontok” (Lk 22,20). — Mindezt az apostolok tanitasa igy fogja egységes gon-
dolatba: ,,Hiszen tudjatok, hogy nem muland6 dolog, eziist vagy arany valtott meg 6roklott és értékte-
len életmodotokbol, hanem a hibatlan és szepldtelen Baranynak, Krisztusnak draga vére” (1Pét. 1,18-
19). — Majd Szt. Pal ezt mondja: ,,Krisztus azonban mint a jovendo javak f6papja jelent meg s belé-
pett abba a nagyobb ¢és tokéletesebb satorba, amelyet nem ember keze alkotott, vagyis nem e vilagbol
vald. Nem is bakok vérével, hanem tulajdon vérével lépett be egyszersmindenkorra a Szentek Szentjé-
be s 6rok megvaltast szerzett” (Zsid. 9,11-12). — A tanité Egyhaz pedig igy fogja hitigazsagba a ki-
nyilatkoztatast: Jézus Krisztus az emberiség Megvaltoja.

Az isteni kinyilatkoztatason alapul6 tanitas tehat azt mondja, hogy a Messias ¢lete és halalt halo
aldozata az emberiség lidvosségének ,,élettere”. Erre céloz a hivatalos zsidosag képvisel6je, midén a
tanacsban ezt mondja: ,,Nem latjatok at, hogy jobb, hogy egy ember haljon meg a népért, mintsem
hogy az egész nép elpusztuljon. Ezt pedig nem magatol mondotta, hanem mint fopap abban az évben
megjovenddlte, hogy Jézus meg fog halni a népért” (Jn 11,50-51). O az az Egy, akinek életaldozata
az emberiség egyetemének megvaltasa. O maga igy beszél errdl a hivatasarol: ,,Az Emberfianak sokat
kell szenvednie, a vének, fopapok és irastudok elvetik és megdlik, de harmadnapra foltamad” (Mk
8,31). Majd ezt is mondja: ,,Ez a kehely az 0ijszovetség az én véremben, amely értetek ontatik a biinok
bocsanatara” (Lk 22,20). Az apostol pedig igy foglalja tételbe a Megvalto aldozatat: ,,0 tulajdon véré-
vel Iépett be egyszersmindenkorra a Szentek Szentjébe s 6rok megvaltast szerzett” (Zsid. 9,12). Majd
igy értelmezi a Mester életaldozatat: ,,Benne van vére altal szerzett megvaltasunk, biineink bocsanata,
kegyelme boségének aranyaban, amelyet minden bdlcsességgel és okossaggal arasztott reank” (Ef
1,7).

b. Es mindezekbél miképen tarul elénk a megvaltas targyi tartalma? — Van ebben aldozati jelleg
— és ez az Isten engesztelése, és van benne megszentelést hozé kegyelemaradas — és ez az ember iid-
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vozitése.

a. Az Isten felé arado aldozat jellegét ilyenforman mar lehet megkozeliteni. Istenrél gondolkodva
¢s az emberhez valo viszonyat vizsgalva mindenesetre csak ugy lehet érinteni a kérdést, hogy az Isten
végtelen 6rok terve magaban hordozza a j6vo lehetéségeit. gy a megvaltas isteni terve is 6rok isteni
gondolat és olyan értelemben magyarazando, hogy Isten 6rok terve az ember istenivé nemesitése.
Az ember szabad teremtése is isteni terv. A benne rejtézo elesettségi lehetdség a szabadsag velejaroja.
Maga az emberi ¢let milyenné fordulasa — az mar a térténelem kérdése. Ehhez idomul az isteni elére-
gondolas valosulasa.

Ha marmost igy indulunk el, akkor le kell szogezniink, hogy a kinyilatkoztatas allanddan ezt han-
goztatja: biinbe esett a szabad ember ¢s igy aldozattal engeszteljen a biinds ember. De ez a kovetel6z6
hang nem nyerhet kielégiilést az ember részérdl, mert az ,elesettség rendjének embere” nem lehet a
teljes felemelkedés megvalositoja. Az ,,Isten megsértése” misztériuma ugyan az ¢letnek, de a szeretet
vonalan valé megindulas reasegithet a helyes gondolkodasra... A Teremtd Maga — szeretd Atya, sot
maga a Szeretet (1Jn. 4,8), a teremtett ember (Adam — Eva) a szabadsagbol fakadvan ,.elesett Isten —
képe”, az égi Atya Megvaltot igérése a szeretet tovabbi kivillandsa, és a megjelent Megvalto életaldo-
zata az ember felé hajlo szeretet maximuma. Valamiképpen tehat odajutunk, hogy a megvaltas 1énye-
gét a szeretet dinamikajaban kell megtaldlnunk. Orok titok marad a predestinalo isteni Szeretet, de
orokké beszédes 1észen az emberré lett Egysziilottnek egész életdldozata. Olyanforma hasonlatba fog-
lalhat6 az Istenember élete: aldozatos tomjénfiist — az egek felé, de egyuttal a megvaltas égi kegyel-
mének leesdése és kozvetitése — az emberek fel¢! Azért tanitja Szt. Pal: ,,Az irgalmassagaban gazdag
Isten azzal mutatta meg nagy szeretetét irantunk, hogy bar blineink miatt holtak voltunk, Krisztussal
¢letre keltett minket” (Ef. 2,4-5). Olyan égi ajandék szall hozzank, amelynek érvényesitése a szabad
ember isteniesitését érvényesiti. Ovakodni kell azonban az 4ldozat olyan kiélesitésétél, amely csak a
Mester halalos itéletének végrehajtasat rajzolnd elénk... Valdjaban ahhoz az isteni Szereteten alapulod
ponthoz kell kijutnunk, amely a szeretet életialdozatinak fenségét és ennek a szeretetnek megvalto
erejét tarja elénk. gy ugyanis belesodrodunk az igazsagok igazsiga, az isteni Szeretetnek eleven,
orokké eléretoré aramlasaba, amely — végeredményben Onndn 1ényegébdl, a szeretetébdl indulva —
teremt, megvaltast igérve Megvaltot kiild és a Megvalto utjan a biinds emberiségnek a megvaltas ke-
gyelmét adja. — Jol meg kell jegyezni: a Szeretet Istene arad felénk, és a szeretetre teremtett embert
csak ez emeli az Isten felé!

B. De most tovabb kérdezhetjiik: vajon hogyan lészen az isteni Szeretetnek ez az aramlasa a fold
emberének megvalto életlendiilete? — Itt is azzal a gondolattal kell megindulni, hogy az Isten 6rok ter-
vében az ember lendiiletesen eloretoro €s kibontakozd. A megvaltas ténye sem 1ép ki ebbol az életsod-
rodasbol, és azért az isteni Szeretetnek ilyen torténelmi jelentkezése is szerepet biztosit maganak az
embernek is. Mégpedig milyet? Alapvetésben olyat, amely ¢életerdit megfesziti, felajzza és magasabb
rendl életre lenditi. A megvaltas tehat — az ember felé — olyan égi adomany, kegyelmi aradas, amely
lehetové teszi, hogy az ember istenivé nemesithesse 6nmagat. Talan visszakivankozik ez a tétel is: a
heterosoteria targyi kegyelme — az autosoteria alanyi munkajanak lenditéje. Mindez annal inkabb
gondolhato, mert az Egyhaz €16 tanitasa szerint ,,értelmiink elhomalyosodott és akaratunk rosszra hajlo
lett”. Azért tehat olyan bels6 atalakulas, kegyelem — felhasznalas is sziikséges, amelynek Krisztus al-
dozatabol folyo ereje a ,,megvaltott nemzedék™ tagjava avathat benniinket. — Van ebben valami az is-
teni elérerendelésen alapuld Szeretet jelentkezésébdl, ez a Megvaltd személyes aldozata. De van eb-
ben valami dinamikus eréaramlas, ez az Ur kegyelmén alapuld, a megvaltd Szeretetb6l csorduld ,,is-
teni természetben” valo részesedés (2Pét. 1,4); de van benne olyan emberi erdfeszités, amely ennek a
folyamatnak egyéni megvalosulasa.

Marmost ennek a végbemenése olyan életatalakulas, amely a foldi ember ¢letét a természetfelet-
ti élet hordozodjava sziili. Azt mondhatnok: a foldanya gyermeke az égi Atya fiava magasztosul. —
Ebben az ,,ujjasziiletésben” ¢letalap — a megvalté Mester aldozata, tovabba fejlesztd eré — a Megvalto
kegyelme, és teljes ,,életté bontakozas” — az ember készséges, onként vallalt kialakulasa. Csodas talal-
kozéasra bukkanunk tehat. Az égi Szeretet hajlik a foldnek ,,szeretetet ahitoz6 zarandoka” felé, és az
¢égi Szeretet Egysziilottje felemeli a torekvé embersereget az égi Atya felé. Olyan csodalatos iranyjel-
z¢és ez a megallapitas, amely megemeli az ember életének iranyvonalat és ,,isteni életté¢” nemesiti az
ember zarandoksdgat. — Nagyon természetes, hogy ez az isteni iranymutatas csak annyit akar és tud el-
érni, hogy a kutatdé emberi szellemet arrafelé segiti, ahol — épp a Szeretet Iényegét, tevékenysegét €s
felénk fordulasat értelmezve — redbukkanhatna az Isten tervezte és megvalositotta megvaltasnak égi
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értékére. De akarhogyan nézziik is a megvaltasnak Isten felé és emberek felé valo fordulasat, minden
esetben arra a tényre lyukadunk ki, hogy az isteni Szeretet €16, eleven sodrodasa ragadja Magahoz az
¢let kiizdelmeiben faradozod, dolgozo, hanykodo és elesett ,,emberzarandokot”. Amde ez az értelmezés
is csak akkor nyerhet behdodolo és készséges elfogadést, ha él6 benniink a hit, amely az egész Iét
Uranak a személyes és szeretd Istent tartja, majd a f61don €16 emberarcon — az Isten életjegyeit latva —
az O0rok Atya felé valo tortetésnek ,hazavagyd” megnyilatkozasat észleli. Ez a hit readobbent arra az
igazsagra: a Szeretet Atyja Egysziilottje aldozataval megvaltja és istenivé alakitva ,hazavezeti” az Is-
ten képét visel6 embereket.

7. A Keresztaldozat és a vérnélkiili Aldozat

A megvaltas tanitasaban kozponti gondolat az aldozat, a szent Kereszt és ennek vérnélkiili meg-
ujhodasa, a Szentmise.

Vizsgaljuk csak az Egyhaz ¢€l0 tanitasat, hogy lassuk annak igazi és Isten terve szerinti tartalmat.

a. A szent Keresztrol a kdvetkezokben szo6l az Egyhaz tanitasa.

o. Természetesen a Szentirds alapjan all az egyhazi tanitas. Ez pedig a kdvetkez6kben foglalhato
ossze. Az Oszovetség szovegeiben Izaids proféta irja le a Messias jovo aldozatat imigyen: ,,Valoban a
mi betegségeinket 6 hordozta, s a mi fajdalmainkat 6 viselte... 6 a mi gonoszsagainkért sebesittetett
meg, a mi biineinkért toretett dssze; a mi békességeinkért sebesittetett meg, a mi blineinkért toretett
Ossze; a mi békességilinkért van rajta a fenyiték... Felaldoztatott, mert 6 maga akarta...” (Iz. 53,4, 5 és
7).

De ezek mellett a dontd eldrejelzések, jelképek (rézkigyo, aldozatok vére stb.) és események
(egyiptomi kivonulds, ,.téretlen csontd” barany fogyasztasa stb.) jelzik, hogy véres aldozat az emberi-
ség megvalto isteni kegye.

Majd az Ujszovetség szovegeiben Maga a Mester jelzi: ,,...a fopapok és az irastudok kezébe adjak
az Emberfiat. Azok haldlra itélik és kiszolgaltatjak a poganyoknak, hogy kiginyoljak, megostorozzak
és megfeszitsék 6t...” (Mt 20,18-19). — Majd apostolai tanitjak: ,,O keresztjét hordozva kiment az
ugynevezett Koponyahelyre, melynek héber neve Golgota. Ott keresztre feszitették 6t...” (Jn 19,17-
18). — Szt. Pal részletesen fejegeti: ,,Ugy tetszett az Atyanak, hogy benne lakjék az egész teljesség, s
hogy éaltala békitsen ki magaval mindent, ami akar a f6ldon, akar a mennyben van, azzal, hogy ke-
resztjének vérével békességet szerzett mindennek” (Kol. 1,19-20). — Végiil Szt. Péter, az Egyhaz ,,0reg
hajosa”, a Krisztus valasztotta ,,l1élekhalasz” ezt irja: ,,...nem mulando dolog, eziist vagy arany valtott
meg Oroklott, értéktelen életmodotokbol, hanem a hibatlan és szeplételen Baranynak, Krisztusnak dra-
ga vére” (1Pét. 1,18-19).

B. Mindezek alapjan: amit a kinyilatkoztatas kozol, azt az Egyhaz €16 tanitassal hirdeti, de amit az
Egyhaz isteni kiildetéssel tanit, azt az egyhaztudosok tudomanyos alapon értelmezik. Egyrészt torté-
nelmi alapon magyarazzak az események mikéntjét, majd az ész szdmara értelmezik az Aldozat 1¢-
nyegét. Mindez mar teoldgia, azaz hittudomany, amelynek hivatdsa az isteni gondolatnak az értelem-
hez valo kozelebb hozasa. Bar szertedgazé az aldozatot magyarazo vélemény™, mégis lesziirhetd,
hogy a lényegek lényegét minden hittudos az isteni Szeretet végtelenségébe helyezi, amelyet rovid
egyszeriiséggel igy fog egybe az apostol: ,,A végletekig szerette Oket...”. Ez a szeretet pedig valojaban
aldozat; mégpedig megvalté életaldozat’.

b. Majd a Szentmise aldozatarol igy szol az €I6 tanitas roviden mondvan: ,,...Ez a kehely az 1j-
szovetség az én véremben. Ezt tegyétek, valahanyszor isztok beldle, az én emlékezetemre...” (1Kor.
11,25). — Ennek alapja is a kinyilatkoztatas és targyi magyardzata a hittuddésok tanitasa.

a. A kinyilatkoztatasban az 6szovetségi igéretek azt jelzik, hogy sok aldozatot mutatott be a ,,va-
lasztott nép”, de — jelképes aldozat mellett — az 6rok Aldozat 4hitozoja. Mégpedig olyané, amely az 4l-
land6 ismétléssel mutattatik be. Olvasd csak Malakias szovegét: ,,Hiszen napkeletr6l napnyugatig
nagy az én nevem a nemzetek kozott, és minden helyen tiszta eledelaldozatot dldoznak és mutatnak be
nevemnek” (Mal. 1,11). — Az wjszovetségi szovegekben Maga a Mester parancsolja mondvan:
»--- Vegyétek, egyétek, ez az én testem!... Igyatok ebbdl mindnyajan, mert ez az én vérem, az (Uj)
szovetségé, amelyet sokakért kiontok a biinok bocsanatara. Mondom nektek: Nem iszom a sz0616 ter-
mésébol addig a napig, amig majd az Gijat nem iszom veletek Atydm orszagaban” (Mt 26 26, 28-29). —
Tanitvanyai igy értelmezik: ,,Valahanyszor ugyanis e kenyeret eszitek, s e kehelybél isztok, az Ur ha-
lalat hirdetitek, mig el nem jon” (1Kor. 11,26). Es allandéan igy cselekszenek: ,,...4llhatatosan kitar-
tottak... a kenyértorésben...” (Ap.Csel. 2,42).
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B. A hittuddésok is magyarazzak a Szentmise aldozati jellegét, és véleménylik szélesen terjedo.

v. Es mindezekhez mit szol az emberi értelem? — Alapvetésben hozzahajlik az Istent illeté aldozat
gondolatahoz... Ezt mutatja az emberiség egyetemének aldozatokat bemutat készsége. A Mester aldo-
zatanak megismétlodését mint allando aldozatot, Maga a Mester irja eld, tehat 1élekkészséggel fogadja
a hivg 1élek. Tartalmilag pedig odahajlik az emberi szellem, hogy a Mester 6rok Aldozatanak titokza-
tos és vér nélkiili megujhodasanal illébb, szentebb és Istennek tetszobb aldozatbemutatast még kép-
zelni sem tud az ember.

Osszefoglalva a szent Kereszt és Szentmise lényegére vonatkozo €16 tanitast, azt mondhatjuk,
hogy az emberiség megvaltasanak kiemelten kimagaslo dldozata a Keresztialdozat, és a megvaltas-
nak egyes emberre vonatkozo, gyokérzetben a keresztildozatbél fakadé kegyelemarasztasa a na-
ponta és a vildg minden tdjan megujhodo vér nélkiili aldozat, a Szentmise.

8. A Megvilté Anyja

A Megvaltoé Személyének és hivatasanak tanitasa utdn tudjuk meg, mit tanit az Egyhaz a Megvalto
Edesanyjarol. — A katolikus tanitas kiilonds tisztelettel Gvezi (hyperdulia) a Megvaltd Anyjat. Termé-
szetes, hogy a kiemelt tiszteletnek alapja a megtestesiilt Ige, a mi Urunk Jézus Krisztus, Akinek
foldreszallasaban édesanyai szerepet toltott be Maria, David ivadéka.

A kérdés most az: mit tanit az Egyhaz a Megvaltd Anyjarol, azaz milyen kinyilatkoztatott igazsa-
gok fényében szemlélendoé a Megvaltdo Anyja? — Tarjuk fel tehat ezeket az igazsagokat!

a. Maria az ,,igéret Asszonya”. — Az isteni kinyilatkoztatas alaphangja: az ember az Isten szerete-
tének targya és igy még blinbeesése dacara is az égi Atya szeretettje. Ebbdl az igazsagbol érthet6 az a
kinyilatkoztatas is, amely Evat a biinok ésanyjanak és az ,eljovendd Asszonyt” a megvaltas eszkozé-
nek hirdeti. Az Iras igy szol: ,,Ellenségeskedést vetek kozéd és az asszony kozé, ivadékod és ivadéka
kozé: az széttiporja fejedet, te pedig sarka utan leselkedel” (1Moz. 3,15).

b. Maria a profétak ,elérajzoltja”. — Ennek els6 gyokérzeti értéke: az elorerendelt isteni em-
ber, akit semmiben sem érintett a biinnek lehelete. — Egyszerlien igy fogalmazhato ez a tétel: elore-
rendelt teljes tisztasagban (szepldteleniil fogantatott) és biin nélkiil maradt egész életében.

c. Maria — az Isten Sziiz Leanya.

d. Méria — az Istenanya.

e. Méaria — a mennybe vitetett Anya.

f. Maria — a kegyelmek kozvetité Anyja.

g. Maria — mindny3djunk égi Anyja.

C. A kegyelem

Azt a mikodést, amelyet az Isten az egyének lelkében és az Egyhaz egyetemében végbevisz, a
Szentlélek mikddésének tulajdonitjuk. Ez a titokzatos miikddés az egyeseket illetdleg kegyelemben,
az Egyhaz egyetemét illet6leg pedig lathatatlan vezetésben és kormanyzasban nyilvanul meg.

a. Mik a kegyelem forrasai és fajai? — A kegyelem a Szentlélek titokzatos adomanya, amelyben
minket a természetfeletti életre képesit. — Kétféle fajtajat kiilonboztetjilk meg: a segito és a megszente-
16 kegyelmet. — A segité kegyelem az értelem megvilagitasa, az akarat meginditasa, hogy az tidvre
szolgalo jot konnyen tehessiik. Alapjaban tehat természetfeletti segitség. — A megszentelé kegyelem a
Szentléleknek az a természetfeletti adomanya, amely altal minket megtisztit Isten a blintdl, gyermeke-
ivé fogad és a mennyorszag 6rokosévé tesz. Ez utdbbi tehat nem egy cselekvésre képesit, hanem a lel-
ket Isten el6tt kedves, allando természetfeletti helyzetbe juttatja.

b. Hogyan szerezheto a kegyelem?

a. Egek kincse.

B. Ember életének gazdagodasa.

A kegyelem altalaban az Isten ingyenes ajandéka, amelyek koziil az elsot kiérdemelni nem lehet.
Az Isten késobbi segitsége kiérdemelhetd. Ennek az allitasnak jelentésége az, hogy az emberi tidv
végeredményben mégis Istentél fiigg. Amde ez nem ugy értendd, hogy Isten csak egyeseknek ad ma-
lasztot, hanem hogy Isten az iidvot akarja és mindenkinek ad elegend6 kegyelmet. — A segitd kegyel-
met imaval és jocselekedettel szerezheti meg az ember. A megszenteld kegyelmet (amely nélkiil senki
sem iidvoziil) a szentségek, illetoleg a tokéletes szeretet felkeltésével lehet elnyerni. — Segité kegyel-
met még a biinds embernek is ad az Isten, amde a megszentel6 kegyelmet elveszithetjiik a sulyos biin
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elkovetése altal. Ez pedig tigy értendd, hogy nem lehet tokéletes odafordulas benniink az Istenhez, ha
egy halalos biin altal elfordulunk Téle. — Mind a segitd, mind a megszenteld kegyelem gyarapodhatik,
vagy fogyhat az emberben a készség, amely lelkét az Isten felé forditja.

c. Hogyan érvényesiil a kegyelem?

a. Isten adja.

B. Ember felhasznalja.

d. Mi a kegyelem és szabadakarat kapcsolata? — Az elégséges kegyelmen azt értjiik, hogy azzal
munkalkodva mindenki tidvoziilhet, de nem azt, hogy mindenki azzal miikddik. Ennek jelentdsége pe-
dig az, hogy igy az iidv kérdésében tevékenységhez jut a szabadsaggal megaldott ember is.

e. A kegyelem kozvetitéje az Egyhaz.

a.. Krisztus és a kegyelem szerepe.

- Krisztus a kegyelmek forrasa.

- Krisztus a kegyelmek kozlgje.

- A Szent Szliz a kegyelmek kdzvetitdje.

B. Az Egyhaz a kegyelmek kozvetitdje.

- Mi az Egyhaz?

Hol a krisztusi Egyhaz?
Mik az Ur Egyhazanak jegyei?
Miben all az Egyhaz kegyelemkozlési jelentosége?

v. Az ember az istenivé nemesedés kidolgozoja.

Végs6 osszefoglalas: a kegyelem — Isten természetfeletti ajandéka.

- Emel — a f6ldon.

- Végnélkiili életet biztosit — az égben. Isten Szeretete eléregondolta, Jézus Krisztus érdemeivel
megszerezte, €s a

Szentlélek sugarzasaval az embert a legnemesebb, végnélkiili ¢letre, Isten latasara és 6rok szeretet-
re alkalmassa teszi az ajandékképpen vett ,,isteni természet” kegyelme.

D. Az Egyhaz

1. Az Egyhaz Krisztus titokzatos teste
(Az Egyhaz alapitasa és szervezete)

A vallasok tartalma szerint egyszerlien vallasosnak nevezziik azt az embert, aki hisz Istenben; ke-
reszténynek, aki hisz Krisztusban; és katolikusnak, aki hisz az Egyhazban, amely Krisztust kdzvetiti.

Vajon alapitott-e Krisztus egy szervezetet, amely Ot kozvetitse? A protestansok tagadolag felel-
nek. De ezzel szemben all az a tény, hogy Krisztus kiilonbséget tesz egyszerti kovetdi és azok vezetdi
kozott. ,,Ti azonban valasztott nemzetség, kiralyi papsag, szent nemzet, tulajdonomul lefoglalt nép
vagytok, hogy annak dicsOségét hirdessétek, aki a sotétségbol csodalatos vilagossagra hivott bennete-
ket” (1Pét. 2,9). — Mesteriink tanitasanak alaptétele: ,,Nalam nélkiil semmit sem tehettek” (Jn 15,5).
Sét azt is hirdeti: ,,Barmit kértek az Atyatol az én nevemben, megadja nektek” (Jn 14,13). — Mindez
egész roviden azt jelenti: titokzatos modon Feje marad annak a szent kdzdsségnek, amelynek lathato
feje Péter apostol. Ez a lathatatlan k6z0sség nyer kifejezést abban a tanitasban, amelyet igy fogalmaz
Szt. Pal: ,,...milyen mérhetetleniil nagy az 6 hatalma f6lottiink, akik hivokké lettiink... Mindent 1aba
ala vetett és az egész egyhaz fejévé tette 6t: ez az 0 teste ¢és teljessége, aki mindent mindenben betolt”
(Ef. 1,19,22-23). — Apostolokat valaszt, kiilonos hatalommal ruhazza fel ket és a Szentlélek erejével
megerdsitve nyajanak pasztoraiva teszi oket. E képletes kifejezés pedig azt foglalja magaban, hogy az
apostolok valoban Krisztust kozlik. A Szentirasban ugyanis olvashatjuk, hogy Krisztus tanitéi, papi
hatalmat adott és 6rajuk bizta az Egyhdz kormanyzasat: ,,Amint engem kiildott az Atya, én is kiilde-
lek titeket” (Jn 20,21). ime Krisztus isteni kiildetése és abbél kifolyolag az apostolok isteni kiildetése:
»Elmenvén tanitsatok minden nemzeteket, megkeresztelvén 6ket az Atyanak, Fitinak, Szentléleknek
nevében” (Mt 28,19-20). E szovegek elsd része a tanitas kozlésével, a masodik része a kegyelem
kozlésével bizza meg az apostolokat. De hol latjuk ennek a hatalomnak érvényesiilését? A Szentiras
beszél arrol, hogy az apostolok tényleg tanitottak, kereszteltek, kozvetitették a Szentlelket hiveiknek
és a kenyértorésben is allhatatosak voltak. Igy tehat nyilvanvalo, hogy az 6skeresztény Egyhazban a
hatalom az apostoloknak adatott. — Egyeseket azutan ,,per impositionem manum” utoddaikka tettek,
ami azt mutatja, hogy e kiilsé jellel adtak tovabb az isteni hatalmat.
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Egyforma hatalmat adott-e Krisztus minden apostolanak? A felelet tagado, mert Pétert kivalasztot-
ta és a tobbiek fejévé tette. ,,Te Péter vagy és e kosziklara fogom épiteni anyaszentegyhazamat és a
pokol kapui nem vesznek erét rajta. Es neked adom a mennyorszag kulcsait. Amiket megkétsz a fol-
don, meg leszen kotve a mennyben is” (Mt 16,18-19) és: ,,Legeltesd baranyaimat... legeltesd juhai-
mat!” (Jn 21,15 és 16). A fohatalmat Péter csakugyan gyakorolta. A Szentirasban olvassuk, hogy 6 be-
sz¢€l piinkosdkor, 6 hatarozza el, hogy a poganyok felvehetdk az Egyhazba, 6 hirdeti ki az els6 apostoli
gylilést, vele akar talalkozni és tanitasait megismerni a megtért Szt. Pal. Ot emlitik az apostolok sora-
ban elsének maguk az evangélistak is. A tradicio is emellett szol, mert a féhatalmat mindig a romai
piispok, szt. Péter egyenes utodja vindikalta maganak. Igy all elénk tehat Krisztus szervezése alapjan
az Egyhdz mint eloljarokbol és alattvalokbol 4llo szervezet, amelynek vezetdi koziil egy a 6, és a f6-
pasztor iranyitasa mellett kozlik a tanitdi és kegyelemosztoi hatalom révén Krisztust az apostolok
egyenes utddai, a piispokok.

2. A papa csalhatatlansiaga

A katolikus tan szerint az egyetemes Egyhazon kiviil, amelyet a piispokok a papaval egyiitt képvi-
selnek, a papa egyediil is tévmentes a hit s erkélcs dolgaban, amidén mint az egész Egyhaz feje ,,ex
catedra” tanitja az egész egyetemes Egyhdzat. Mar maga a tétel mutatja, hogy itt nem arrél van szo,
hogy a papa mindig csak igazat szolhat, vagy hogy sohasem tévedhet, hanem arrdl, hogy amidén mint
Krisztus helyettese beszél és az egész Egyhazat vezeti, kivételes helyzetet képvisel és a hit és erkolcs
dolgiban nem tévedhet. E tétel igazolasanal elsésorban azt kell nézni, vajon Krisztus megadta-e Szt.
Péternek a privilégiumot, masodsorban vajon atszallott-e ez a hatalom ¢és gyakoroltak-e Szt. Péter tor-
vényes utddai? Mind hatalmat adott Krisztus Szt. Péternek? — ,, Terad épitem anyaszentegyhazamat...”
(Mt 16,18). Ebbdl kovetkezik, hogy sziklanak tervezte, amelyen rendiiletleniil allhat Anyaszentegyha-
za és a pokol kapui nem vesznek erdt rajta. Vagyis hiveit tévedésbe nem vezetheti. ,,Simon, Simon, a
satan kikért titeket, hogy megrostaljon mint a buzat. En azonban imadkoztam érted, hogy meg ne fo-
gyatkozzEk a hited, hogy te egykor megtérve megerdsitsd testvéreidet” (Lk 22,31-32). Itt egyenesen
arrol van szo, hogy a satan kisértései idején Szt. Péter legyen, aki atyjafiait megerdsitse. — De vajon mi
a helyzet a torvényes utddokat illetéleg? Mivel az el6dok jogai az utddokra szallnak, azért inkabb az a
kérdés: vajon tudataban voltak — e a romai piispokok a hatalomnak és gyakoroltdk-e azt?

a. Romai Kelemen szt. Janos életében elintézi a korintusiak vitajat.

b. Szt. Ignac antiochiai piispok tigy ir a romai Egyhazrdl, mint az 6sszesek legkivalobbikarol.

c. A keresztelési vitaban II. Sixtushoz fordul az Alexandriai Dénes dontésért.

d. Szt. ........... Istvan papahoz fordul.

e. Basilides és Marcealis spanyol piispdk, akiket a tartomanyi zsinat megfosztott hivataluktol, a
papahoz fellebbeztek (251-ben).

f. A Niceai Zsinaton a papa kovetei elnokolnek, s hatarozatukat a papa erésiti meg.

g. Altalanos az a koztudomasszerti felfogis (Szt. Agoston): ,,Roma locuta, causa finita”. Mind-
ezekbdl kovetkezik, hogy ambar csak a Vatikani Zsinat (els6) mondta ki hitcikkelynek a papa csalha-
tatlansagat, mégis az Egyhdznak ez a hite visszanyulik az Osegyhdzba, s az egész azon épiil, hogy
Krisztus valoban éllitott-e helyettest, aki — kivételes helyzetet képviselve — Ot a hit és erkoles dolgai-
ban tévmentesen képviselje.

3. Az Egyhaz kivalosagai és ismertetdjelei

Krisztus Egyhazat olyanna akarta tenni, amely 4llandoan kézolhesse Ot. Azért megigéri, hogy vele
lesz mindorokké, hogy a vigasztalo Szentlelket kiildi neki, hogy csakis éltala nyer iidvot a vilag. Igy
lesz az Egyhaz csalhatatlan, fogyatkozhatatlan és egyediil iidvozit6. — Az els6 azt jelenti, hogy hit
¢s erkodlcs dolgaban nem vezetheti tévitra hiveit; a masodik, hogy a ,,depositum fidei” — ben nem fo-
gyatkozhat meg; az utolsé pedig, hogy az Egyhaz révén érhet6 el egyenesen az iidvosség. De az utob-
bibol nem folyik az, hogy minden katolikus iidvoziil, a masvallasu pedig elkarhozik. A katolikus ré-
sz¢rdl a tettek és az élet sziikséges; a nem katolikus pedig, ha hitét igaznak tartja, azt teljesiti és kész
az Udvosségre szolgald eszkozoket megragadni, elnyerheti az iidvosséget. Az ilyenek tartoznak lelkii-
letileg az Egyhazba.

Amde a sok egyhaz koziil melyik Krisztus igazi Egyhaza? — A legkozelebbi felelet az volna: ame-
lyik Krisztust igazan tanitja. Amde mivel épp ez a kérdés, azért ismertetdjegynek el nem fogadhato.
Az ismertetdjegy kérdésében Krisztus tervei és tettei iranyitok.
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a. Az Egyhaz ismertetéjegyei:

a. Egy fejet rendelt. — Egységes hitet tanitott. — Egyféle kegyelmi eszkozoket rendelt. — Tehat az
Egyhaznak egynek kell lennie.

B. A lelki tokéletesség kozldjének tervezte Egyhazat, tehat mind tanaiban, mind tagjaiban szent-
nek kell lennie.

v- Mindenki szadmara szerzette az tidvdt, tehat Egyhazanak egyetemes jelleggel kell birnia, vagyis:
altalanosnak kell lennie.

. Elsé tagjai és tanitdi az apostolok voltak, a hatalom réluk szall 4t megszakitatlanul az utddokra,
a papara ¢és plispokdkre. — Tehat az Egyhaz apostoli.

b. Az Egyhaz kivalésaganak jegyei:

o. Természetfeletti egybetartozas: ,,Viseljétek el egymast szeretettel. Torekedjetek arra, hogy a
béke kotelékében fonntartsatok a lelki egységet. Egy a Test €s egy a Lélek, mint ahogy hivatastok is
egy reményre szol” (Ef. 4,3-4).

B. Mas az isteni adottsag: ,,O0 egyeseket apostolokka, masokat profétakka, ismét méasokat
evangelistakka, pasztorokka és tanitokka tett, hogy istenszolgalatra neveljék a szenteket és folépitsék
Krisztus testét...” (Ef. 4,11-12).

7. Es az erényes élet az 6sszefogd kapocs: ,,Nem tudjatok, hogy testetek Krisztus tagja? Levalasz-
szam talan Krisztus tagjat és pardzna n6 tagjava tegyem? Isten mentsen!” (1Kor. 6,15).

De erények felajanlhatok egymasért. ,,Ordmmel szenvedek értetek és testemben kiegészitem azt,
ami még hidnyzik Krisztus szenvedésébol, Testének, az Egyhaznak javara” (Kol. 1,24).

c. Az Egyhaz egységének gyokere: — a keresztség: ,,Mi ugyanis mindnyajan egy Lélekben egy
testté lettlink a keresztség altal: akar zsido, akar pogany, akar rabszolga, akar szabad. Mindannyiunkat
egy Lélek itatott at” (1Kor. 12,13).

Mindezeknek Osszefoglald kdvetkezménye: az Egyhaz természetfeletti tarsasag: 6 folytatdja Krisz-
tus foldi életének!

E. A szentségek

A kegyelem megszerzésének eszkozei a szentségek, szentelmények és az imadsag; amde a meg-
szentelo malasztot a tokéletes szereteten kiviil csupan a szentségek szerzik meg. Mivel a megszenteld
kegyelem a l¢lek mélyén miikodo isteni adomany, azért onmagaban még a megszerzés pillanataban
sem észlelheté. Amde hogy az ember tudhassa, miszerint a kegyelem allapotaban van, Krisztus latha-
té jeleket rendelt, amelyekkel a megszentel6 malasztot megszerzi. E jelek a szentségek. Minden
szentség lényeges része: a/ a lathato jel, b/ hogy belsé kegyelem kézldje legyen, ¢/ hogy Krisztus
rendelése legyen.

Eszerint hét szentségrdl beszélhetiink: 1. keresztség, 2. bérmalas, 3. Oltariszentség, 4. penitencia-
tartas, 5. betegek szentsége, 6. egyhazirend, 7. hazassag.

Igaz ugyan, hogy a Szentirasban sehol sincs szamszerint felsorolva, de tény az is, hogy a Szent-
irasban hét, Krisztustol rendelt jelrél van szo, amelyekben Krisztus megszenteld kegyelmet kozol. —
Igy tehat konnyen megengedhetd, hogy a szentségekrol szol6 kidolgozott tan késSbbi eredetii, mert hi-
szen a lényeg az, hogy ezek a jelek olyanoknak tekintettek, amelyek a 1élekkel megszentel6 kegyelmet
kozolnek.

1. A Kkeresztség

A keresztség az elso és legsziikségesebb szentség, amely az eredeti ¢s minden, keresztség elott el-
kovetett biintdl megtisztit és az Anyaszentegyhaz keblébe fogad. — Azért a legelsd, mert el6tte mas
szentség érvényesen fel nem vehetd. Azért a legsziikségesebb, mert nala nélkiil nem iidvoziilhetiink.
Udvosségiink fiiggvény: ,,Aki hisz és megkeresztelkedik, {idvoziil, aki nem hisz, elkarhozik” (Mk
16,16). Ugyanezt erésiti Szt. Janos is, és azzal a megigazulas ¢és igy idvosségilink alapjat hirdeti: ,,Bi-
zony, bizony mondom nektek: aki 0jja nem sziiletik vizbdl és Szentlélekb6l, nem mehet be Isten or-
szagaba” (Jn 3,5). De ezek utan az lidvosség médjat igy irja le Szt. Pal: ,,Nem tudjatok, hogy mind-
nyajan, kik megkereszteltetiink Jézus Krisztusra, halalara kereszteltetiink meg? A keresztség altal
ugyanis vele egyiitt a halalba temetkeztiink, hogy amint Krisztus az Atya dics0sége altal feltamadott
halottaibol, gy mi is 0j életet éljink” (Rom. 6,3-4). Mindezek érdekében csendiil fel az égi Mester
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parancsa: , Elmenvén tanitsatok... megkeresztelvén Oket az Atyanak, Fitnak és Szentléleknek nevé-
ben” (Mt 28,19). — Ezek utan érthetd, hogy az apostol igy irja le a keresztség hatasat: ,Mindaz, aki
Krisztusban van, 11j teremtmény. A régi tovatiint... Isten ugyanis Krisztusban kiengeszteldik a vilag-
gal...” (2Kor. 5,17 és 19). Ezért olvassuk a Szentlélek eljovetele nyoman ezt a hivekhez intézett be-
szédet: , Keresztelkedjetek meg... Jézus Krisztus nevében biineitek bocsanatara” (Ap.Csel. 2,38). Ezt
hirdeti dogmatikus tételként 381-ben az els6 Konstantinapolyi Zsinat is, amid6n a ,,Credo” — ba foglal-
ja ezt a tételt: ,,hiszek egy keresztséget — a biinok bocsanatara”.

A keresztség szentségét minden még meg nem keresztelt ember felveheti. Bar felvétele az tidvos-
ség elnyerésének f0 feltétele, ez nem azt jelenti, hogy aki 6nhibdjan kiviil nem részesiilhetett kiszol-
galtatasaban, elvesztette lidvét. A viz keresztségét potolhatja a vagy — és vérkeresztség.

Az Egyhaz Gjabb szokasai szerint kis gyermekeket is keresztelnek.

2. A bérmalas

A bérmalas az a szentség, amelyben a megkeresztelt ember a piispok kézfoltétele és olajkenése al-
tal megerdsittetik, hogy hitét allhatatosan vallja és aszerint éljen.

A bérmalas szentségének alapitasarol egyenes rendelést nem ismeriink, &mde tapasztaljuk, hogy a
megkeresztelt ember kiilonos kegyelmet nyer a bérmalasban. — A Mester tanitasa kdzben igen gyakran
halljuk a Szentlélek elnevezését, de ugyancsak azt az igéretet is, hogy ,,elkiilldom nektek a Szentlel-
ket” (Jn 16,7). Majd azt is olvassuk, hogy az apostolok vették és kozolték a Szentlelket. Vették, mert
tiizes nyelvek alakjaban lelkiikbe szallt: ,,Hirtelen, mintha heves szélvész kozeledett volna, zaj tamadt
az égbdl... majd pedig szétomlo tiizes nyelvek lobbantak {6l el6ttiik és leereszkedett mindegyikiikre”
(Ap.Csel. 2,2-3). Késobb azt is olvassuk, hogy ,,az j apostol felszentelésekor” kozlik a Szentlelket.
Végiil ezeket is olvassuk: ,,Szamaria befogadta az Isten igéjét...” Péter és Janos odaérkeztek, ,,imad-
koztak értiik, hogy rajuk szalljon a Szentlélek” (Ap.Csel. 8,14 és 15). Azért kérdezik a tanitvanyok az
efezusiakat: ,Megkaptatok a Szentlelket a megtéréstek utan?... Mikor pedig Pal reajuk tette kezét, le-
szallt reajuk a Szentlélek” (Ap.Csel. 19,2 és 6). — Lam! Ez a bérmalas szentsége.

A bérmalas szentségét felveheti minden megkeresztelt ember, de felvétele az tidv elnyerésére nem
szlikséges. Hajdan a keresztség utan azonnal, most pedig felndtt korban (10-14 éves korban) szolgal-
tatjak ki. Kiszolgaltatoja a jogszokas alapjan a plispok. — Ez a szentség meg nem ismételhetd, mert
végleges lekotottséget 1étesitett a megerdsitett [élek és a Szentlélek vezette Egyhaz kozott.

3. Az Oltariszentség
(Az ,,Oltariszentség” cimii kotetbol véve a B./ —tdl)

Az Oltariszentség az Ur Jézus jelenléte a kenyér és bor kiilsé szine alatt. — El6szor is tekinthetjiik
mint a keresztény istentisztelet kozéppontjat. Masodszor, mint a lélek eledelét. — Az els6 azt fejezi
ki, hogy az Ur Jézus az Oltariszentségben allandoan feldldozza magat, a masik pedig azt, hogy a
szentaldozas révén lelkileg taplal. Az elsGben az Oltariszentséget mint Aldozatot kell tekinteni, a mé-
sodikban mint szentséget. Amde barmiképp beszéliink az Oltariszentségrél, lényegileg mindig Krisz-
tus titokzatos jelenlétére gondolunk. Ebbdl azutan kovetkezik, hogy az elsé és a f6 kérdés az Oltari-
szentségnél a jelenlét megismerése. A jelenlét kérdését illetdleg meg kell allapitani: a/ a tény kérdé-
sét, b/ a méd kérdését, c/ a cél kérdését. Az egyik azt jelenti, hogy igazolhato-e, hogy Krisztus az Ol-
tariszentségben valdsagosan és 1ényegileg jelen van; a masik azt, hogyan tudjuk megoldani a jelenlét
modjat, a harmadik pedig céljat tarja elénk.

a. A tény kérdése tigy oldhatdo meg, hogy keressiik els6sorban: mit akart és mit rendelt Krisztus;,
masodszor: mit tartottak és mit tanitottak az apostolok; harmadszor: mit hittek és tartottak a régi ke-
resztények. — E kérdésekre adott feleletek megadjak a tény kérdését, mert hiszen a jelenlét megallapi-
tasanal Krisztus akarata és rendelése a dont6. Lassuk a kérdéseket egyenként.

o. Mit akart és rendelt Krisztus? — A Szentiras az Oltariszentségrol két alkalommal beszél: szt.
Janos Evangéliuménak 6. fejezetében €s a tobbi harom evangélistanak Krisztus szenvedése torténeté-
ben. Az els6 helyen az Oltariszentség megigérése, a masiknal, a szenvedés torténetében pedig elren-
delése van.

Szt. Janos evangélista leirja, hogy a csodas kenyérszaporitas utan odasereglett a nép az Ur Jézus-
hoz, és O ezt mondta: ,,Bizony, bizony mondom nektek: kerestek engem nem azért, mert a jeleket 1at-
tatok, hanem mivel ettetek a kenyérbol és jollaktatok. Munkalkodjatok, de nem olyan eledelért, amely
veszendd, hanem amely megmarad az 6rok életre. En vagyok az ¢é16 kenyér, ki a mennybdl szallottam
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ala. Ha valaki a kenyérbdl eszik, 6rokké €l és a kenyér, melyet én adando vagyok, az én testem a vilag
¢letéért” (Jn 6,26-27). Nyilvanvalo, hogy Jézus itt a testrol és vérrdl beszél, amelyet enni és inni fog-
nak az O tanitvanyai, s hogy az O gondolata valésagos test és vér vételére vonatkozik, az abbél vila-
gos, hogy kijelentését még akkor sem mérsékli, amikor a megbotrankozott tanitvanyok tavoznak. —
Majd ha hozzatessziik ehhez a szentség szerzésének torténetét, akkor nyilvanvalo lesz eléttiink, hogy
az utols6 vacsoran teljesiti ezt az igéretét. Az evangélistak elbeszélik, hogy kezébe vevén a kenyeret,
megalda, megszegé ¢s tanitvanyainak nyujtvan monda: ,,Vegyétek és egyétek, mert ez az én testem”
(Mt 26,26). Majd a borral telt serleget vevén monda: ,,Igyatok ebbdl mindnyéjan, mert ez az én vé-
rem” (Mt 26,28). E szavakbol nyilvanvalé, hogy a kenyér és bor kiils6 szine alatt adja az O tanitva-
nyainak az O Szent Testét és Vérét. Amikor pedig szavait ezzel végzi: ,,Ezt cselekedjétek az én em-
1ékezetemre” (Lk 22,19), akkor rendelést ad az O tanitvanyainak, hogy ezek ismétlésével megujitsak
az O titokzatos jelenlétét.

B. Mit tartottak Krisztus tanitvanyai? — A Szentirasban sokszor olvassuk, hogy a tanitvanyok
allhatatosak voltak a kenyérszegésben. Az Emmauszba mend tanitvanyoknal is azt latjuk, hogy az Ur
Jézust a kenyérszegésrél ismerik fel. Szt. Palnal olvassuk, hogy 6 az Urtél vette azt, amit tanitott. Ta-
nitasat pedig a kovetkezoékbe foglalja: ,,Az Ur Jézus, aki éjjel elarultatott, vevé a kenyeret és halat ad-
van, megszegé és monda: Vegyétek és egyétek, ez az én testem, mely értetek adatik. Ezt cselekedjétek
az én emlékezetemre. Hasonloképp vevé a kelyhet és minekutdna vacsoralt, monda: Ez a kehely az -
szovetség az én véremben, ezt cselekedjétek, valahanyszor isszatok, az én emlékezetemre” (Mt 26,26-
28. és Lk 22,19-20). Es hogy Szt. Pal itt tényleg az Ur Szent Testének sz szoros értelemben vald vé-
telét érti, azt a kdvetkez6 szoveg mutatja: ,,Aki tehat méltatlanul eszi a kenyeret, vagy issza az 6 kely-
hét, vétkezik az Ur teste és vére ellen” (1Kor. 11,27). — Mindeme szovegek utalnak benniinket, hogy a
tanitvanyok valoban Krisztus Szent Testének és Vérének tartottdk az Oltariszentséget.

v. Mit tartottak réla a régi keresztények? — Erre a kérdésre az 0s irodalmi feljegyzések felelnek.
A legrégibb ezek koziil: ,,Doctrina duodecim apostolorum” cimi irat. Egyszoval Didaché. Eredete
Kr.u. 80-100-ra nyulik vissza. Ez az irat ismételten beszél a kenyérszegésrol. Hangsulyozza, hogy
elétte meg kell tisztitani lelkiinket, és le is irja azokat az imakat, amelyeket vétele eldtt és utan kell
(védodbeszéd), amelyet Marcus Aurelius csaszarhoz intézett. Leirja a keresztény szertartasokat, ebben
természetesen kiemeli, hogy a szertartasok kdzéppontja bizonyos kenyér és bor felaldozasa, amelyet
bizonyos imak utan magukhoz vesznek a jelenlévok. De a keresztények felfogasat mutatjak a régi va-
dak is, amelyeket elleniik felhoztak. Gyakran halljuk azt, hogy gyermekhus-evéssel és vérivassal va-
doljak Oket, ami szintén arra utal, hogy a poganyok is értesiiltek valamely hus és vér vételérdl. — Fi-
gyelemreméltd az a korlilmény is, hogy a még meg nem keresztelteket a szentmisének csak didaktikus
részébe engedtek és az eucharisztikus részébdl kizartak oket. Az Egyhaznak ez a diszciplindja csak
ugy értheto, ha feltessziik, hogy azért zartak ki a még avatatlanokat, nehogy az 6 félreértésiik alkalmat
adjon arra a téves felfogasra, hogy 6k hust esznek és vért isznak. — A katakombakban is talalunk olyan
jelképeket, amelyek az Oltariszentségre utalnak. Ily jelképek a hatan kenyeret vivo hal, a kosarba tett
kenyér stb.

Ha marmost 6sszefoglaljuk a harom kérdésre adott feleleteket, akkor azt talaljuk: Krisztus az Olta-
riszentségben titokzatos jelenlétét akarta megalapitani; tovabba, hogy az apostolok szintén igy gon-
dolkodtak az Oltariszentségrol; és végiil, hogy az 6skeresztények mindenkor Krisztus Testének és Vé-
rének tartottak az Oltariszentséget. S ha ez igy van, akkor nyilvanvalo, hogy amikor mi az Oltariszent-
ségben Krisztus valosagos, 1ényeges jelenlétét tiszteljiik és imadjuk, akkor a Megvalté szent gondola-
tat kovetjiik, az apostolok hitét valljuk.

b. A mod kérdése a kdvetkezd vizsgalati szempont. Az Oltariszentség gy tarul elénk, hogy ke-
nyeret ¢s bort latunk, de Krisztus jelenlétét hissziik. Hitiink szerint életerénknek tartjuk. — Vizsgaljuk
meg most az ész ¢és az isteni kinyilatkoztatas alapjan a ,, Kenyér” csodajat. A vizsgalat utja legyen ez:
mit tar elénk — a fizikai tapasztalat, és mit hirdet — az isteni Mester?

o. Az emberi tapasztalat észleli a jeleket. Kenyér és bor szine jelenik meg az atvaltoztatas utan is,
mert az érzeki tapasztalat tovabbra is ezt mutatja. Vilagosan a kenyér és bor szinét latjuk... A pap ke-
zében valoban a kenyér és bor lathato, de ajkan a Mester ,,csodat tevo szavai” csengenek: ,,...Ez az én
testem... ez az én vérem” (Lk 22,19 és 20). Ezek a szavak pedig nem kijelenték, hanem atvaltozta-
tok. Parancsok — a f6ld terményei felé, hogy lényegben eltiinve — helyet adjanak az égi Mesternek. —
De miért ez a csodas keret? Talan azért, mert a jel latdsa nem roppantja Ossze lelkiinket. Az Isten
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kozvetlen szemléletét nem birna el az ember. Gondoljunk csak Mozes torténetére. Még a csillano arcu
Mozest sem nézheti az ember. Hat még Magat az Istent!

B. Krisztus tanitja a valésagot. Az fras szol az elokészitd isteni tervrél, és a Mester szavai szolnak
a megvalositasrol. Az elokészitd szavak ezek: ,,Es mannat hullatott nekik eledeliil, és mennyei kenye-
ret adott nekik. Az angyalok kenyerét ette az ember, eledelt kiildott neki boséggel” (Zsolt. 77,24-25).
A megvalosito igék ezek: ,Es vévén a kenyeret, halat advan, megszegé ¢s nekik ada mondvan: ,,Ez az
én testem, mely értetek adatik; ezt cselekedjétek az én emlékezetemre” (Lk 22,19).

Osszefoglald kérdésiink ez lehetne: de miért kell a ,,jel”? A felelet a kovetkezd: azért, hogy kony-
nyebben kozelitse meg az ember. Emberi természetiink a természetes jelenségeket latja és keresi; de a
hit kegyelmével erdsitett 1élek a ,,rejtett igazsagot™ is elfogadja, hiszi és éli.

c. A cél kérdésére rovid Osszefoglald felelet: az Oltariszentség a lélek taplaléka. — Mesterilink
életének legdsibb megnyilvanulasa a szeretet sugarzasa. Epp azért, amikor a tanit6 Mester tekintete
végigfutott a hallgaté emberi tomegen, akkor szive konydriiletre indult mondvan: ,,Szanom a sereget,
mert mar harmadnapja tartanak velem, €s nincs mit enniiik; és nem akarom ket étlen elbocsatani,
hogy el ne lankadjanak az uton” (Mt 15,32). Ennek a részvétnek a csodaja — az Gtezer ember taplalasa
az Ot arpakenyérrel. A Iényeg ez: szeret a Mester, és csodas erdvel kenyeret tor a tanitd Istenember.

De elképzelhet6 — e az, hogy a mennyek kapuja tarasara jovo Mester lelke el tud haladni az Istent
¢hez6 mellett anélkiil, hogy biségesen ne adna szamara az élet Kenyerét? Igaz, hogy konnyen mond-
hato: eledeliink Szent Kenyere, életvaltsidgunk a csorduld Vére, mégis 6rok igényiink az O titokzatos,
eleven, valosagos jelenléte: ,,Ez az én testem, ez az én vérem” (Lk 22,19). — Természetes tehat, hogy
ennek hallatara kérdés tdmad benniink: hogyan lesz lelkiink taplaléka az Eg Kenyere és Szent Bora?
Feleletként a kovetkezoket szogezhetjiik le.

a. A lélek betoltetik kegyelemmel. Ez az altalanos tétel csak annyit mond, hogy uj er6 szall lel-
kiinkbe. Ennek valosaga: isteni természet gazdagitja az emberi természetet. Mintha azt mondanok: is-
teni lesz az ember, mert lelkébe szallt az Isten. — Vajon bels6 valosagban is ilyen altalanosan allapitha-
t6 meg az Ur jelenlétének csodas kihatasa? Személyes egyiittélés ténye — az Oltariszentség vétele.
De ennek bels6 mozzanatai mit mutatnak? Talan ezt lehetne mondani: tavolra szamiizetik a biinds élet,
de az Oltariszentség vétele utan diszes lesz a lélekkontos. Roviden: szeretetfiizodésben ¢l a véges és a
Végtelen. Az Ur mondja: ,,Azon a napon majd megtudjatok, hogy én Atyamban vagyok, ti pedig én-
bennem ¢és én tibennetek” (Jn 14,20).

B. Amde az égi kegyelem ereddje, hogy a lélek kibontakozik isteni lendiilettel. Az égnek foldre
szallasa tehat nem egyszer( €gi ajandék, hanem éltetd erdvétel. Olyan, amely tevékenységet siirget és
az istenivé alakulas alapjaként gazdagit. A lényeg ez: az Istent varé lélek az Uratyaval személyes
kapcsolatot talal. Ennek pedig bens6é dinamikaja vagyon. S6t! Egyenesen alanyi és munkara indito az
isteni lendités. Es mi ez? Talan ez a mondat kozeliti meg az igazsagot: az istenivé alakitott 1élek — Is-
tenhez hasonul. Statikailag ¢és 4llandé eréfeszitésben! Epp azért leszogezhetjiik azt is, hogy a szemé-
lyes Isten ereje allando fesziilést ad a személyes embernek. A személyes kapcsolat pedig a szeretetet
teszi orok tevékeny erové.

Lélek az ember értéke, és vagyaink vagya az 6rok Lélekkel vald toltekezés. Ez az Oltariszentség
célja.

Zarégondolatként igy foglaljuk 6ssze a mondottakat: Az Ur Szent Testének és Vérének kenyér és
bor szine alatt torténd vétele a valésagban azt jelenti: az égi Udvozitd éli titokzatos életét és adja a
felmagasztosito isteni életet a f61don testben €16 emberi 1éleknek. Eledeliink és igy 6rok kiviragzasunk
biztositasara!...

4. A biinbanat szentsége

A biin lehetGsége az ember szabadsagabol folyik. Az élet torvényei az emberre nézve kotelezo ira-
nyitasok, amelyeket vagy kovet, vagy elhagy az ember. Amde ezzel a kivalosagaval kapcsolatos a fe-
lelésség érzete, amely a szabad tettek nyoman azt stigja: felelni fogsz tetteidért. Ez az erkolcsi rend az
emberért van, és ennek betartisa a helyes kifejlédés nélkiilozhetetlen feltétele. Athagasa tehat az
egyénre sujt vissza. Ez a visszahatas azutan vagy erkolcsi, vagy erkolcsi és fizikai egyiittvéve (pl. ré-
szegség, hazugsag). Mivel azonban az erkélcsi torvény Istenben van, azért annak athagasa egytttal
szembehelyezkedés az isteni akarattal és igy transzcendens jellegii. Eppen azért beszélhetiink a biinrol
tigy, mint Isten megbantasarol is. gy tehat a biin, azt mondhatjuk, hogy egyrészt egyéni kifejlédésiin-
ket gatlo rossz, masrészt Istennel vald harmonikus életiinket megbont6 cselekvés.
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Amde az eredeti biin folytan gyengiilt akarat és értelem hajlik a rosszra, és e hajlandésag nem ritka
esetben ragad blinds cselekményre. Az emberiség torténelmén sotét fonalként huzodik at a rossz.
Ezeknek a biinds cselekményeknek keserves kihatasai észlelhetok az egyesek és az egész tarsadalom
¢letében. Ezért kialt az emberiség szabadulas utan. Az aldozatok szadmtalansaga, a hindu mosakodas,
a mohamedan imaja mind ennek a gondolatnak ad kifejezést: ,,Lava nos Domine”. — A katolikus ke-
reszténység szintén szamol a rosszal. Szamol vele Ggy, hogy benne szabad cselekvést, de az Isten el-
len val6 vétket lat.

Krisztus két esetben tesz emlitést a kiengesztelodés lehetségérdl. Eloszor, amikor a vizbol és
Szentlélekbdl valo ujjasziiletést rendeli el. Masodszor, amikor igy szdl: ,,Akinek megbocsatjatok biine-
iket, meg lesznek bocsatva, akinek megtartjatok, meg lesznek tartva” (Mt 18,18). Krisztusnak ezek a
szavai tehat hatalmat biztositanak az apostoloknak és utddaiknak, és ennek a hatalomnak érvényesi-
tése a biinbanat szentsége. Els¢ pillanatra ugy tlinik fel, hogy a blinok megbocsatasa kiilsoséges csu-
pan (mastol ered és nem a I¢lekbdl), amde alaposabb vizsgalat utan nyilvanvalo lesz, hogy a legszel-
lemibb cselekvés, mert hiszen lelki tevékenységet igényel a felvevotol, és csak azutan kovetkezik a
feloldozas. A biinbanat szentsége tehat két tényezo egyiittmiikodése: a felvevo elokésziiletéé és a ki-
szolgaltato isteni hatalomé.

a. A felvevo elokésziilete — az elso tényez6. Mivel a bilin a legbelsobb cselekvés, azért a biinbo-
csanat is az ember legbelsébb cselekvésével kezdddik. Az ember vétkezik és 6 maga tesz 1épést a
jovatevésre. De mivel tette az Istent sérti, azért az isteni hatalom alapjan kozoltetik a bocsanat. A
blinbocsanat lelki atalakulast igényel, s minden atalakulasnak els6 1épése az 6nismeret. Azért a biin-
bano ember elso tette a lelkiismeret — vizsgalat. Ez nem egyéb, mint a malt felkutatasa, a binds cse-
lekvés Ontudatra hozasa. A mult eseményei ugyanis nem tiinnek el nyomtalanul, a 1¢lek mélyén élnek
és elégtételt kovetelnek. Epp ez a nagy kiilonbség a természet eseményei és a lélek tettei kozott. A
természet minden valtozata hullam, amely elsimul. A I1¢lek minden tette erdkifejtés, amely 6rokké tart
(még a rossz is). Azért hozzuk felszinre a mult cselekményeit, hogy beszamolhassunk, elégtételt ad-
hassunk Istennek. Ennek a lelkiismeretvizsgalatnak minden bilinre szam szerint kell kiterjednie, mert
igazi lelkiismeretvizsgalat csak az lehet, ha blineink szamardl is beszamolunk. — Az 6nismerésbdl fa-
kad azutan a banat érziilete. Minden kiengesztel6dés csak a banat utan lehetséges. Alapja ennek az a
megismerés, hogy tetteink az Isten torvényeivel keriiltek ellentétbe. — Nélkiilozhetetlen kelléke, hogy
minden blinre kiterjedjen, hogy magaval hozza a megjavuléds akaratat és igéretét, és inditooka termé-
szetfeletti legyen. Ez utobbi azt jelenti, hogy blineinket azért banjuk, mert Isten természetfeletti biinte-
tését is kiérdemeltiik (kevésbé tokéletes banat), vagy azért, mert veliik a végtelentll jo Istent megban-
tottuk (tokéletes banat). Minél inkabb atérezziik tévedésiink stlyos voltat, annal kdnnyebb lesz az élet
megjavitasa. — A harmadik feltétel a binok megvallasa: a gyonas. Krisztus megbocsatasrol és kotés-
0l besz¢él. E hatalom gyakorlasat apostolaira bizza. De 6k kikkel k6zoljék azt? Természetesen azok-
kal, akik megérdemelték. Ennek megitélése pedig a biin bevallasan fordul meg. A bevallasban azon-
ban a blin visszavonasa is foglaltatik. Ekkor helyreall a megsértett erkdlesi rend, mert sajat magunk
mondjuk rossznak azt, amit a multban elkovettiink. De tovabba figyelemreméltd korlilmény az is,
hogy a szentség a jobb életért van, tehat egyéni irdnyitasra is sziikség van. Ez pedig csupan ugy érhe-
t6 el, ha Oszintén feltarjuk valakinek lelkiink rejtett vilagat.

b. A Kkiszolgaltato isteni hatalom — a masodik. A felvev el6késziti, alkalmassa teszi magat a
blinbocsanatra, és a felhatalmazott aldozopap Isten nevében megadja a feloldozast. Ové a Krisztus
igérte hatalom. Alapja mindig a Krisztusi rendelés: ,,Amit megkottok a f6ldon, meg lesz kotve a
mennyben is; amit feloldotok a f61don, fel lesz oldva a mennyben is” (Mt 18, 18), de a hatalom ereje a
Szentlélek erejébdl fakad: ,,Vegyétek a Szentlelket! Akinek megbocsatjatok biineit, bocsanatot nyer”
(Jn 20,22-23). Formaja ez a kijelentés: ,,Ego te absolvo a peccatis tuis in nomine Patris et Filii et
Spiritus Sancti, Amen”.

De meddig terjed ez a hatalom? E feloldozas ereje kiterjed minden blinre. Még az az igazsag sem
gyengiti az altalanos tételt, amely szerint a Szentlélek elleni biindk ,,nem nyernek megbocsatast sem
ezen, sem a masvilagon” (Mt 12,32). Itt ugyanis olyan gonosz szandékrol van szo, amely — a megatal-
kodottsag folytdn — kizarja az ember részérdl sziikséges banatot! — Amde a legkomolyabb biinoket
(pl. gyilkossag, birosag el6tti hamis eskii stb.) nem mindenki oldhatja fel (fenntartott esetek). Ilyeneket
vagy a papa, vagy a piispdk, vagy az ¢ egyenes meghagyasukra oldozhatnak fel csupan az aldozdpap-
ok (halalos agyon minden eset feloldhatd). A feloldozas eredménye azutan az elvesztett megszenteld
malaszt kozlése, vagy a meglévo gyarapitasa, tovabba a segitd kegyelem szerzése — azoknak a biinok-
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nek lekiizdésére, amelyek elkertilésére kiilon igéretet tettiink.

De talan a részletes elokésziilet nem sziikséges? Elégséges talan a sajnalkozas és a banat, de a
btinvallomas nem sziikséges? Ezzel ellentétben nyilvanvald, hogy igy a bir6i tiszt nem gyakorolhato, a
lelki iranyitas nem lehetséges. Kiilonben is a most szokasos fiilgyonas hosszll idokre nytlik vissza és
igy a kereszténység lényegéhez tartozik.

Végiil is leszogezhetd, hogy az isteni hatalom a Mester biinbocsanatat kdzvetiti. A Mester szereto
lelke az Ur Lelkét vetiti és a biindst az aklaba hazavérja. Azért mondhato az Irasbol, hogy az egész
mindenségben ,,az éloben leled 6romodet” (Bolcs. 11,27), majd: ,,...kegyes a szellemed... és a tévely-
goket megfedded egy keveset” (Bolcs. 12,1 és 2), ,,hogy alkalmat adJ blinbanatra” (Bolcs 12,10). De
ugyancsak megemelten allithaté az isteni Udvozitd szavai szerint, hogy ,,az Gjjasziiletett ember” (Jn
3,3) az egek felé torésnek vandornemzedéke.

5. A betegek szentsége

Az Egyhaz haldoklé6 hiveir6l is gondoskodni akarva, Krisztus rendelése alapjan ezeknek a betegek
szentségét szolgaltatja ki. — E szentségnek egyenes krisztusi rendelése a Szentirasban nem talalhato
fel. De szt. Jakab apostol hivatkozik red mondvan: ,,Beteg valaki koziiletek? Hivassa el az egyhaz pap-
jait. Imadkozzanak folotte és kenjék meg olajjal az Ur nevében. A hitbél fakadd imadsag iidvére lesz a
betegnek ¢s az Ur megkonnyebbiti 6t. Ha pedig biinben van, bocesanatot nyer” (Jak 5,14-15).

A Szentirds reamutat, hogy itt egy kiilsé jel altal kiszolgaltatott belsé malasztnak eszkozével, va-
gyis szentséggel van dolgunk. A szentség anyaga olajjal valé megkenés, formaja e szavak: ,,Per ipsum
sanctam unctionem et suam piissimam misericordiam indulgeat tibi Dominus, quid — quid per seum
(odoratu, tactus etc) deliguisti”. — E szentséget felveheti minden stlyos beteg, de csak egy betegségben
egyszer, hacsak a halalveszedelem fel nem ujul. — A betegek szentségének felvételére a beteg szent-
gyonassal és aldozassal késziil. Amde eszméleten kiviil is felveheti, és amennyiben a biinbanatot fel-
inditani nem tudja, a szentség érvényes és minden biint eltérol. — A betegek szentségével kapcsolatban
szokta kiszolgaltatni az Egyhaz a papai aldast is, amely teljes blicsuval van 6sszekotve, ami azt jelenti,
hogy minden ideigtarto biintetés elengedést nyer.

Jol jegyezziik meg: az Ur nevében torténd szent kenet arra enged kovetkeztetni, hogy ez a szent
szertartas az Urral valo kapcsolatra, az eredetre is utal.

6. Az egyhazirend

A népek torténelmében mindeniitt talalunk papokat, akik az emberek életének szellemi iranyitasat
veégzik. A kereszténységben azonban az a tanitds érvényesiil, amely szerint Krisztus Maga az érok
Fopap, orokosei az apostolok ¢s dldozatos segit6tarsaik az altaluk felszentelt papok. — Mert Krisztus
az O tanitasat nem frott formaban kozolte, hanem egy szervezetre, az Egyhazra bizta. E szervezetnek
hivatasa kozolni mindazokat a kegyelmeket, amelyek az tidvosség érdekében sziikségesek. E szerveze-
tet Krisztus két részre osztotta, ugymint a tanit6é és a tanulé Egyhazra. Az elsé a krisztusi kiildetés
alapjan kozli és magyarazza Krisztus tanitasat, az utobbi pedig azt befogadja.

Az Ur foldi Egyhaza — Krisztus szerint — az akolhoz hasonlithaté: ,,M4s juhaim is vannak, ame-
lyek nem ebbdl az akolbol valok. Azokat is ide kell vezetnem. Hallgatni fognak szavamra: egy akol
lesz és egy pasztor” (Jn 10,16). De ennek a nyaj — egyiittesnek pésztorai — az isteni kiildetés alapjan
veszik hatalmukat. Jol meg kell jegyezni: Egyhazat alapit a Mester, egy fej altal iranyitando Egyhaz-
ba gytijti hiveit, és minden pésztor, pasztorbojtar a kézratétel utjan vett Szentlélek erejével lesz a né-
pek papja. Ezért olvassuk az Irasban: ,,Szitsd fol magadban az Isten kegyelmét, amely kézfeltételem
altal benned van” (2Tim. 1,6). Es ezért hivatkozik arra az apostol, hogy minden hatalométadas alapja a
kézratétel: ,El ne hanyagold a benned lévé kegyelmet, melyet profétai szo altal a papsag
kézfoltételével kaptal” (1Tim. 4,14).

Krisztus apostolainak hatalmat ad arra, hogy tanitsanak, kereszteljenek, aldozatot mutassanak
be ¢s a hiveket vezessék: ,,Amint engem kiildott, ugy kiildelek én titeket” (Jn 17,18). E hatalomkdz-
Iéssel alapitja meg Krisztus az egyhazi rend szentségét. E szentségben tehat megvan a krisztusi rende-
1¢s, a Kkiilsé jel (kézfoltétel, hatalomkdzlés), és megvan a belsé malaszt (szentségek kiszolgaltatasara
vald hatalom). Az apostolok haldla utdn a hatalom a kiildetés révén atszallott az altaluk kiildott an.
plispokokre ¢és aldozopapokra. — Az egyhazirendnek két csoportjat kiilonboztetjiik meg: a nagyobb és
a kisebb rendeket. A nagyobb rendek koziil a piispok, a pap €s a szerpap szentségi jellegli, mig az
alszerpapi ¢és a négy kisebb rend nem szentségi jellegli. Mind a harom nagyobb rend kiszolgaltatasa
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krisztusi rendelésen épiil és a Krisztus altal adott egyhazi hatalomnak megoszlasat képviseli. A szer-
papnak jogai: a tanitas, a keresztelés és aldoztatas; a pap jogai: az aldozat bemutatasa, a tanitas és a
szentségek legtobbjének kiosztasa; a plispok pedig a papi hatalom teljességét birja.

Lényegében kicsoda a pap? — kérdezziik dsszefoglalasul. — Krisztus képviseldje és igy a kegyel-
mek kozvetitdje. Jol meg kell jegyezni: a katolikus tanitas szerint a pap — a Iényegek 1ényegét tekintve
— nem oktatott és hivek valasztotta személy, hanem a krisztusi kiildetés alapjan ,,felszentelt kegye-
lemkoézvetit6”. Neki mondatik: ,,Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre” (Lk 22,19). Ez az aldozat-
bemutatasi kiildetés. Tovabba ezt is neki mondja a Mester: ,,Elmenvén tanitsatok minden nemzete-
ket...” (Mt 28,19). Ez a tanit6 hatalom atadasa. Es ez a hatalomatadas is neki szol: ,,Akinek megbo-
csatjatok biineiket, meg lesznek bocsatva...” (Jn 20,22-23). — Ime! Igy all eléttiink a népek papja mint
Krisztus isteni hatalommal megaldott kiildotte.

7. A hazassag

Az isteni terv szerint a hazassag az j élet forrasa; ez a Gardonyi fogalmazta ,,szent harmadik”
eredete; maga az emberpar pedig ebben az 0j kozdsségben, a csaladban ¢éli 11 életet sziild belso életét.
— Ez a természetes ¢élet rendje, amely azonban a torzult poligamia (tobb feleség) és poliandra (tobb
férj) kilengései mellett a ,,szabad szerelem” elfajulasaig siillyedhet.

Az 1j ¢élet forrasa tehat az ember, és ennek kerete a csaladi szentély — Mi igazolja ezt a tételt? Az
Iras igy beszél az els6 ember életk6zosségérol: ,,...Isten az embert: a maga képére, az Isten képére te-
remtette, férfiinak és asszonynak teremtette. Es megalda Gket az Isten, és monda: szaporodjatok, so-
kasodjatok, s toltsétek be a foldet...” (1Mo6z. 1,27-28). — Ezért van az, hogy az emberi értelem is rea-
jon arra, hogy a férfi és a n6 egymast kiegészité kettosséget alkot, amelynek élettani és lélektani ér-
zéshullamzasa — a sok eltérés dacara — egymas felé sodorja a kiilon fejlédoé egyedeket. Nagyon termé-
szetes, hogy ebben a sodrodasban isteni életcél dobog; ezért az élet egyik legszentebb hullimzasa az
¢letkdzosséget inditd szerelem fellobbanasa. Ez a magyardzata annak a tagadhatatlan esztétikai jelen-
ségnek, hogy irodalmi, miivészeti, erkdlcsi, sot vallasi vonatkozasokban allandoan kdzponti helyet ko-
vetel maga szamara ez az érzésviharzas.

Persze az élet szentélyének elérése — az emberi szenvedélynek értelmes és erkdlesi nevelését téte-
lezi fel, mert a fellobbanod ¢és atfutd érzéshullam nem lehet alapja az életszolgalat aldozatossaganak.
Mert a csaladi keret nemcsak érzéskielégiilést, vagy életnemzést jelent; ennek a kozosségnek allando-
sulasa a gyermeknevelés gondjat is magaval hozza. Igaz az is, hogy ennek a ,,gytimélcsfakadasnak”
igen sok kiséré orom is a mellékzoreje, de tagadhatatlan, hogy ezzel szemben nagyobb az 6nlemon-
das ¢és dldozatossag vallalasanak életterhe. — Mi megy itt valoban végbe? A csaladi kozosséget val-
lalo életpar sajat egyéni életének oncélusagat a kozosségi élet aldozatos keretébe helyezi at.

Talan igy is lehetne fogalmazni ezt az ¢életjelenséget: egymasért akar €lni a két egymast szeretd 1¢-
lek! Ez bels6 hang, a természet hangja. Isten adta és igy ez az isteni életmuzsika. — Tehat az ember
barmennyire individuum is, mégis tarsadalmi egyiittélésre teremtett 1ény. Ennek alapjan a lelkek ko-
z0sségén alapuld életszdvetség, amely egy miniatlir tarsadalomnak, a csaladnak alapja. A csaladalapi-
tas tehat az élet egyik igen fontos mozzanata.

Most tehat kérdezhetd: vajon milyen helyet talal ez az isteni elgondolas a pozitiv vallas 6szovetsé-
gi és Ujszovetségi rendjében? — Az Oszdvetségrél mar szoltunk — Moézes szavaival. De Krisztus emelte
a hazassagot szentségi rangra — az Ujszovetségben. Ez a krisztusi rendelés nincs ugyan szoveg szerint
az Evangéliumban, de Szt. Pal beszél rola: ,,Ezért hagyja el az ember atyjat és anyjat, feleségéhez csat-
lakozik, és a ketto testben egy lesz” (Ef. 5,31). A tradici6 is emellett sz6l. Kiilso jel a két hazasulando
egybehangzo kijelentése, amely szerint egymas irant hiiséget fogadnak. A belsé malaszt az az isteni
erd, amely a kozos terhek viselésére képesit. — E szentség felbonthatatlan szovetség (amit Isten 6sz-
szekot, ember fel nem bonthatja). Folvevdje és kiszolgaltatdja ugyanaz (ti. a hazasulandok). A pap
csupan a tanu szerepét tolti be. Felvételét bonto vagy tiltd akadalyok hatraltatjak. A bonté akadalyok
azok, amelyek fennallasa esetén a hazassag érvénytelen (pl. vérrokonsag). Tilté okok olyanok, ame-
lyek ha fonn is allnak, a hazassag érvényes, de tilos.

A hézassag megkotésének modja a ,,forma tridentina” szerint torténik. Ez azt jelenti, hogy a hazas-
sagot két tanu és az illetékes plébanos jelenlétében kell megkdtni. A kérdést Gjabban a ,,Ne temere” és
a ,,Provida” c. bullak rendezték.

Mivel az Gjabb polgari torvénykonyvek a hazassag kérdéseit is jogkoriikbe vontak, nem ritka az al-
lam ¢és Egyhaz Osszeiitkdzése. Ennek okai a kdvetkezok lehetnek:
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a. Masok a hazassagi akadalyok az Egyhaz ¢és az allam el6tt.

b. Az Egyhaz soha, az allam pedig egyes esetekben érvényes hazassagokat is felbont.

c. Az Egyhaz uj hazassagot ezeknek nem enged.

d. A gyermek vallasa koriili kérdések. ..

e. A polgari hdzassag az allam el6tt feltétleniil megkotendd, mert a gyermekek térvényessége és a
vele kapcsolatos eldjogok csak az esetben nyerhetok el.

Rovid osszefoglalasul jol jegyezziik meg: a hazassag isteni eredetii: ,,...megalda Oket az Isten, és
monda: Szaporodjatok, sokasodjatok...” (IMoz. 1,28). — Isteni jegyei pedig: az egység ¢€s a felbontha-
tatlansag. — Az emberi értelem és képzelet alkotasainak sora ennek az életszentségnek szimbolikus ér-
telmezése.

F. A végso dolgok

Hozzank legkozelebb allo igazsagnak az latszik, amit maga a természet mond. Ha a 1élek vagyait
tekintjiik, azt latjuk, hogy az egész egyetemes emberiségnek harmas igénye van: igényli az életet,
igényli a boldogsagot ¢és igényli az igazsagot. E harmas igény minden ember lelkében fellelhetd, épp
azért sziikséges, hogy ezek az igények feleletet kapjanak. Ugyanis egyetemes igények nem lehetnek
puszta vagyak, amelyek sohasem teljesiilnek.

Amde az els6 igény a f6ldon nem nyer kielégitést, hiszen az élet végén a halal all. De nem nyer
kielégitést a masodik sem, mert hisz nem akad ember, aki a boldogsag teljességét birna. Nem nyer ki-
elégitést a harmadik sem, mert hisz teljes igazsag nincs a f6ldon. — Hol nyerhet tehat kielégitést a 1¢-
lek igénye? A hit azt feleli rea: egy masik életben. Olyan életben, amely a megkezdett foldinek folyta-
tasa. Ez az orok élet.

Amde a talvilagi élet, bar egyetemes folytatasa a foldinek, nem lehet mindenkire nézve egyforma.
Nem pedig azért, mert a foldi élet is egyedenként valtozo. Akinek foldi élete az isteni torvényekkel
egyezik, annak tulvilagi élete is ebben az iranyban nyer folytatast. Viszont akinek élete az isteni tor-
vényekkel ellenkezik, annak szamara az isteni torvény végérvénye fog érvényesiilni. Ez az igazsag
igényeinek kielégitése.

Hogy miben all a boldogsag ¢s miben a biinhédés, arrdl képletesen beszél az Evangélium, és ho-
malyos sejtelemmel bir csupan az ész. Az Evangélium szerint Istent szinrdl szinre latjuk. Ez a boldog-
sag. — Tizet, szenvedést, lelkiismeret furdalast emlit osztalyrésziil a karhozottaknak. Az ész Ggy pro-
balja megkozeliteni, hogy maga elé allitja a boldogsag és szenvedés fogalmat, mindkett6t felfokozza
¢s ebben akarja megallapitani a talvildg mibenlétét. A talvilagi életben mentesiil az ember az anyagi
¢lettdl és azért az Evangélium szerint mind a boldogsag, mind a szenvedés foldi gondolattal megkdze-
lithetd, de ki nem merithetd. Magéanak a talvilagi életnek gondolata az élet legszebb gondolata, hiszen
tulajdonképpen ez ad értéket a f6ldi életnek. Enélkiil csak toredékes és nem befejezett az élet. Kitirité-
se volna az ¢letnek, nem pedig gytijtés, amely utan még kifejlodés kovetkezik. Gyertya lenne az élet,
amely elég, nem pedig kdszéntelep, amely energidkat fejleszt és juttat mas alakban kifejlodésre. A thl-
vilagi ¢életben kel Gjra minden energia, amely a 1élek mélyén lappang. Ezzel a felfogassal lesz érvényes
az emberi cselekvés, mert hiszen az anyagi dolgok eseményei ideigtartd hatasuak, a l1élek tettei 6rok
életiiek. Igy jut befejezettséghez a 1élek, aki igényli Isten kozelségét. Igy jut Krisztushoz, Akiben
nyeri tokéletes boldogsagat.

Az 6rok élet gondolata felemel6 €s nemes l¢élek inditéka. [jesztd formaban csak azok el6tt jelenik
meg, akiknek az Isten igazsagossaga el6tt remegniiik kell. ,,Qualis vita mors ita”. Akinek élete ellenté-
tes az isteni torvényekkel, az elott félelmetes lehet a haldl utan kovetkez6 6rok élet gondolata. De aki
Istenért és lelke lidvéért ¢€lt, az el6tt drvendetes, mert hiszen a halal csupan atlépés a részleges €letbol a
befejezett életbe.

A kovetkezokben a tisztitohelyrdl, a pokolrol és a mennyorszagrol néhany gondolatot adunk csak
vazlat rovidségében — a Szentiras szovegeire taimaszkodva.

1. A tisztitohely

Istenatyank tervei szerint az ember hivatasa — az Isten Fidhoz vald hasonulas. Ennek megvalosita-
sa — a foldi élet feladata, de ennek teljes kibontakozasa — az Ur itéletének igazsagos dontésében nyil-
vanul meg. — Ha ez az itélet jutalmat hozd, akkor alanyi és targyi tartalma a kovetkezokben hataroz-
haté meg. Alanyi értéke: ,,Az Isten orszdga nem eszem — iszom, hanem igazsag, béke és 6rom a
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Szentlélekben” (Rom. 14,17), targyi valosaga pedig: ,,én Atyamban vagyok, ti pedig énbennem ¢és én
tibennetek” (Jn 14,20). — Igaz, hogy a probatétel ideje lejar a foldon. Ez az az ¢jszaka, ,,amikor senki
sem munkalkodhat” (Jn 9,4). De igaz az is, hogy ez az az éjszaka, amelyen attorhet a ,,szeretet sugar-
kévéje” és segitséget nyujthat a szereto lelkek egek felé toro szeretetaldozata. Ezért olvassuk a
Makkabeusok konyvében a kovetkezoket: ,,Szent és {idvos gondolat tehat a halottakért imadkozni,
hogy a biinoktdl feloldassanak™ (2Mak. 12,46). Itt tehat nem egyéni elégtételadas ¢s erénygyakorlas a
tisztitohelyrol valo szabadulas tja, legkevésbé a lélekvandorlas vakon reank nehezedo ,,elégtételada-
sa” a tisztulas tja, hanem a szeretetaldozatok, imak ¢és bucsuk lesznek a szeretett lelkek szabaditoi.

2. A pokol
(Szombathelyi lelkigyakorlatbol)

Figyelmiinket forditsuk arra, hogy itt olyan tudatosan biinés élet eredményérdl lesz sz0, amelyet
az Isten biintetd szankcidja mond ki a szembeszalloval szemben. Tudomasul kell venniink ugyanis,
hogy az emberi szembeszallasnak személyes terhe — a biin, ¢és az isteni akarat 6rok érvénye — a tuda-
tos elszakadast szolgaldo ember életében is — az isteni biintetés. Tehat: ongdgtol hevitetten szembe-
szallhat — az ember, mert szabad személy, de végsd diadalt arat — az Isten, mert Vele szemben nincs
gyozelem. — Legyen orok ¢letigazsagunk: aki élettel tudatosan megtagadta az isteni élethivatasat, az
Isten itéletében 1észen hodolatos a Teremtd rendelkezéseiben. Mindez pedig a — teljes élet — elsoté-
tedés mellett — az 6rok karhozat biintetésének viselése. ,,Ezek 6rok karhozattal lakolnak; tavol az Ur
szinétdl ¢és folséges hatalmatol...” (2Tessz. 1,9).

Mi a gyokérzete az isteni itéletnek és mi az alakja az Isten donté szavanak? — A gyokérzet a
szabadsag ¢€s egyéni feleldsség isteni ajandékaban van. Aki jol hasznalta az isteni kegyeket, az hazatér
égi Atyjahoz, aki az 6ngég hangoskodasaval eltér az Urtol, azt a biintetd 6rok Akarat inditja gonosz
¢letutjanak szakadékaba. — Az alakot tekintve Egyhazunk tanitasa szerint egyéni €s orok elveszettség
csendiil ki az Isten dontéen gyozelmes itéletébol.

Szeretetbdl kiildettlink, szeretettel telittettiink, de szeretetben gy6zelmes szembeszallaisunkon a
Végtelen. Ez az isteni valtozhatatlan 6rok itéltetés lényege.

3. A mennyorszag

Az Ur masodik eljovetelkor a gyézelmes feltamadasrél ezeket olvashatjuk: ,,Mi az él6k, akik
megmaradtunk a felhokon, a feltdmadottakkal egyiitt elragadtatunk a magasba Krisztus elé és minden-
kor az Urral lesziink” (1Tessz. 4,17). — Majd ezt is olvassuk: ,,Nézzétek, titokba avatlak benneteket:
nem halunk meg mindnyéajan, de mindannyian elvaltozunk, egy szempillantas alatt a végs6 harsona-
szora” (1Kor. 15,51-52). — Es ekkor mi torténik? Utolsé ellenségét, a halalt is megsemmisiti az Ur,
mert: ,,... laba ala vetett mindent...” (1Kor. 15, 26).

Mi ennek az életnek belsé 1ényege? ,,Az Ur, a mindenhat Isten és a Barany a templomunk. A vé-
rosnak nincsen sziiksége sem napvilagra, sem holdsugarra: Isten dicsdsége vilagitja meg, fénye pedig
a Barany. Vilagossagban jarnak a nemzetek, és a fold kiralyai hodolnak neki” (Jel. 21,22-24). — To-
vabba olvassuk: ,,Egyiitt lakik majd akkor a farkas a barannyal, s a parduc egyiitt tanyazik a gédolyé-
vel; egyiitt ¢l majd a borju, oroszlan és juh, és paranyi gyermek terelheti oket” (Iz. 11,6). Ez az az or-
szag, amelyrol Szt. Pal igy beszél: ,,a test és vér nem 6rokolheti az Isten orszagat, sem a romlanddsag
a romolhatatlansagot” (1Kor. 15,50). Ebben az orszigban nem lesz tr a félelem, ,,mert az Ur az én
erém” (Iz. 12,2), sot: ,,0rommel meritek majd vizet a Szabadité forrasaibol” (Iz. 12,3), ,,mert szabadi-
tom lett nekem” (Iz. 12,2).

Erdemes ezért éIni! Az apostol ezt irja: ,,Az egész természet egyiitt sohajtozik és vajudik mindad-
dig, amig a mulandosag szolgai allapotabol felszabadul Isten fiainak dicsOséges szabadsagara” (Rom.
8, 21-22). Ezért mondja tovabb az apostol: ,,Legyetek allhatatosak szeretett testvéreim. Faradjatok mi-
nél tobbet az Ur iigyéért sziintelen, hiszen tudjatok, hogy faradozastok nem hidbavalo” (1Kor.15,58).

Ez lesz az ,,iij ég” és ,,4j f6ld”, amelyre ,,varunk, mely az igazsagot hozza” (2Pét. 3,13).

ELETEM

1. fejezet: Az élet értelme
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1. Az emberi élet a kérdések kozéppontjaban

Ha az ember figyel6 szemmel néz koril az életben, azt 1atja, hogy gydkérzetben minden kérdése
az ember koriil forog. Ember all az érdeklddés kozéppontjaban, az élet minden nagy kérdése kortilotte
orvénylik. A filozofia két nagy iranya is: a geocentrikus, amely mindent a foldre vonatkoztat és a
theocentrikus, amely mindent Istenhez kot, végeredményben az emberi élet zart kapuji kérdéseire
probal feleletet keresni.

A felmeriilt kérdéstomeget minémiségiik szerint harom csoportba osztjuk: mi az ember? (anato-
miai csoport); merrefelé tor? (relaciok problémaja); hova jut? (ez a csoport a céltérést érint6 kérdések
tomegét foglalja magaban). — Ez a harom f6 kérdés ismét a kérdodjelek egész aradatat zuditja felénk,
amelyeket eszerint harom csoportba foglalhatunk: a/ Lénytani kérdések azok, amelyek az emberrel,
mint [énnyel foglalkoznak. Mi az ember? b/ Honnan szerzi életerejét, hogyan hasznalja fel sajat fej-
lesztésére, hova viszi teremt6 energiait, ¢lete tiizét? ¢/ Hova tdrnek az életben fejlodo, vagyakban bon-
takozd, tudomanyok utjan mélységbe hatold, vagy a metafizikai életben magasba lendiil6é csodés ener-
giaink?

Ha megfigyeljiik ezeket a kérdéseket s az élet minden egyéb kérdését, azt latjuk, hogy végered-
ményben mind az ember korill forog. Minden tett, munka, tudomany, miivészet csak azért van, hogy
az ,.én”-t szolgalja. Nem tudok kérdést felvetni, amely végként is ne red vonatkoznék. Képzeljiink el
egy gombot, amelynek kdzéppontjabdl minden iranyba sugarak szaladnak szét. llyen kérdést araszto
kozpont, az élet legnagyobb probléméja az ,,én”!

a. Anatémiai csoport. Idekapcsoljuk azokat a problémakat, amelyek azzal foglalkoznak: honnét
jott az ember? — Ha csak szorosan a lénytani kérdést nézem, hamarosan kddos homaly zarja el utamat.
A biolégus elmondja, hogy a testet csont, vér, ideg, izom stb. alkotja. De ez nem minden. Mi az élet?
Megmagyarazni nem tudja senki sem. Az élet fogalmaval titokzatos sotétség fogad. Mi adja az életet?
Van — e test s 1élek? A kérdések egész tomege vesz koriil. — Mondhatnam, hogy az élet csodas egység,
amelynek beliilr6l hat6 dinamikai ereje kifel¢ arad, s magahoz vonja, amire sziiksége van. — Van ben-
ne teremtd hatalom, 6nmaga testi s szellemi fejlesztésére, s van benne vilagba kapcsolodo, felszivo,
arad6 energia. Ha valamit bevesz, akar testi, akar szellemi taplalékot, az atvaltozik benne
dinamikumma s 0j erd forrasava lesz! Nem azért szerez, hogy megdrizze, az élet nem muzeum, ahol a
felhalmozott kincsek statikumként pihennek. A szellemi vilagban 6rok vitalis gyiijtés folyik. — A valo-
sag az én lelkem szinezésétdl fligg. Nézziink egy példat! Ha a latast vizsgaljuk, a biologus elmondja a
fény hatasat és modjat. De felvetddik az ujabb kérdés: miért éppen a szem lat? Es miért nem az
ugyanolyan anyagi dsszetételli mas ideg? Miért?... Felelet nincs! — Vagy a hallas. A hang a fiilon at az
agyba hatol, s amit mondok, a beldlem szdrmaz6 gondolat szerteszall, mas ember agyaba hatol s ott
megmarad. En nem adtam semmit, a fizikum mint abszolutum megmaradt, s mégis mas lelkében ¢él az
egeész.

Honnét jon az ember? Mi az a csodas egyediilallé valami? — A tudds boncolgatd kutatassal megal-
lapitja az €16 emberi test alkatrészeit. Ha valaki meghal, nem hianyzik beldle semmi, csak az élet szallt
el beldle. [lyenkor, ami komponal, az nincs, ami pedig disszolval, az van. — Minél mélyebben hatol az
ember ezekbe a fejtegetésekbe, annal titokzatosabban all eldttiink az élet nagy kérdojele.

b. Nézziik a relacio — kérdések csoportjat! Ezek azt kutatjak, hogy honnét kapja az ember az élet-
fejlodés energidit. Van-e gyokérzete? Mire hasznalja fel életerejét? Hova sugarozza? Mit kapunk a
f6ldbol? Az ember a foldon ¢€l, 1aba a f61don dobban, teste a f6ldon pihen, beldle és tdle kapja ¢letere-
jét. De a recepcid is teljes. Amit Gea anyamtol kaptam, mindent visszaadok. Porbol lettél, porra leszel!
Ezért mondjuk: a fold — anyank! — Es ki az Atyank? Igaz-e, hogy Isten-Atyamtol jottem? A kérdések
ujabb tomege tarul elém. Az emberi elme minden kutatdsa azért torténik, hogy megallapitsa helyiinket
a vilagban. Keressiik, hogy a befogadott javakat hogyan hasznalja fel az ember. Termésoszto-e a ki-
termelt élet? Vagy elkorhad? Kielégit engem, hogy csak televény legyek a jovo szamara? Mennyi kér-
dés! A testileg s szellemileg bontakoz6 ember kialakuldsdhoz mennyi munka kell! — Hogyan gytijt az
anyag? Hogyan lesz teremt6 ember, aki a maga javait masnak osztja szét?

Ha egy biokémikust kérdeznék, az szépen elmagyarazna, hogyan lesz a darab kenyérbdl vér, ez az
¢letet fenntarto s uj életet teremtd draga folyam. De csak egy bizonyos hatérig jutna el; majd itt meg-
akadna s bevallana: nem tudom. Segitségiil hivna a metafizikust: kutassatok ti tovabb, ez a ti dolgotok!
— Szinte elragad a kérdések aradata. De ne legyen kicsinyes és gyava az ember. Ne torpanjon meg, ke-
resse az egyetlen nagy feleletet! — Ha a szellemi élet taplalékat nézem, ismét eldttem all az élet csodas
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nagy kérddjele. Az emberi elme soha be nem fejezhet6 kutatassal hatol a dolgok mélyére, de minél
mélyebbre jut, annal kodosebb lesz a vilag. Egy kiilonosnek tetszo igazsagot mondok: ,,A tudomany
nem vilagit”. Minél mélyebbre hatol a kutaté szem, a tudomany annal misztikusabb vilagba vezet. —
Nézziink egy lényegtelen kis targyat, pl. egy cukordobozt! Ha anyagias gondolkodasu embert, a ke-
reskedot kérdezném: mi ez? — azt felelné: egy bonbonniére. A tudos azt fejtegetné s tudomanyosan
magyarazna, hogy mi az anyaga, keletkezése. A metafizika még tovabbra menne s azzal kezdené: ez
Istennek egy remeke, amely a végest a végtelentdl elhatarolja. A teologus pedig azt mondana: ez misz-
ticizmus, a véges s végtelen revelacioja. Az elsé pedig nevetve mondana, hogy bolond, hisz ez egy
egyszerti cukordoboz. Nem értené¢ meg a mélybe hatolo 1¢élek meglatasat, aki csodas érzéssel mondja:
ez szent vilag,

Hogyan talalkozik Isten és én? Valoban atnemesitd valosagok-e ezek? Honnan jonnek, hova visz-
nek? Az élet nagy misztérium és kérdései ostromolva ébresztgetik alvo lelkiinket. Minden kérddjel-
ként 1ép felém. Aki komolyan elmélyed, minden uton ujabb és ujabb kérdéssel talalkozik. A problé-
mak végtelen szamsora soha nem fejez6dik be, mindig tudunk még hozzatenni. Az életben a legna-
gyobb ostort kérdéjelbdl fontak.

c. A céltani kérdések csoportja. — Nincs ember, akit ne foglalkoztatott volna a kérdés: miért va-
gyok a vilagon? Ki hivott és hova megyek?... Az élet folytatasarol beszél a sirko is, amelyre ihletett
kezek vésték: Feltamadunk! A f6ldi életdsvény a temetéhdz vezet. Prohdszka piispok mondta egyszer:
,»Az ¢let olyan, mint a (régi) Kerepesi — ut: eleje szinhdz, kdzepe korhaz s a vége temet6”. — Az em-
ber nem 4ll meg az ¢élet felfejlodd vonalanak cstcspontjan, a lélek elemi erdvel tor a végnélkiili felé.
Mert mindent meg lehet kozeliteni, csak a véget nem. — Az ember tudja, hogy mindenki meghal és
mégis onmagat szereti mintegy kikapcsolni az elképzelésbol. Mindent el tudunk képzelni, csak a
semmit nem; gyarl6 elménk képzeletvilaga csak a ,,van”-ra szoritkozik. A mélyre néz6é emberi szem
mindent a végtelen vonalédn lat, s j kérdésként all eléje: ,.talan én is végtelen vagyok?” Hiszen nem
lehet kérdeést felvetni, amely végként is ne az emberre vonatkoznék. A Iét, a vilag, valosag s fantazia
nagy kérdései ostorként serkentik, hogy feleletet keressen. Olyan kérdéjel az ember, aki csak akkor ta-
lalja meg az ¢let tartalmat, ha felkialtojellé valtoztatja. Felelete: én vagyok a vilag kozpontja! Egy
olyan tengely egyik fokusza, amelynek masik gyujtopontja a Végtelen, az Isten! Minden kérdés
ebben az egy feleletben nyer kell6 megoldast.

2. A fejlodo élet adottsagai, litemessége

Megallapitottuk, hogy a minket koriilvevo kérdések aradatanak kozéppontjaban az ember all. Most
két tjabb kérdéssel foglalkozunk: mik az ember adottsagai és tehertételei, tovabba mi benne a dina-
mikai erd?

a. Barmennyire hangsulyozzuk is az ember szubjektiv voltat, van benniink objektivitas is, amit
magunkkal hoztunk s amivel szamolni kell. Hans Buche szerint az ember ,,fatalis”, azaz meg nem val-
toztathatd, eldre megszabott térvények szerint 1ép az életbe; a test kotottsége, a szellem megindulasa a
mult ballasztjaval torténik. — Kant igy nevezi ezt: dsrossz, malum. Az Evangélium is azt mondja: van
kezdete a rossznak. — Legyen a neve fatalitas, malum, vagy eredeti biin, az bizonyos, hogy van rajtunk
teher. Maeterlinck azt mondja: senki sem 1€ép ki a végnélkiiliség kodébol, hacsak nem hoz valami kin-
cset magaval. Az élet kapujanal minden lélek bemutatja, hogy milyen ajandékkal, teherrel, vagy ké-
pességgel koszonthet be az életbe. Van benniink kemény adottsag, amellyel szamolni kell. Mik ezek?
Két dolog tiinik itt elénk: az értékek skalaja és a tehertételek.

o. Az els6 vonalon indulva latjuk, hogy bizonyos talentum — quantumot mindenki hoz a foldre.
Ezeknek tobb fajtajuk van. Testi értékek: szépség, nagysag, €leterd, energia stb. — Szellemi értékek:
receptiv, gylijté —, befogado készség, memoria, elraktarozo, megtartd erd. Ezek atlag minden ember-
ben megvannak. De ezek birtoklasa a szellemi eréfeszités legelemibb foka, az ilyen ember csak felii-
letszemlél. — Magasabb adottsaga a mélységkutatd, aki mindennek a 1ényegét, eredetét, céljat keresi.
Az atlagember receptiv, gyljt, halmoz, a mélységkutato analizal. Analizis a tudosok kincse; ennél na-
gyobb adottsag a szintézis, az 6sszefogas tudomanya, amely a részleteken felillemelkedve magasabb
lat6szogbdl kapcesol 6ssze mindent. Ez az €let legnagyobb kincse. — Ha egy liliomot adok egy kémikus
kezébe, hogy azt analizalja, az szétszedi részeire, megallapitja alkatrészeit: viz, olaj stb..., megmondja
tulajdonsagait stb. A végén minden megmarad, csak éppen a liliom nincs tobbé. Mert szerteszedni
mindent tudunk, de teremtésre emberi eré nem képes. Az analizis kutatod ereje emberi adottsag, — a
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szintézis isteni kincs. — Miivészi adottsag. ,,Sziiletik a k61t6” — mondjak. Ihletett ereje szent, csodas
adottsag, amit megtanulni soha nem lehet. — Ilyen nemcsak a kolt6, a miivészi forma mestere, hanem a
festd is, aki a vonalak és szinek finomsagaval; a szobrasz, aki a vés0 és a kemény marvany erejével; a
zenész, aki a hangok csodas egybecsengésével fejezi ki gondolatait. — Kivételes lény a miivész, mert
isteni ihletettség ereje kell hozza, hogy megalkossa miiveit. A mivészet titokzatos, szent adottsag, te-
remt0 munkaja mintegy reflexe az isteni 0serd csodas mitkddésének. — Erkolesi érték: a fels6bbrendii
latas és cselekvés adottsaga. Aki ennek birtokaban €1, megérzi az 0sszefiiggést az emberek kdzott, nem
tesz és nem enged olyasmit, ami masnak kart okoz. Lelkében hallja a tilt6 és parancsolo isteni szot. Ez
a ,,moral”, amelynek hangja halkan stg, de ereje hatalmasabb, mint a kialtd szozaté. A 1élek dsszeom-
lik a rossz tett beliilr6l mardoso6 vadja alatt. — A szocialis adottsag: a megérzése annak, hogy nem va-
gyunk egyediilallo életszigetek. Az ember mindent mastol vesz és masnak ad. Elete ¢16 tanitas, amely
példat ad és szertesugarozza erejét, de nagy gyijté is, aki masoktol kap mindent. Keze 0sszefogod
mozdulataval mindent vesz, de lelke kidrado ereje szerteszorja kincseit. Magvetoként jar koriil az élet-
ben. — A lelki, a vallasi adottsag: a legmagasabb foku isteni erd. Az élet szimboluma nem a csontvaz,
hanem a sirbol feltimado uj élet. A foldi életen tuli 6rokkévalosag gondolata sziildanyja a végtelen
¢let felé szarnyalo vagyaknak, tetteknek, lelki megemelkedésnek. — Nem tudunk szabadulni a metafi-
zikatol. Létiink titokzatos kérddjele, eredetiink metafizikai volta s az élet tobbi nagy — nagy kérdése
mind egy felé, Istenhez vezet.

B. Nézziik az adottsdgok masodik vonalat, a tehertételeket! — Hogy milyen testi — lelki vagy kor-
nyezetbeli adottsaggal sziilettiink, tavol esik toliink. Testi deformaciok, hianyok: vaksag, santasag...
sulyos teherként nehezednek a szegény embertestvérre. Belsd betegségek ezerféle valtozata jon ve-
link... de az okat ne kérdezd, mert nem jon ra felelet. — Az ember teherrel 1€p ki az életbe, amelynek
sulya ranehezedik a lelkére is. Hozunk azutan minuszt is: szellemi fejletlenséget, az idegrendszer be-
tegségeit (indulatossag, hisztéria, oOriilet) stb. Az orvosok megallapitasa szerint minden ember terhelve
van, azt mondjak, hogy normalis ember nincs, bizonyos fokl elvaltozast mindnyajan hordozunk. — A
kornyezet: a szildk, testvérek, tarsasadg stb. mind befolydssal van az emberre, a kdrnyezet hatasat
meghatarozni nem tudjuk. Az élet magiszteriuma a kodrnyezet, ott vannak az igazi tanitok. Nagy igaz-
sag, hogy az ember a kdrnyezet sulyos terhét hordozza.

b. Vessiik fel a masodik kérdést: mi az ember dinamikaja az adott kincsek, vagy terhek ellené-
ben? Miikodést kell keresniink, hogy az adottsagok életiink javara alakuljanak. Ha az élet csak tehervi-
selés volna, azt mondhatnok rola, hogy tragikus. — Van az életben harom dinamikai hatd, amelyeknek
ereje az €let iranyvonalat felfelé vezeti.

o. Az els6 az ember allanddan bontakozo és felfejlédo ereje. Mindent kiviilr6l, mastol vesziink, s
a magunk szamara atdolgozunk. A legelemibb példara gondolok: a taplalék felvételére, feldolgozasa-
ra. Hogyan lesz a kenyérbol vér? — A testi er6k munkaja fonséges dinamika, amirdl nem is tudunk.
Hogyan sziiletik meg a gondolat, hogyan lesz az ember kultirlénnyé? Azt mondjuk: tanulunk, ve-
sziink, gyijtiink szellemi kincseket s lelkiinkbe véssiik azokat. Ez a szellemi élet bontakozasa, amely-
lyel revelalom a vilag szépségeit és érzem, hogy értékesebb egyeddé lettem. — Van az emberben tor-
vény, amely allando eldretorésre késztet; van benne valami 6rok mozgo, elpihend s ismét megujulod
csodas erémennyiség. Itt az alapja a gyermekek 6rokos kérdezoskddésének is. Az emberi szellem a
tudatlansag sotét éjszakajabol 0sztonds erdvel tor a tudas vilagossagara. Ez az €let bontakozasanak
folséges torvénye, amelyben a ,,feldolgozo élet” nyilvanul meg.

B. A masodik hatoerd az érvényretorés. Minden rejtett készség a maga szamara érvényesiilést ke-
res. Van benniink valami csodalatos erd, amely arra késztet, hogy eldbbre jussunk. Ilyen a gyermek
kérdezbskodése, a kutatas 0sztone, ilyen a pihenés, a kimeriilt, kifaradt idegek, izmok uj erégytijtése,
amely utan az ember Uj er lendiiletével él. — A szellemi és lelki készség is érvényt keres, allando kiiz-
delmet kell vivni a természet fel — feltord ereje ellen. Pl. vannak folytonos idegfesziiltségben €16 em-
berek, akik a legkisebb behatasra rogton reagalnak, akiket egy edényzorgés, ajtocsapas Osszerezzent,
indulatba hoz. Vannak drotkotél — idegzettiek, akik nehezen fogjak fel a kapott parancsot, idébe kertil,
amig az agyba kozvetitik. Ennek okat a természetben keressiik, de van benne moralitas is. Van az
érvényretdrésben vonalvezetés a rossz felé is. Ilyen a gbg, nagyobbnak tiinni akaras, mint ami vagyok;
a stréberség, az eldretolakodas, a feltlinni vagyas, a fantazia tilsagos mitkodése stb. és még sok mas
rossz vonalra jutott lelkier8. Onnén énem hozza 6nndn magam problémait.

v- A harmadik hatoerd a transzponald készség, amellyel az adott eréket célomnak megfelelden at-
alakitom, transzponalom. Szent tudatként ¢l lelkemben: megemelhetlek. Felette all az ember minden
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adottsaganak: atvalthatja, megemelheti az érvényesiilni akard erdket. — A gravitacio térvénye szerint
minden a fold kdzéppontja felé torekszik — ez tény. Az emberi lélek azonban a maga részére transzpo-
nalhatja azt, akadalyokat allit elébe, s a jelentkez0 erét atvalthatja mas munkara. Ha valakinek a sziv-
verése szabalytalan, orvossagot kap, amely szervezetébe hatolva ellenkez6 mozgasra izgatja az izmo-
kat; az élettani torvényszeriiséget felfiiggesztik injekcidval. All ez nemcsak testi, hanem pszichikai és
metafizikai vonalon is. Ha energiamat tanulasra akarom szoritani, szilkségem van koncentraciora. Ki-
zarom vizudlis és auditiv élményeimet, nem nézek, se nem hallgatok masra, minden erémmel egy
targgyal foglalkozom. Ha valaki erds szellemi munkat végez, pl. vizsgara késziil, rendszerint erésen
lefogy, mert testi erejét elhasznalja a munka. Eppen igy van erkélcsi téren is. Aki minden lélekener-
giajat a mas lélek megemelésének és Ujjateremtésének vaganyara allitja be, abban a foldi élet liteme
elcsendestil.

3. Az élet fokozatai és a teljes élet értelmezése

A tudomany, kiilonboz6 tekintetek figyelembevételével, csoportokba osztja az embereket. Ilyen
embertipusokkal szemben mi azonban tobbet, ,,élettipusokat” keresiink. A tuddsok felosztasanal a faj,
nyelv, foglalkozas stb. figyelembevétele jatszik szerepet. Kretschmer mar tovabb megy, s az idegrend-
szert, Spranger pedig, akiben még nagyobb az ¢élettipushoz valo kozeledés, a lelki adottsagot veszi a
felosztas alapjaul. Mi azt keressiik: milyen élettipusokat talalunk, ha életforma szerint osztalyozzuk az
embereket és keressiik az ¢let teljességének értelmezését.

a. Nézziik eldszor, hogy az értéket helyezve elétérbe, milyen fokozatokat, differencialtsagokat ta-
lalunk az életben? — A skala legmélyén a vegetativ ember all, az a tipus, amelynek életét teljesen ki-
tolti a fold gyonyoreinek élvezete. Epikurosz tanitvanyaként hirdeti: ,,minden percnek leszakitsd vira-
gat”. Elvezni akar mindent, f6 vagya a fold vagyonanak birtoklasa. Alvé lelkének vagyait egészen el-
nyomjak a természetes élet szennyes hulldmai. — A masodik az intellektiv, a felébredt ember tipusa,
aki a kozismert feliilettel szemben mélyebbre probal hatolni. Szellemének eszkdzeivel minden dolgot
megkozelit, kilép a vilagbol, hogy a vilagot vegye. Azonban csupén az élet részleges formajat, a dol-
gok képét, okat, kapcsolatat keresi, és az élettel szemben tamasztott igényeit kielégiti az ismeretgytj-
tés statikus felhalmozasa. Ennek a tipusnak kiilonb6zo fokai vannak a félmiivelt, feliiletszemlél6tol — a
komoly tudoésig. Talalunk koztiik altalanosan kulturalt vagy népies tudasu kutatot, talalunk egyoldala
muzeumkutatd tudost, st az egy témaban tulsagosan elmeriild félszeg konyvmoly sem ismeretlen
eléttiink. Mindezek az életnek csak egy oldalat értik, a teljes €let értelmezésétol nagyon tavol vannak.
— A harmadik, az intuitiv ember szeme messze lat, tekintetével athatol a horizonton, megérzi a dolgok
titokzatos hatterét. Ilyen a miivész, akinek ihletett szeme nem a formatlan k6 keménységét, hanem a
keze nyoman tamadt szépséges angyalarcot latja. Neki csak eszk6z a marvany, a vaszon, vagy a hege-
dii hurja, eszkoz, amellyel kifejezi gondolatait. A miivész magasabb rendii nemes tipus, jar a vilag fe-
lett, szarnyal a magassagok felé. — A negyedik az erkélesi tipus, az az ember, aki a kiilvilaggal szem-
ben a belsd vilagra forditja figyelmét. Eszreveszi, hogy a vilig kdzpontja ,,én” vagyok. Hiszen mit ér a
vildg — a magam szempontjabol nézve — ha ,,én” nem létezem. — Ez a tipus magat a vilag kozpontjaba
helyezi, oGnmagatol szamit mindent. A gyakorlati ¢életben is tapasztaljuk, hogy a tavolsagot, id6t dnma-
gunktol szamitjuk, magunkhoz viszonyitjuk. Az erkolcsi ember az értékek értékét nem kiviil, hanem
beliil keresi. — Az 6todik a szocialis ember tipusa, aki az 6t koriilvevo emberekben testvérét keresi, s
Istenatyankban hasonlé testvérnek hirdeti. Erzi az adas — kapas kotelességét. Szeretettel kitart kezét
szétnyitott ujjunak latja, hogy szerteszorja a kapott kincseket. Kézmozdulata fogas, hogy vegye mas
kincseit, de nem 6nz6 haracsolds, hanem a magvet6 aldott, szétszoré mozdulata. Sugarz6 egyéniség-
nek latja onmagat, aki mindenét masnak adja. Ezen nem azt értjiik, hogy a gazdag szerteszorva vagyo-
nat maga is szegénny¢ legyen. Nem lemenni, hanem felemelkedni kell, nem lesiillyedni az alacso-
nyabb nivora, hanem embert nevelni az alacsonyabb rendiibdl. A szocidlis ember lelke kidrado erejé-
vel megemeli a 1élektestvért. — A hatodik, a legmagasabb tipus, a metafizikus. Az az ember, aki meg-
sejtve Isten nagy vilagkozpontisagat, magat mint a Teremtd fliggvényét, képének vetiiletét nézi. Akit
nem ejt zavarba testi kicsinysége, aki nem veszi élettragédianak, ha csapas éri, hanem megsejtve on-
non lelke halhatatlan értékét csodas lendiilettel szarnyal az élet Ura felé. Ha meg is torik szarnya ereje,
ujra nekilendiil, szent hite, hogy az ember megy az élet Ura felé. — Az emberben a legGsibb a
veégnélkiiliség vagya. Ez bizonyitja legjobban, hogy van végtelen 6rok 1étiink. Mert amilyen képesség
van, olyan valdsagnak is kell lennie. Bizonyitani ezt nem tudjuk, mert az abszolut igazsag bizonyitha-
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tatlan. Nem tudok elképzelni sort, amelynek vége van, mert magam is végnélkiili vagyok. De meg
nem kezdett sort sem tudok elképzelni, mert magam sem vagyok végtelen. Mindent meg lehet ésszel
kozeliteni, csak a semmit nem. Mi abszolut ,,van”-ok vagyunk, halhatatlan lelkiink magasabb rendii
¢let teremtésére hivatott.

Az egyes élettipusok nincsenek egymastol élesen elkiilonitve, nem tudunk hatarvonalat hiizni ko-
z¢jiik. Az élet nagy vegyiilés, kapcsolodas, egyik 1élekvonal a masikba olvad. Az alacsonyabbat a ma-
gasabb rendli magaba zarja, a metafizikus az Osszes tipusok tulajdonsagait egyesiti. Nincsenek tiszta
¢lettipusok, nincs abszolutum, mert minden relativ. Minden lélek valamilyen viszonyban all minden-
nel: dolgokkal, emberekkel, Istennel.

b. Nézziik, hogyan értelmezziik, miképpen tudjuk megtalalni az élet teljességét? — Az-e a helyes,
ha egy sikon ¢l az ember, vagy ha harmoniat keres az ¢let minden készsége vonalan? — Mit tartok ma-
gamban tokéletesnek? Minden emberben van valami minden tipusbol. Azért mondjak, hogy nincs
olyan gonosztev0, akiben valami jo ne volna. — Akinek a lelke a magassagok fel¢ szarnyal, annak élete
hegyen all6 szoborként vilagit. Legyen torekvésiink a kapaszkodas eréfeszitéseivel, a kéznytjtas segit-
ségével az egyre magasabb nivora emelkedés. — Keressiik az életvezetés helyes utjat! A teljes élet ér-
telmezését az az ember talalja meg, aki tehetségeinek szabadon engedésével Isten hordozdjanak te-
kinti magat. Gondolata ez: a kincsekkel megaldott ember mindent Istentdl vesz, lelkében atformalja
sajat ¢lete fejlesztésére, mas embertestvér segitségére. Bontakozonak tartja onmagat, aki sajat erejébol
lesz tobbé. Nem nevelnek, hanem magamat nevelem. A nevelés mindig 6nakcid, az ember 6nmagabol
¢épiti onmagat, a nevelok hordta anyag felvételével. Magat teremti az, aki készséggel veszi a vilag kin-
cseit, orommel kutat a mélységek és magassagok felé, problémat lat és keres mindenben. Nem tér ki
gyavan el6le, nehogy csalodas érje, batran nekimegy minden igazsagnak. Himnuszos emberként szép-
séget keres minden vonalon, faradhatatlan készségei kifejtésében, lelke kincseinek osztogatasaban.
Torekvése az, hogy a gondolat minden rezdiilésével megérezze, hogy Istenben van a kiteljesedett élet.
— A vilag kiils6 benyomasok, érzékek utjan hatol a lelkembe. Nyitott szemmel mindenkit kiilén — kii-
16n latok, zart pillaim mogott lelkemben ¢l az emberek képe. A vilag bennem van, és hordom a vila-
got. Minél miveltebb, szélesebb latokorii vagyok, a vilagnak annal nagyobb része ¢l lelkemben. — A
l¢lek a fold folé emeli az embert.

A teljes €let vonalvezetésében a leglényegesebb az ,,isteni ember” tudatanak ¢bresztgetése. A fold
emberének siralomvolgy a vilag, az Isten emberének paradicsomma lesz, mert az 6rok élet el6izét latja
benne; még inkabb annak, aki hozzakapcsolja a csodas metafizikai kapcsolatot, amit naponta elmon-
dunk a Hiszekegyben: hiszem a szentek egyességét. Aki erés hittel vagyakozik a szent kapcsolat utan,
az foldi életében is alland6 egyesiilésben érzi magat az Eggel.

Mi tehat az ¢let teljessége? Teljes ember a szent ember, akinek teriilete a nagy vilag, igénye az
orok vilag. Feuerbachnak nincs igaza, amikor azt mondja, hogy aki az eget igényli, elveszti a foldet. A
teljes embernek csak talaj a f6ld, minden anyagi és szellemi taplalékot beldle nyer. Azért mondjuk:
foldanyank. — A fold anyank, de Atyank az Isten, Aki lelkiink kegyelmi forrasa, Aki felé toreksziink és
Akiben mindnyéjan testvérek vagyunk.

4. Isteni heteronémia és az ember autonémiija

Az ¢let fokozatos differencialtsagot mutat aszerint, hogy milyen tipust helyez el6térbe, vagy mi-
lyen beallitast kovet az ember. Ha a gyakorlati ¢életet nézziik — kiilondsen erkdlcsi vonatkozasban —,
felmertiil a kérdés: vajon az életben heteronémia, vagy autonémia van-e? Magam szabom-e meg,
vagy valami kiviilallo hatalom diktalja-e életem vonalvezetését?

a. Napjainkban gyakran hirdetik az élet autonémidjat, mondvan: az ember az élet térvényét meg-
ado valaki. Ez a kijelentés nagyon egyezik a modern ember gondolkodédsaval; a korlatlan felel 6sség-
nélkiili szabadsag jelszava nagyon megfelel neki. Eszre sem veszi, hogy pl. a bolcseletben milyen sze-
repet visz az erkodlcs autonoémiaja. Nietzsche hangjaban sem ismernek az erkdlcsi autonomia szavara.
Az 8 ,,Ubermensch”-e, az 6nmagan tilemelkedd ,,tobb ember™-e az erkdlcsi torvények felfokozott be-
teljesit6je. Kant szerint az ember €letében parancsol6 hang iranyt diktal. — A ma €letében ziigo6 hangok
ezt kialtjak: vedd észre, hogy szabad vagy! Kellemes csengésii beszéd ez sokaknak. Napjaink jelszava
szabadsagot hirdet minden vonalon: gondolatszabadsag sajto, irodalom terén, erkdlcsi szabadsag az
¢let kiélvezésében. ,,L’art pour I’art” hirdetése a milivészetben. Mi azt kérdezziik: van-e olyan életdik-
tatum, olyan benned hangzoé szd, amely az élet helyes iranyitdsara kényszerit? — Ha az élet kiils6 érté-
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keit vagy eredményeit nézem, latom, hogy nem ¢élhetek gy, ahogy jol esik. Vannak térvények, ame-
lyeket akarva, nem akarva kdvetnem kell. Hiszen még az élet biologiai, vagy intellektudlis vonalai is
kotottek. — Vagy nézziik a szellemi élet fejlodését. A gyermek kifelé fordulo 1élek, akinek autonomia-
jat a kornyezet hatasa erdsen befolyasolja. Mert pl. sok tehetséges, minden készséggel megaldott
gyermek maradhat egész ¢életén at alvd, soha ki nem bontakozo 1¢lek. A kornyezet, a kiilsé behatasok
¢bresztgethetik, de el is nyomhatjak a fel — feltord 1élekerdket. A gyermek tehat nem marad autonom a
kiils6 vilag benyomasaival szemben... S hol van a mi autonémiank? Nézziink egészen elemi dolgokat:
hanyszor elhatarozunk valamit, s nem tessziik meg. Vagy komolyabb vonalon: megfogadjuk, hogy ke-
ruljiik a biint, s mégis Gjbol meg Ujbol odajutunk, hogy ,,mea culpa” — t kell mondanunk, s azutan tijra
elkovetjiik. — A kapzsinak kezei szoritok, 6sszemarkolok, s ujjai nem nyilnak szét adasra. — Az 6szto-
nds szenvedélyek rabjanak életpalyaja lefelé ivel, s a fold ezer szala koti le. Autonomia: ez csupan el-
mélet; amit ennek mondunk: a toérvények nélkiili szabadsag, ez tulajdonképpen az ¢élet letorése. Mert
nehéz a felfelé szarnyalas, s rogds a lemondas és erények utja. Es jonnek az érvek a szabad élet mel-
lett. Az ¢élet moralitasa megtoretik az egyén gyengeségén, amely lehetetlenné teszi, hogy nagy kérdé-
sekben kovetkezetes tudjon maradni. — Autondmia az élet szent hegyeir6l leomlo vizek mocsarra vala-
sa?... Autonom az az ember, aki 6nnon szenvedélye rabszolgaja lesz?... All a tétel: gyiimoleseitekrol
ismernek majd meg... Osszeomlas, sirgdddr az ilyen szolgék élete, mert nincs erejiik a nagy ,,szabad-
sag” viselésére. Ha szabad az ember, miért van az, hogy aki ezt hirdeti, 6sszeomlik az élet terheinek
sulya alatt? Mert konnyti addig eszerint €lni, amig az élet ,,feleldssége” nem kialt, pedig egyetlen gon-
dolattol a tettek minden vonalaig ez kiséri utunkat.

b. Az élet arra utal, hogy raeszméljlink arra a nagy igazsagra, hogy van az életben valamilyen, va-
lahonnan messzirdl, a legszentebb helyrdl jovo heteronémia. Valahol az élet szalait szovik, s megraj-
zoljak korvonalait. Ha tetszik, ha nem, rdeszméliink arra, hogy csendiilnek benniink kot ereji torve-
nyek a természet szavaban és Isten kiildottjei beszédén at a kinyilatkoztatasban. Van benniink univer-
zalis szent erd, messzirdl csengd titokzatos térvény, amely benne van az 6sztdonben, vagyban. Hangjat
elhallgattatni nem lehet, azok szavat messzirdl hirdetik. Honnan van hatoerejiik? Miért van a vallasos
¢let megnyilvanulasa? Taldn mert belénk nevelték? Probald meg kinevelni! Nem megy, nem lehet,
mert ami abszolutum, af6lott embernek hatalma nincs. Sokan probaltak a kozfelfogas erejének tulaj-
donitani. Lehetséges volna ez? Eros, kimagaslo egyéniségek szuggesztiv ereje vezethet tomegeket, de
hatasuk, 6, mily elenyész6. Vagy ha ez a szent er6 altalanos emberi tartozék, akkor meg éppen messzi-
6l jovo szent heteronomia. Ha nem emberi, akkor honnét a hatdereje? — A térvények nem véletlen be-
szédek, hanem az ember teljes kifejlédésének alaptérvényei. Ha megvetem Oket, eltespedés, elkallodas
lesz osztalyrészemmé. A foldre nézo, abbdl €lo, s afelé toré sarember olyan, mint a szarnyaszegett
sasmadar. A fold embere nem tud a magasba szarnyalni, ha a fold kincsei lelancoljak lendiil6 erejét.
Minden tettiink folott ott lebeg, bensdnkben kialtva szol a felelosség szava. Messzirdl j6 a 1élek meta-
fizikus érzése: felelsz mindenért! Hol felelsz? Az ¢élet Uranak iranyjelzése messzeséget sejtet, csodas
tavlatokat nyit. Az ember utat jar, amelyre nem maga helyezkedett, irdnyt kdvet, amelyet titkon csodas
kezek jelolnek meg, lendiiletet érez, amely magasba emeli. Ezt megsejteni annyi, mint rdeszmélni a
szent igazsagra, hogy az élet utja az 6rok vilagokban €16 szent Kezek rajza. Aki ezt megérzi, az 6nma-
gaban a tokéletes emberarcot akarja kialakitani. Az élet torvényeit harangziigas jelzi, messzir6l cseng
a szozat, hangja bennem szo6l. A magam lelkében hallom teremtd Istenatyam szent szavat. Az életfor-
ma megrajzolasanal az ember nem szabad, — a kit6ltésénél igen. Mint a gyermek rajzfiizetében csak a
konturok készek, a szinezés az apré nép munkaja, a lelkekben is atverddik sejtelmesen — egy messze-
ségben megrajzolt kép.

Azt mondjak: az autondomia szabadsag, a heterondmia rabszolgasag.

— Nem! Az autondémia a szolgasag, a heteronémia a szabad lélek magasba torése. Az ilyen sajatja-
nak érzi a térvényt. Igaza van Szt. Palnak, aki azt irja: ,,...a torvényt nem az igaz emberért hoztak...”
(1Tim. 1,9). Lelkének ereje abszolut torvénye, minden torekvése a szent ¢let megteremtése. Igény
benne a magassagok felé torés, lelkének gondolata, hogy akkor autondém az ember, ha az Istent6l jovo
idegen torvényt sajatjava teszi. Az igaznak lelki tartalma az Onatadas, a megértés, a sz€p ¢és jo megla-
tasa mindenben; torekvése: mindent munkaba allitva megszerezni azt, ami az élet teljességét szolgalja.
Az ¢élet végiil is az én kezemben pihen. Isten torvényét bennem szodlaltatja meg. Ha ezt megérzem s
kovetem, szent életet teremtek. Heterondmia annyi, mint Isten szavanak megsejtése, meghallasa belso
vildgomban. Annyi, mint a térvény elismerése, kdvetése €s beteljesitése az én autonom, szabad akara-
tombol!
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5. Az élet teremto ereje

Megvizsgaltuk, hogy az élet milyen kérdések kozéppontjaba allitja az embert, milyen kincsekkel
inditja utnak, milyen terhek sulyosodnak vallara. Most azt kérdezziik, milyen munkat fejt ki az ember
ezeknek a kincseknek felhasznalasaval, vagyis mi az élet dinamikaja? Eddig azt kerestiik, hogy mit
hozunk, az adottsagok kincsek-e, vagy terhek. Most az a kérdés: az adottsagok lekotott allomanya fel-
hasznalatlan statikum marad-e, vagy tevékenységem altal dinamikai értékemmé valik? Az igazi ember
még a legparanyibb vonalon is megtalalja adottsagaiban élete értelmét. — Nézziik, tud-e az élet olyan
tevékenységet kifejteni, amely sajat értékét gyarapitja s emeli az embert? — Ilyen szempontbol az em-
beri Iéleknek harom sajatos vonalat kiillonboztetjiilk meg. Ezek: a ,,homo faber”, a dolgozo; a ,,homo
creans”, a teremt0; a ,,homo divinans”, az Istenbe kapcsoloddé ember. A ,,homo faber” beleviszi lelkét
a vilagba, a ,,homo creans” 6nmagaba, a ,,homo divinans” Istenbe.

a. Nézziik az els6t, a ,,homo faber”-t. A vilagon semmi sincs készen, minden csupan a késszé ala-
kitas készségét hozza magaval. Minden, ami az élet atvaltozasahoz sziikséges, uigy jon elém, hogy lel-
kemet belelehelhessem, teremtsem a vilagot. Lelkem parancsold hatdsa alatt atalakul a vilag, terem-
tem a magam szamara. Parancsolni tudok a hegyeknek, kifejtem bel6liik a kdvet €s palotat emelek. Pa-
rancsot adok a vizeknek, utjukat megszabom, hidat emelek és zug6 erejiikkel gépeket inditok... S ko-
riilsttem minden megvaltozik szinében, nincs targy, amelyre hatassal ne lennék... Ime, eléttem all a
vilagot atalakito, dolgozo6 ember, a ,,homo faber”. — Lelkének soha nem nyugvo munkaja mindent, ami
van, gyonyorliséggé varazsol. A gyermek is kis ,,homo faber”, azt a jatékot szereti legjobban, amit
¢épit, rombol, formaz, alakit. Mindig aktiv, mert igy lesz lelke ereje utjan 6vé a vilag. A koznapi, feli-
letesen 1at6 szemnél mélyebbre hatold tekintet meglatja mindenben, hogy mennyi ,.homo faber’-i
munka €l benne... Minden dolog azé, akinek faradsaga hozta létre azt. Az¢ a festmény, aki megvasa-
rolja?... Nem! Az¢ marad, akinek lelke van benne, akinek ihletett ereje teremtette. Ezért van az, hogy
ha egy kép szépségét dicsérem, akkor himnuszt énekelek a miivész lelkérdl. A ,,homo faber” fantaziaja
benépesiti a vilagot, munkéja atalakitja kornyezetét, mégis ez a legaltalanosabb, legkevésbé értékes
ember.

b. A ,,homo creans” mar bels6 munkaba kezd, gyonyoriiség az, amikor 6nmagat teremti. Az
ember sohasem befejezett, hanem allanddan fejlédo, készségeiben bontakozo, tokéletesség felé torek-
vO lény. — Mi kényszeriti a gyermeket, hogy figyeljen az iskolaban, hogy emlékezetét ki népesiti isme-
retekkel, ki ébresztgeti az érzelmi élet hatalmas skalajat? A kis gyermeket megverik, ha rosszat tesz,
de meddig van az életalakitasban tekintélye a vesszonek? Csak addig, amig az ,,én” nem jut dominaléd
szerephez, amig rd nem eszmél: magam teremtem onmagamat! — Erdekes megfigyelni, hogy a kis
gyermek 6nmagarol is harmadik személyben besz¢él. Amikor rdeszmél az ,,én” fogalmara, egyre 6nal-
l6bba lesz. A nagyobbacska, ha valamit allitani akar, mindjart Istent hivja bizonysagul: ,,bizony Is-
ten”... KésObb tarsaira hivatkozik, a vilagot allitja tanaul. A 16 éves becsiiletszavara hivatkozik, a 22
éves pedig az ,,én”-en esett sérelmet vérrel akarja lemosni... Mindez példa az ,.én-tudat” fejlodésére,
amely végil is arra vezet, hogy az ember rdeszmél, hogy élete teremtése sajat kezében van. A ,,homo
creans” Onmagat teremti, oly modon fejlodik, amint akar. Mert mindenki azza lesz, amivé lenni torek-
szik, természetesen a lelki életre gondolok. Mindenki azokat a taplalékokat veszi, amelyekre az élet
fejlesztésénél sziiksége van. Ami igényem, abbdl taplalkozom. Vonatkozik ez nemcsak testi, hanem
lelki életre is. Akinek lelki tonusa komor, sotét, az ne olvasson Gogolt, Dosztojevszkijt; aki konnyen
veszi az €letet, az menjen el a nyomortanyakra. Ha dertis akarok lenni, nem az éjszakat keresem, ha-
nem probalom megtalalni a szellemi élet vilagos tonusait. Hogy bel6lem mi lesz, az a lelki taplaléktol
fiigg. Ember és ember kozt az a kiilonbség, hogy mivé teszed magad; feliiletes embert megvaltoztat a
komoly, elmeriil6 munka. Van az adottsagok folott a 1¢éleknek csodas 4tiit6 ereje. Tudom, hogy az €let
kormanyrudja kezemben van. PL. a hazug gyermek nem valtozik meg, ha csak szidom és biintetem.
Ehelyett batorsagra nevelem: ,,merj felelosséget vallalni tetteidért”! — Azza leszek, amivé akarok, s a
vilag szinében megvaltozik koriilottem. Ha lelkem deriis, akkor muzsikal bennem a 1élek. A lelkileg
konstrualt ember egészen mast 1at, mindenben észreveszi a szépet, a jot. Aki magat lelkibb emberré te-
remtette, annak érintésére gyonyoriiségessé valik a vilag.

c. A ,homo divinans” az embernek legtokéletesebb akcidja. Az ilyen lélek mindenben a végtelen
szent erét, Istent sejti. Amikor az €let nagy vonalan elhalkul a 1épés diiborgése, messzirdl cseng egy
végtelen erd. Ezt a ,,homo divinans” veszi észre, aki mindig mindenben megtalalja Istent. Erzi, hogy
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csodas misztikum a vilag, érzi, hogy dolgozik benne az Isten. Az ember nagy tevékenysége, szent ne-
kilendiilése, vagya, torekvése a magassagok felé, az Isten felé! — Aki elmélyed a gondolkodasban, ra-
eszmél egy végso okra, ratalal Istenre. Lelkének a végtelenség felé huzodd vonalaban, szent akcidja-
ban raeszmél Isten képére. Vedd észre, hogy a Iélek minden tevékenységében egy lancszemét kapod
annak a fiizérnek, amely téged Istenhez kapcsol. A ,,homo divinans” nem azért észleli mindeniitt Is-
tent, mert a teremtd erejét latja, hanem mert mindenben a Végtelennek vele valod érintkezését latja.
Aki 6nmagaval soha nem talalkozott, az az élet értékét abszolute nem érti. De aki magaban a ,,homo
divinans”-nak, az Istent lato lelkiségnek csendes készségét latja, az érzi: én Istenemhez tartozom, éle-
tem szalat egy szent kéz tartja, de én sz6vom, 6nndn énem teremi dnmagam életét.

Koriilsttem kinalkozik a vilag: teremts belélem szebbet! Es raeszmél az ember harom nagy érték-
re: a vilag folott urrad teremtett az Isten; az ¢€let belsé nagy értéke, hogy én alakitom a kiilvilagot, ma-
gam teremtem a belvilagot, magam jutok Isten szent vilagaba.

6. Az élet szocialis és nemzeti tartalma

Az élet nem bezart, hatarolt 6ncél; 6nnon énem kielégitése nem nytjt boldogsagot. Az élet tartal-
manal csak az alaptonus az ,,én”; a nélkiilozhetetlen cél a ,,te”. Meg kell talalni a szalakat, amelyek az
ember ¢letét mashoz kotik. Nem tartaly az ember, amely bezarva 6rzi kincseit, hanem csordultig telt
kehely, amelynek lélektartalma kiarad és szerte hinti értékeit. A szocialis ember nem zarja el a josag,
gazdagsag kincseit, hanem a csorduld, tilarado 1élekkincseket mas élet vilagaba viszi. Az ilyen élet
sugarzo kozpont.

Ha a villanylampat nézem, arra gondolok, hogy ez a kis drot és livegjoszag az emberek segitségére
van, hogy fénykorében latokka tegye oket. Mint fényforras, a lelkek segitdje lesz... Az ember is ilyen
fényforras, aki vilagito életével emel, ébreszt lelki ¢leteket. Minél erdsebb a fényszorasa, annal na-
gyobb boéséggel, annal szélesebb korben araszt vilagossagot. — Az élet akkor tartalmas, ha az ember
lelkének sugarzo erejével ébresztget, emel lelki életeket, s azokat a maga fényével tudja gazdagitani. S
ne gondolja senki, hogy ha magat adja, azzal szegényebb lesz... minél tdbbet ad valaki, annal tobbje
van. Minél tobb lelket lenditek, emelek, annal gazdagabb leszek magam is. Aki mas lelkébdl josagot
kap, az 6t mint szivesen latott vendéget szivébe fogadja. De hoz a megajandékozott is, hozza dnmagat,
lelke fejlodését, halas szeretetét. Az Onmagat szétosztani akard ember talalta meg az élet tartalmat.

Milyen vonalon probal adni az ember? Az élet generativ utjan és az élet szocialis vonalain. —
Tény, hogy az ember familiaris 1ény. Ez két korben valosulhat meg: a szorosan vett csalad korében és
az emberiség nagy csaladjaban.

a. Nézziik az elsot, a csaladi kort. A felserdiilo ifju ember raeszmél arra, hogy nincs végleges he-
lye a csaladban. Lelkében felébred a masik csalad utani vagy. Vagyik az élet — csaladbol élet — csalad-
ba. Egyik tizhely, a csaladi otthon szent tiize felgytjtja a masik tlizhely, az 0j csalad fellobband mé-
csét. — Erdekes megfigyelni a gyermek felfejlédését. A 6-8 éves még nem teljesen az otthonban él, a
13-14 ¢éves mar érdeklddni kezd kifelé s késébb lassan egészen elszakad a csaladtol. A kis gyermek
¢lete befelé tord, a csalad felé hajlo, az ifju ember kifelé néz, vonzodasa inkabb kitord. Ez az élet szent
torvényszeriisége, a természet szent szava. Van ebben kiteljesiilés biologiailag, van érték pszichikai-
lag. A fiuk és leanyok ¢lete a gyermekkorban kiilonvalik, a fitl lenézi a leanyt, nem jatszik vele. A 13-
14. év utan a divergalo vonalak dsszehajlanak és megindul a kdlcsonds érdeklddés. De ez is helyes és
természetes, hiszen a csaladi élet szentélytiizét ketten gyujtjak. Minél szentebbnek érzi az ifji a j6vO
¢let kreativ erejét, annal teljesebb az élete tartalma. Nem akkor boldog és tartalmas az élet, ha éretlen
fejjel energiak fecsérlédnek, hanem ha intakt megdrzés mellet uj életteremtésre alapul szolgalnak. —
Az élet helyes utjan akkor jar az ember, ha magat az dnnevelés vezetésében messze célok szolgalataba
allitja. Meg kell sejtenie az élet nagy céljait, keresnie azt, akiben lelkének rezonanciajat talalja. Az bi-
zonyos, hogy a nagy valasztasnal a kiils¢ is befolyassal bir, de csak a meginduldsnal. Mert milando6 a
szépség és Orokkévalo a lelkiség! A kiilsé utani megitélés lehet preludiuma a lelkek kapcsanak, de
nem lehet valdodi ez a kotelék ott, ahol nincs meg az egész élet egybecsengése... — A hazassag szent-
sége a sarjado ¢életfakadas lehetdsége. Aki ezt csupan élet-kielégiilésnek nézi, az sohasem talalja meg
az élet igazi tartalmat. A csaladi életszolgalat a gyermekekben él tovabb. — Ujjaéled az ember az élet-
sokszorositas szent ténye utjan. Igy az élet tartalma nem sildnyul kielégiiléssé, hanem szentséggé ma-
gasztosul. Akkor értékes az élet, ha a I¢lek — kidramlés ugy jelentkezik, hogy lelked tartalmanak uj
hordozo6i sziiletnek.
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b. Az ember nagy szocialis familidban ¢l; aki latszolag egyediil €él, az sincs csaladon kiviil. Az élet
energiai minden vonalon érvényesiilésre tornek, kell hogy teremt6 legyen az ember élete. A természet
nagy haztartdsdban minden erd atvaltast kivan. Gondolok a fizikai életenergia traszponalasara; erd
nem vész el, csak atvaltodik masra. Az élet szent lendiilete is ,,generatio vitae”-t kovetel, de ez felsébb
skalara is transzponalhat6. Aki 1élek — kidrasztas utjan megemel egy lelket, — életet sziil, 0jjateremti
azt. A papi ember, a lelkiatya maga koré gyQjti a hozza kapcsolodokat és lelki kincseit nekik atadva
ujjateremti Oket, mint gyermekeit. Lelke természetfeletti igénye: tudassal, kegyelemmel megemelni az
elesetteket, meginditani a tévelygoket. Itt Gjjasziiletés torténik, gyermeke lesz, aki lelke sugarzasabol
0ij emberré lett! Ime a ,,generatio vitae spiritualis”. — Aki szocialis munkat végez, generaciot teremt,
mert mas lelkét megemelve felébreszti abban a felsébb élet igényét. Ez a tevékenység akkor helyes,
hogy 1¢leksugarzassal életet teremt. — Szent tudatunk, hogy nem vesznek el energidk, valami elgondo-
lasban minden érvényt talal. Amit megszeret az ember — legyen az eszkdz vagy barmi mas —, azt sze-
retd hévvel oleli at. Az egyszerli kazanfiit6 is megsimogatja kérges kezével a mozdonyat.

Mindenkinek mas a hivatasa, de legyen torekvésiink nagy, avagy kis élet teriiletén, hogy lelkiink
sugarzo ereje megemelje a korénk seregloket. Aki élet — vagy 1¢élekszolgélat utjan boséggel felhalmo-
zott energiaval 0j életet teremt, azt latja, hogy korsojanak tartalma nemhogy fogyatkoznék, hanem
egyre gazdagabb lesz. Mert melyik emberibb, az-e, ha valaki csak haracsol, gyiijt, vagy az-e, ha josa-
gat szerteosztogatja? A ,,nagy adakoz6” a maganak legzsugoribb gyiijt6. Nem az taladlja meg az ¢€let
tartalmat, aki halmoz, hanem aki vet!

7. Az élet metafizikai vonatkozasa

Az élet értelmének kérdésére, — ha a foldet vagy onmagunkat helyezziik a kdzéppontba — feleletet
kapni nem tudunk. Sotét foltként allja utunkat a végesség ténye. — Hiszen ha az élet kiizdelmeit, mun-
kajat nézziik, nem tudunk eredményt elérni. A kdlt6 mondja: ,,Nincs itt befejezett 1ét!” Akar az dnélet
tokéletesitését, akar a jovo élet szolgalatat nézem, mindeniitt valami titokzatos kodos érthetetlenségbe
itk6zom. Ez a végesség bélyege az életigény végnélkiilisége fol6tt. Van fizika, ami kdriilvesz és van
metafizika, amit igényel az ember.

Keressiik az élet értelmét az ember harmas adottsagainak eszkozeivel: az ész, az érzelem és az
akarat utjan.

a. Az ember értelmén keresztiil hatol a vilag felé, igy néz a dolgok mélyére és nem tud megnyu-
godni, amig Iényegét meg nem ismeri. Mélyebbre hatol az 6t koriilvevo fizikai valosagnal, okat keresi
mindennek, amig meg nem sejti a nagy mindenség Oseredetét. Itt meg kell allnia, nincs tovabb! Az
6soknal ,,salto vitale”-t tesz, s atlendill a metafizika csodas vilagaba! Feliiletszemlélet, oknyomozas,
mélységkutatas utjan keresi eredetét. De az igazsag 0si mivolta koddben marad kutatd szemei el6tt. A
vilagossag gyokerei mélyre nytlnak, tal a fizikan, tal az anyagin, — a metafizika misztikus birodalma-
ba. Kant azt irja: az ész nagy csal6! Mi igy mondjuk: a f61dib6l — mas valosagba 1épek, eljutok az élet
Atyjahoz! Milyen kicsiny a fizikai vilag, — milyen végtelen az emberi 1¢lek! Magamban hordom az
egész vilagot, mindent a teljes nagysagaban. A fizika nem tobb, mint amennyit térben — tartalomban
magaban foglalhat, — a lélek mindent birtokolhat, mert végnélkiili. A dolgok mélyén megtalalom az
,6n” bsgyokérzetét. Es aki nem jut oda? Azt felelném erre: nem tudod, nem jutsz — e oda. A legtobb
ember ¢élete Strindberg-i véget ér, aki halalos agyan a Bibliat kérte. Elszakadt tévelygd lelke az utolso
lobbandsnal megérzi, hogy a Bibliaban rejlik az &sigazsag. — Minden 6rvénylés a halal felé sodor,
minden erdfeszités az ég felé emel.

b. Masodik kutato eszkdziink az érzelem utja. Az ember ennek erejével birtokolja a vilagot. Szere-
tem az engem koriilvevo nagy mindenséget, szeretem az életet magamban €s masban, szeretem liikteto
iitemét, bontakozasat... Miért van, hogy a kolték a lombhullast, a természet haldoklasat ugy
megsiratjak?... Miért van, hogy reszketek, ha az &szre gondolok?... Mert az emberi 1élekben benne
van az élet csodés szeretete. Elni akarok, arra torok, — ez 6si szent torvény. — Honnan van mégis oly
sok elkeseredett, életunt ember, aki az életet eldobja magatol? Miért nem szeretik ezek az életet? Mert
elsotétedett ésszel nem tudjak, hogy az élet egyetlen megoldasa a kereszt. Pedig a kereszt nélkiilozhe-
tetlen teherként van beleagyazva mindenkinek az életébe. Erdfeszitéssel jar a testi élet ezer kellemet-
lensége, baja, szenvedése, gyotrodik a I€lek stb., ez mind kereszt. A tanulas is munka; a szellem torte-
t6 erdfeszitéssel hatol a vilagba. Az élet nem pihendhely, hanem nagy kiizdotér. Aki a keresztet nem
igy nézi, az soha meg nem értheti, hogy az élet éppen abban szerethetd meg, hogy fesziil benne min-
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den. A kereszt nem vallasi szimbolum, hanem abszolutum. Aki megszereti, diadallal énekli az Egyhaz
diadalmas himnuszat: ,,Ave crux”! — Sziikséges a szenvedés, hogy erofeszitésen keresztiil teremtddjéek
ki az élet. Aki igy nézi a keresztet, abban kialakul az allandé munkalkodo, eldretord vagy, az minden-
ben szépet lat, érzi, hogy Isten szent hazaban jarunk. Szt. Ferenc lelke szol beldle, névérének latja a
viragokat, batyjanak a farkast. Es kicsordul a konnye, az életet szeretd szent ember beszéde. — De so-
kan még az alvok taboraban vannak, varnak a felébresztésre. Vagyodnak az olyan ember életére, aki
mindent szépnek 1at s az egész vilag folott a minden szép Urat magasztalja, akinek ajkan felcsendiil a
Horeb hegyére mendk dala. Az ilyen ember igényli az élet teljességét.

c. A harmadik a jonak akardsa és birtoklasara torés. A legfobb tehetség nem az ész, hanem az
akarat. Az igazi ember az, aki keresi a jot, az életet szolgalo igazsagokat. — A jo a kincsek legnagyobb-
ja, kiarado erejeétdl kitarul a lelkem; aki ezzel telittetik, ett6l lesz tokéletesebb. Aki jot tud adni
karitasz, tudas, lélekjosag utjan, lathatja, hogy az a szegény testvér semmiért nem olyan halas, mint a
josagért. Erezziink lélekkel! A j6 ember lélekkel keresi a masikat, hogy konnyét letorolje, kenyeret
nydjtson, vagy akarcsak egy jo szot is szoljon. Az irgalmassag testi, lelki jocselekedetei az ras szerint
egyediiliek, amelyek az utolso itéletkor szamba vétetnek. A josag szertejar, s mi vagyakozo lélekkel
varjuk. Josadggal minden felett gyézni lehet, megérzi mindenki, hogy ez hoz6 ember, aki adni akar. A
nagy josag arasztasanak vagya: a tokéletesség igénye, s a tokéletességre torekvd ember az abszolut jo
igényldje.

Az élet végso értelmét nem lehet ebben a vilagban megtalalni, értelmi, érzelmi és akarati vilagunk
vagyik at a metafizika tokéletes birodalmaba. Legyen ez az ember gondolatfiizése, vagy az élet kény-
szer(isége, de 0si valosag, az emberiség egyetemes nagy jarasa. Vannak koldusok, omladék emberek,
akik nem igénylik az élet metafizikai vonalat, de gyogyitsd meg Oket, s 0j utra indulnak. Ez a
magasbatorés az ¢élet Iényegéhez tartozik. — Sokan félnek a metafizikatol. De ezek is, ha maskor nem,
utolso oraikban belatjak, megérzik, hogy a magassagok vagya integrans része az ¢életnek!

8. Az emberi élet és az Eg érintkezése

Vessiik fel a kérdést: van — e kapcsolat az ember természetes metafizikai torekvése és a metafizi-
kai valosag kozott? Ha az ember felemelkedése a fizikai vonalrol nem mesterkélt elgondolés, hanem
valo igazsag, akkor ujabb kérdésként all elénk: valosag-e az embernek az ég felé haladasa? Valosag-e
¢s észlelheto — e Istennek jelentkezése a torténelemben?

Kant azt mondja, hogy az ember metafizikai 1ény, aki barhonnét indul is, mindig a metafizika ré-
vében kot ki. Esz, érzelem, akarat végsO hataron tul a metafizika fel¢ lendiil, minden vallas hangst-
lyozza ezt. — Nemcsak a gondolkodas oknyomozéasaban jut ide az ember, hanem abban is, hogy
mindennek okat, minden fizikai inditas rugojat perszonifikalja. Ez mar vallasi motivum. Amig az oko-
kat allapitom meg, addig oknyomoz6 bolcseletet végzek. Ha a filozofus a bolcseleti okok végsé indi-
tasat személyben allapitja meg, akkor eljut a metafizika hatarahoz, s csak a vallas teriiletén talal kielé-
gitést.

Nézziik, hol lathatd az ember metafizikai torekvése; tény-e, hogy igy az élet teljesebbé lesz, tobb
értelmet kap, és hol koveti az ember a metafizikai utat?

a. Probaljuk 6nmagunkban megtalalni, hogy van-e benniink metafizikum. Ha antropoldgiai szem-
pontbol vizsgaljuk az embert, akkor is latjuk, hogy az élet gyokérzetében metafizikai vagy lakik.
Semmi mas teremtmény nem térddik az élet kérdéseivel, egyediil az ember az, akinek minden tényke-
dése e koriil forog, hogy mi az élet tartalma. Kapjuk az élet adomanyait, de ezek nem kapcsolodnak
elvalaszthatatlanul hozzank. Ami kiviiliink van, azt masnak prezentaljuk: ez a tied! Késdbb ezt is ke-
vésnek talaljuk, az életnek ez a tartalmi része egyre silanyabba valik az ember szeme el6tt. — [smeret
utjan akar gazdagodni. Olyan, mint a serleg, amit a tudomany korsoival probal teliteni. Az élet belso
értéke helyett kiviilrél jovo adalékkal toltekezik. De ismeretszerzés lenne az élet célja? Mindig kapni,
sohasem adni — nem boldogit. Lényiink eltavolodik attol, hogy bels¢ értéket kiilsében keressen, ott
kell kutatnunk, ahol atlép a fizika hataran s atvag a metafizika felé. Nem tudunk a fizika hataran beliil
maradni, az emberi szellem kiemelkedik ebbdl; aki itt megall, az megcsonkitja eléretoro erejét. Hiszen
a legparanyibb életmegnyilvanulasban is megtalaljuk a metafizikat. Azt mondjak a novekedésre, hogy
az a sejtek szaporodasa, osztdodasa. Ez fizika. De a sejtekben miikod6 dinamika mar metafizika. A
hang terjedése rezgés Utjan torténik. Ez fizika. De a hang nyoman tdmadt gondolat mar metafizika. —
Az ember a foldbe tér vissza. Ez fizika. De a halott mar nem az, aki par perc eldtt még volt. Azt mond-
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jék, hogy csak a l¢élek szallt el beldle. Hat éppen errdl van szo! — Az ember olyan metafizikus, aki per-
szonifikal, mindent megszemélyesit, mert a személyiséget tartja a legnagyobbnak. A vilagban 6 mint
személy a legtokéletesebb, koriilotte minden targy, amivel valami torténik, csak az ,,én” alany, aki cse-
lekszik. A kezdeményezd erd, a cselekvés, a személyiség — qualitasa... Miért van az, hogy az ember
az 6sok felé haladva magaval viszi azt a tudatot: a kezdés az személy, mert csak az kezdhet. Ezt nem
tanitjak, ezt a természet ereje sugallja. Ezt az dsalanyisagot az ember a legnagyobbnak tartja, és tuda-
tat a kiilonb6zo filozofiak sem birjak megdonteni. Ha a személyiség a legnagyobb, az oksor végén is
személyt keres, amit Osoknak tart, annak hiszi. A kiilonb6z6 iranyu filozofiak mind foglalkoznak ezzel
a kérdéssel (0serd — hindu, 0sanyag — pantheista, dsakarat — theista). — Személytelen, vagy személyes-
e ez az 6sok? Ha az ember az Alkotd képmasa, nem lehet a kép tokéletesebb a valosagnal. Ha én a
személyiség valami homalyos formajat képviselem, nem lehetek tobb annal. Az ember nem lehet toké-
letesebb, mint az, akit képvisel.

Az ember metafizikai 1ény és personificans. Onmagiban személyiséget érez és az 6sokban is azt
keresi.

b. Kérdés, hogy mit nyer ezzel a felemelked6 élettel az ember? Gazdagabb lesz-e, nyer-e tartalmat
az élete? Mi az élet értelme? — Eletértelmet életvégességgel megmagyarazni nem lehet. Ha minden,
ami egyéniség, elvész, akkor feleletet hiaba keresiink. Nem birom el az életet, ha tigy képzelem, hogy
el6tiinik az ismeretlen homalybol és a halallal ismét megsziinik, semmivé lesz. Nem tudnank elégedet-
ten ¢lni olyan életet, amely célul a vigassagot, szorakozast allapitja meg. — Van mindezen til 6rokélet,
mert ez az élet abszolut igénye. El kell fogadnom, mert ez adja az élet értelmét, a nagy kérdésre csak
itt tudok feleletet kapni. Feliiletes ember a kérdést a f6ldon akarja megoldani, ezért mondja, hogy
nincs értelme az életnek. Az élet értelme ott van, ahol az ember feliilemelkedik az Osokhoz és tudja,
hogy minden 6rom, minden orvénylés az 6 tokéletesedését szolgalja. Minden, ami éri, felemelkedését
jelenti. Ne felejtsiik: életiink a keziinkben van. Magamban taldlom az élet értékét, magam iranyitom a
felfejlodését, tolem fligg, hogy a kiviilrél jovo behatasokat a szellem fejlesztésére hogyan hasznalom.

c. Nézziik, néma-e az ember életével szemben az Eg? Ha az Isten és ember kozotti kapesolatot
olyan parabolanak nézem, amelynek két fokusza Isten és ember, latom, hogy az utdbbi a végességben
pihen, az el6z6 maga a Végtelen. A személyek kapcsa alapjan ¢l a 1¢lek mélyén a tudat, hogy van élet-
bol fakado jot akaras és feliilr6l jovo iranyitas.

A bolcseleti okoskodas legtobbet vitatott kérdése a vilag eredete koriil forog. Honnét a vilag? Vé-
gesség, vagy végnélkiiliség-e az alapja? Lehet — e magatol valami? Spencer azt mondja: ,,Ha a vilagon
csak egy parany van, akkor vagy ez végnélkiili, vagy a Végtelen hozta”! Descartes a szellemiségbdl
indul: ,,Gondolkodom, tehat vagyok™. ,,Van” — ez az abszolutot igényli. A pogany boélcselet is eljut
addig, hogy valami Osvalosagot allit be mint a vilag eredetét. — A vilag csodas formai a nagy valosag
tilkorképei. Az 6sok nem mutat merev elzarkozottsagot. Istent a teoldgia ,,actus purus’-nak, , Tiszta
Tevékenység”-nek nevezi. Ezt hirdeti a vilag is mint kép, mert benne semmi sem statikum, elpihenés,
hanem minden 6rok dinamikai mozgas. Az ,,actus purus” tiikkorképe a dinamika. — A szellem vilaga-
ban a gondolkod6 ember mindig jat alkot. Bels6 vilaganak lendiild ereje at — meg atvarazsol mindent.
A mivész ugyanazt a dolgot hangulatanak valtozasa szerint mas meg masnak latja, szinte minden
percben tjjateremti a vilagot. — Az ember a minden percben teremté és fenntartd Osok képmasa: véges
a szelleme eredetében, mert teremtetett, de végnélkiili a felfejlodésben, mert halhatatlan. — Az ember
is tud teremteni, fantdziaja mikddik, gondolataival benépesitett 0j vilagot teremt. De ez a benne €16
vilag csak addig ¢l, amig gondolata fenntartja. Ez a teremtés nyilatkozik meg az életben, ha masban
mindent szépnek, igaznak és jonak latunk és ujjateremtjiik a vildgot az ,,Egy kép” igaz és jo képére.
Ezen a ponton indul a vallas. Nem néma veliink szemben az Eg, szol hozzank: erkolcsi kotelesség,
¢letvégnélkiiliség és az élet — isteniesités hirdetd szava tjan.

Az erkoélcsi kotelesség minden 1€lek mélyén ott szunnyad és foltétleniil kotelez. Szava elhalkulhat,
de el6bb — utdbb ujra elétor. — Hatalmas az emberben az az érzés, amely a mas erkolcsi tulajdonat vé-
di, mert ennek érintetlenségét messzirdl jovo torvény koveteli. Ez a torvény az Eg személyének ben-
niink csengd szava. — Keressiik az ¢let végnélkiiliségét, nem elégit ki a fold, kiolthatatlan vagy 6szton-
zi lelkiinket Istenatyank felé. A Tole fiiggés hirdetése, hang, beszéd messzirdl cseng, de benniink, lel-
kiinkben szol. — Az ember nem nyugszik meg, ez a bels6 hang egyre 0sztonzi, vonzza a magassagok
felé. Szent igénye az istenfiusag vagya. Nem tudja lelkébdl kitdrdlni a gondolatot: nekem kdzoém van,
¢én kapcsolatban allok a hozzam leereszked6 Istennel.

E hirdet6 szavak végiil is mit jelentenek? Eletiinknek tartalmat adnak, lendiiletet biztositanak és

63



allando siirgetéssel késztetnek a felfejlodésre. De nem a Jupiter Tonans, — hanem az Atya hivo, szeret6
szavaval sz6lalnak meg. — Mi az életkapcsolatok tokéletessége? A jo meglatasa és a tokéletesség aka-
rasanak lendiilete visz Feléje. Meglatom Benned a tokéletesebbet, Feléd kdzeledem Atyam, hogy ab-
bol vegyek. Az élet leger6sebb kapcsa a szeretet... legerdsebb, mert 6rok; a hit megszlinik egyszer, a
remény beteljesiilést nyer, — de a kincsek kincse mindordkké megmarad!

9. Az élet Kkiteljesiilése a foldon

Az ¢let allando crescendot mutat, minden valami pluszt ad az elébbihez, minden perce a multba
kapcsolodik. Az élet evolicioja az egyéniség kiviragzasa. — Az élet tartalmat ott kell keresni, hogy
minden egyes egyed a kiildetés energiait hordja, messzirdl jovo ihletettséget hoz ¢s a hivatottsag titkos
parancsait teljesiti. Az élet kiteljesiilése két vonalat mutat. Az elsd: a hozott talentumok kifejlesztése
az emberi €let — egyéni kiteljesitésében, a masodik pedig: a talentumok kibontakoztatasa — masok éle-
tében.

a. Onnén énem teremtése a magam feladata, lelkem tartalma az én kincsestaram. Es amint a vila-
gon hegyek, magas ormok vannak, ugy az emberek is hegyek ormaiként messze vidéken uralkodnak,
vagy vakondturason dolgoznak aszerint, amint mas adottsaggal, ihletettséggel és mas dinamikaval
végzik munkajukat. Senki sem jon iires kézzel; ha mast nem, keresztet mindenki hoz. Az életboldog-
sag teljesen szubjektiv, nem attol fiigg, hogy az ¢€let kincseinek bdségebdl kisebb, vagy nagyobb részt
birtokolok, hanem attol, hogy egyéni kincseimet ihletett munkaval mennyire fejlesztettem ki. Hogy ki
teljes ember, az attol fligg, hogy magaval hozott talentumait mennyire kamatoztatta. Aki nem leltaroz-
za életkincseit, nem keresi az élet teljes kidolgozasat, az nem talalja meg a teljes életet. A csak a fold
kincseit keres6 szomortian €rzi, hogy sem értelme, sem értéke nincs az életnek. Ott kell az é¢let teljes-
ségét keresni, ahol az allando crescendot mutat. A kiteljesiilésnek nem ott van a hatara, ahol a biologi-
ai ¢és fizikai ¢élet keresi, hanem ott, ahol dnmagam rejtett készségeinek felfejlodod és bontakozo torek-
vése kiteljestilést talal. Benne a teremtd elhivatas szentsége szolal meg... kitermeld embernek érzi
magat. Ebben az ,,actio dinamica” — ban jonak, rossznak egyarant szerepe van. A kereszt, a kiizdelem
az emberi élet 1étalapjai, minden munka az élet teljességét szolgalja. — Nem igényem a kész és befeje-
zett vilag, fesziilo ¢leterdm a szellemi Onfelaldozast, kiizdelem teremtette ujat koveteli. Az anyagot a
szellem kilépése teszi értékessé, minden dolgon a munkas verejtékét latom! — Aki nem dolgozik, an-
nak ne keresd tartalmat! Az ember élete ugy van beillesztve a vilagba, hogy a teremté munka er6feszi-
tése adja meg tartalmat. Az élet minden vonala azon dolgozik, hogy anyja legyen egy tokéletesebb jo-
vonek. Az élet az eldtt nyilik meg, aki megtartja Krisztus szavat: ,,Ha valaki utdinam akar jonni... ve-
gye fel keresztjét...” (Mt 16,24). Az élet zart kapujat nem cimek, hanem szenvedések tarjak fel elot-
tiink. ,,Per crucem — ad lucem”. A kereszt az élet szent valosaganak meghirdetése, nincs élet kereszt
nélkiil. Szenvedés és 6rom egymast valtogatjak — az egyik édességét a masik arnya koveti.

b. A személyiség kifejlesztése nem elégit ki, az élet igazi tartalma ott nem nyer kiteljesiilést. Em-
berhegyek kivankoznak a személyek vilagaba. Az dstermészet minden emberben megnyilatkozik. A
gyerekember el6szor az anya, a csalad felé fordul, sziileirél mintazza az €letet és igy teremté munkat
végez. Ezért a szlilok nagy feladata a példaadas. Az abszolut egyéniség Isten felé hajlik, ez az igénylés
allando tobbletet ad életemnek. Lelkem csodas vilagaba gy nyul ihletett kezem, hogy szétszorjam an-
nak kincseit. Ne félj, hogy tarhaza iiresedik, latni fogod, hogy minél tobbet adtal, annal gazdagabb let-
tél. Akit megemeltél, azt lelkedhez kotdtted. Onmagad atadasa pedig — mésok gazdagitasa, eréforrasa
lesz. Mind nagyobb gyiiriiben hullamzik koriilotted a lelkek tomege. Igy teremtek a fold sarabol 1élek
— aranyat. — Lélek — kiaradas kapcsolatokat teremt, embert emberhez fiiz; csodas egységet érezni ott,
ahol lelkek egymashoz hangolddnak. Lelkiik harmonizal az enyémmel, mint egy hatalmas szimf6nia,
ahol a vezetd szolam az én lelkemé.

Magad ¢életének atadasa — mas élet kiviragzasa lészen!

10. Az élet végnélkiili kiteljesiilése

Azt a cimet is adhatnam: hazatérés. — Az ember vagyakozo szeretettel tekint az elhagyott otthon
felé. Hazatéro utjaban mindegy, hogy valaki a triumfus vezér diadalitjan tér-e meg, vagy kopottan, té-
pett glinyaban, esetleg a tékozlo fi6 poros kontosében, a kitart kari Szeretet nem veszi ezt észre. Minél
tépettebb a giinya, annal melegebbé tarul a kéz... Nézziik: a hazatérésben mi az élet tartalma? Mi nem,

64



¢s mi benne a valosag?

Az ¢let végso réve nem lehet a vilag birtoklasa. A boldogsag teljessége nem az életnek keretek ko-
z¢ szoritott hataroltsaga. Csak ugy van értelme, ha végnélkiili és allando fejlodésrol beszélhetiink. Le-
felé ivelést csak a foldi vonatkozas mutat, az életlitem elcsendesiil, a test meggoérnyed, a f6ldhoz koze-
lebb jut. Az élet nagy rabldja, az id6 elvisz mindent. A sir k6zds anyank! Aki csak ezt latja értéknek —
az ¢élet értelmét nem talalja meg. — Isten adja a lendiilet fenséges erejét. E felfelé torésben természete-
sen hulldmesés is mutatkozik, de kézépvonala mindig felfelé halad. — Vegye szamba az ember, hogy
vett a fold kincseibol, mert a halal percében félo érzés tamad: ugy sejtjiik, hogy az életvonalunk lefelé
ivel. Bealltunk targynak, amivel torténik valami. Nem az ember személyiségében rejlik a legnagyobb
érték, hanem abban, hogy az ,.éntudat” igényét felkeltve megérezzem az élet végnélkiiliségét. Onndn
¢letem vilaga mindig felfelé kivankozik, az élet tokéletes tipusat és formajat keresi. Lendit6 és erofe-
szitésre 0sztokeéld hatalom dolgozik bennem; aki ezt szolgalja, az nem elégszik meg f6ldi keretekkel.
Aki elveti ezt a feszitd, 0sztonzo erdt, az allatta valik. Akik kikapcsoljak életiikbdl az 6rok kérdést,
azok utja a legszomorubb Osszeomlas felé vezet. — A 1¢élek csodas adottsagaival szarnyal a vilag felett.
Az egyéniség magatol kitermelt nagysadga 6rok vilagban ¢él. A metafizikai vilagban megnyilik a lélek
szent szeme €s Onmagat a vilagon keresztiil tortetd valakinek latja, aki hazatérd vagyat érez otthon ha-
gyott Atyja utan. — Az élet fels6bb skalaja nem revelalodik az €letszféra alsobb vonalan. A f61don za-
randokold nem értheti az 6rok vilagban éloket. A f61don egy 6rok: az emberek kozt €16 kdlcsonods sze-
retet. — Az adomanyért kdszonetet varok — ez szimbolum... a Iélek érzésvilaganak misztikus rejtélye
csak jelekben nyilvanul meg. Bels¢ tartalmat inkabb negativumban magyarazhatjuk. Nem nirvanadban
all az orok élet, mint a poganyok hiszik, a ,,requiem aeternam” sem az 6rok nyugalmat jelenti. — A ki-
hiilt elmerevedés gondolata helytelen, mert az 6rok élet nem elpihenés, hanem a lélek 6rokkon valo
gazdagodasa.

Keressiik az egyéniség személyes kapcsolatat a Végtelennel! Ez csak ugy torténhetik, ha visszahu-
zo6dom a vilagtol. Megtalalhato ez a foldon is. Aki visszavonul a szentek maganyaba, akoriil temp-
lomma lesz minden, és 1élekben szdl hozza az Isten. Van egész életet kielégitd szent talalkozas... De
ezt csak az taldlja meg, aki ihletett 1¢lekkel jar a foldon, labaival alig érinti az élet kdves orszaghtjat,
dolgozik isteni kiildetéssel. A finom ember 1épése csendben hangzik, nyoman megszakadnak az ég
karpitjai, és meglatja az rokélet csodas vilagat, talalkozik Istennel. Aki igy talalkozik az Utrral, az
mar itt megérzi az Eg foldreszallasat, az Ur leereszkedését. — Aki csak egyszer — egy szent kegyelmi
percben — igy talélkozott az Urral, az tudja, hogy ez igazsag. Ez a talalkozas felébresztette benne a ha-
zatérés szent tudatat és megérzi, hogy itt nem adatott allando lakohely: atjaro ez a vilag, amely atvezet
a ,,vita aeterna” szent vilagaba.

Igy talaljuk meg az élet tartalmat. Jarjuk az utat hivatassal, ihletettséggel, a kegyelem szent erejé-
vel — a végnélkiili élet felé!

— A tovabbiak tervezett beosztasa
I1. fejezet: Az élet helyes atélésének utmutatasa

A. A természet szava

Az ember kapcsolata 6nmaga felé

Az ember kapcsolata felebaratja felé

Az ember kapcsolata az anyagi vilag felé
Az ember kapcsolata Isten felé

el s

B. Az Isten személyes Kinyilatkoztatasa

A személyes Isten és a személyes ember
Az Oszivetség szava

Az Ujszovetség szava

Az ember ..¢letfelelete”

el s
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I11. fejezet: A ..teljes ember” kialakulasa

. A ,természetfeletti ember” foldi élete

A ,.természetfeletti ember” egek felé fordulasa

. A természetfeletti ember” teljes életkibontakozasa

*

Masodik forész: AZ EGYENISEG SUGARZO TEVEKENYSEGE

1. fejezet: A csaladi szentély kialakitasa

Mindenkit hivatassal Kiild az Isten

Magamért, vagy masokeért is?

AKi ,.egyediil” marad...

AKi a hazasélet szentélyébe keriil

Legyen jelszava — a kozosség szeretete

Legven ,,otthona” — a csaladi szentély

Legven lélekkultaraja — az otthon szolgalata
Legven szellemisége — az otthon aldasa

. Legven egek felé torés — az igazi otthon megsejtetése

0 Legvyen élettorzse — az életriigyek felfakasztoja

I1. fejezet: A gyermek tanité nevelése

. A torzs és az ij hajtas

. A gyermek fejlodése

. A gyvermek lélekfejlesztése

. A természetes élet szolgalata

. A tanitas kotelessége

. Az erkolcsi nevelés fontossaga

. A szellemi nevelés feladata

. A vallasi életre nevelés értéke

. A feladatok teljesitésének modozatai
0. A gyakorlati vallasoktatas modozatai

I11. fejezet: A ,.léleksugarzo tevékenység”

A csalad lelke

A csalad lelkének sugarzo ereje
A kolcsonos szeretet dinamikaja
A gondoskodo szeretet ereje

A példa vonzo hatasa

A csalad kozos életegysége

A kozos imadsag ereje

A Kko0z0s ,.tanacskozas” hatasa

. A lélekfeltarulas csodaja

0 Az istenies életteremtés valosaga

Befejezés: HIT és ELET egysége

% 3k 3k

JEGYZETEK
XXX
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' Nagy L.: ,,A katolikus kereszténység szelleme” (Budapest, ,,Elet” — 1913).

2 Lange: ,,Geschichte des Materialismus” — Marx, Feuerbach.

?* Willmann: ,,Geschichte des Idealismus”

4 Carrel: ,, Az ismeretlen ember”

> a. Teolégiai miivek: Schiitz: Dogmatika; Prohaszka, Bangha, Téth Tihamér gyiijteményes kiadasai. — Katoli-
kus pedagégia cimén ajanlhatok: Toth T., Marczell, Koszterszitz, Kecskés (,,A hazas élet etikaja™), Schiitz (,,A
hazassag™), Nagy L. (,,E16 gondolat”)... Nagyon természetes, hogy igen iidvés, ha katolikus tudoméanyos folyo-
irat is pihen a csalad asztalan. —Ezek az olvasmanyok azutan bo betekintést engednek a magyar és idegen nyelvii
irodalomba, amely javat felhasznalhatja a kultaréletet €16 csalad. — Szocialis szempontbol ismerendo a keresz-
tény tarsadalom—tudomany mellett (Kecskés!) az tijabbkori ,,k6z0sségi teriileten mozgd” Marx, Engels, Lenin
stb. vonala is, hogy egészen szintdjon maradjon az ember.

b. Szépirodalmi olvasmanyok azért értékesek, mert a szép erejével inditjak a lelket a vallas értékelésére. Itt
olyan széles a teriilet, hogy az irok szinte dsszességét kellene felsorolni... Természetesen ide kell gondolni a vi-
lagirodalom és a magyar irodalom klasszikusait!

c. Altalanos vallas—erkolesi szemszogbol forgassuk Shakespeare, Longfellow, Claudel, Huysmans, Pellico
Silvio, Douglas, Francois Coppée, Dante, Bulwer, Bourget, Th.Wilder, Ibsen, Zweig, Tolsztoj, Dosztojevszkij
stb. és a magyar nagyok: Pazmany, Vordsmarty, Arany, Tompa, Kosztolanyi, Sik S., Mécs L., Harsanyi Zs.
stb.... miiveit. —Az ingadozo6 szemléletet és a hazatérd tudosok életét is kutathatjuk az irodalomban...
® Friedrich Max Miiller 1823-1900. Oxfordi prof. F6 miivei: Introduction to the Science of Religion (London,
1873; Natural Religion, 1889?)

T Nyéki K.: V6. Vallas és faj. Budapest, 1941. 427.01.skk.

¥ A bolcselet—torténelemben Hume és Kant volt az a két szellemi nagysag, aki a schola Szt. Tamas-féle tanitas-
sal szemben az oksag elvét tagadta, illetve a Végtelenhez vald kapcsolddast (mas rendbe valo atlépés!) téves
kovetkeztetési modnak mondotta. De az is bizonyos, hogy éppen Kant: , Kritik der praktischen Vernunft” c. ma-
sodik nagy miivében a gyakorlati ész kovetelményének mondja és tanitja az Isten 1étét. Csak a tiszta ész nem
kovetkeztethet Istenre, de a gyakorlati ész koveteli — szerinte is — Isten 1étét. De a tudomanyos megallapitas
mellett — ide csatlakoznak a legujabbkori tudésok nagy seregei is, pl. Planck, Eddington, Jeans, Carrel—
megemlithetjiik, hogy az irodalom és a miivészetek nagyjai az Isten—hit alazatos hodoloi. —Végiill még megfi-
gyelhetjiik azt a kiilonleges élettényt is, amely arrdl szol, hogy az élet zavaraiban elhajlé nagy szellemek
(pl.Verlaine, Francois Coppée, Claudel, Papini, Huysmans, Mauriac, Bourget stb....) életiiknek nagyvonala hul-
lamverése utan csakis az Isten—hit szigetén talaltak és talalnak biztos életalapot.

® Mester J.dr.: , Kelet nagy gondolkodéi” (Budapest, Franklin T. Kultara és Tudomany sorozat).

' a. Dogmatikak: Hurter, Schiitz: Dogmatika I-II. (Budapest, III. kiad4s, 1937). — De természetesen barmelyik
Dogmatika és Apologetika olvashato.

b. Biblikus miivek: dr.Babura, dr.Kosztolanyi, dr.Szorényi... Itt is megjegyzendd, hogy barmilyen idetarto-
z6 Osszefoglalé munka olvashatd. —Régiségtani szemszogbdl figyelemre méltd: Werner Keller: ,,Und die Bibel
hat doch recht” (Econ—Verlag GMBH. Diisseldorf, Tausend (?), oktober 1955).

A vallastorténelem kutatoi is erre az eredményre jutnak. Szerintiik is az az igazsag, hogy olyan nyomok mu-
tatkoznak, amelyek az egy Isten hitének elkorcsosuldsianak elsé vonalara utalnak.

"2 Mindez Jézus személyiségének ismertetésénél részletes értelmezést taldl.

B 1tt ismételten fel kell hivnunk a figyelmet Mester J. idézett miivére, mert a részleges és részletes fejtegetésre
nincs lehetdségiink.

'* A szélesen elterjedt mohamedan vallas (arab—torok népek vallasa) nehezen oszthaté be a vallasok harmas ko-
telékébe; mégpedig azért, mert egy Istent hivé, de Krisztust csak préfétanak tanito. — igy tehat csak emelkedet-
tebb atmeneti allapot a pogany ¢és keresztény vallasok kozott.

"> Ezek a tételek (Lasd: Trentéi Zsinat kérhoztatott tételei) ilyen alakban foglaltattak az Egyhéaz altal dssze:
,»diquis dixerit — és itt a karhoztatott tételek soroztatnak fel — anathema sit”. Ertelme: aki ezt vagy azt a tételt
tanitja, az kitagadott legyen.

' Ilyen magyar munkak koziil kézenfekvSen ajanlhatok: Schiitz dr.: Dogmatika I-II. (Budapest), Szuszai: Apo-
logetika, Nagy L.: ,,A katolikus kereszténység szelleme” (Budapest, 1913), Hamvas: Katolikus hittan; Katolikus
erkolestan stb..... Természetes, hogy ezek a munkak a tudomanyos fejlédés nyoman 4j és 0j kiadasokban, 10j és
ujabb irok tollabol nyernek vilagosabb magyarazatot.

' Einstein, Planck, Bohr, Winter E.

'8 Lasd: Einstein, Planck, Bohr, Winter E.

V5. Schiitz A.: A bolcselet elemei (Budapest, 1940. 349.01. skk.)

20 Olvasd el: Carrel ,,Az ismeretlen ember” c. miivét.

*! Jeans: The Mysterious Universe; Eddington: V6. A Természettudomény 4j Gtjai (Budapest, 1934).

> Azt mér el6z6leg magyaraztuk, hogy vannak népek kultira nélkiil, de nincsenek népek Isten nélkiil (Lasd: 6.
sz. jegyzet). Ez tehat az emberiség egyetemének Isten — hitét érinti.
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» Lasd: Lange: ,,Geschichte des Materialismus” (Leipzig, 1926) és Willmann: ,,Geschichte des Idealismus”
(Braunschweig, 1894).
** Gondoljunk csak a ,,nagy megtérok” életére: szt.Pal, szt. Agoston Loyolai szt.Ignac nagy rendalapitok; majd az
ujabbkori irok némelyikére: Bourget, Francois Coppée, Papini, Pellico Silvio, Mauriac, Huysmans stb.stb.
» Az Isten ,,Harmassaga” olyan kinyilatkoztatisa az Urnak, amely valamelyes kédos alakban kicsillan igen sok
pogany vallasban. A gondolat Iényege: ,,az istenség nem egyediillét, a maganyossag iirességében rejtéz6 pont, de
Osszekottetésben allo lény” (Nagy L.: ,,A katolikus kereszténység szelleme”, Budapest, 1913. 97. lap). — Figyeld
csak: Egyiptom vallasaban Amur (6salap), Ra (6skép) és Phtah (6serd), a brahman tanitas szerint Brahma (te-
vékeny hatalom), Atman (személytelen 1ét), Icvara (vilagképzo erd). A chaldok szerint ¢l az ég Ura, Anu erd a
szlikségszerliség. Bel és szellemi alap, Ilea stb....
*% De mar itt elére vetend6 az a fogalom, appropriatio (sajatositas), amely szerint az Isten a teremtés, megvaltas
és megszentelés valosaga, de egyes kiils6 tevékenység — a belsé egység mellett — az egyes személy sajatos tevé-
kenysége.
7 A Messidsrol szolvan a jovendold igy ir: ,,Es rajta 1észen majd az Ur lelke: A bélcsesség és értelem lelke, a ta-
nacs és erésség lelke, a tudas és jamborsag lelke és eltolti 6t az Ur félelmének lelke” (Iz. 11,2-3). Mindez ,,Jessze
torzsébol keld vesszordl”, azaz a Messiasrol szol, de jelzése annak is, hogy a Szentlélek belsd tartalma mit hor-
doz magaban.
* A teremtés ténye a jelenkori tudomanyban két vonalon mozog. A materialista viligszemlélet — az anyag
orokkévalosagat allitja (Lasd: A/1. pontban), de a szellemi Lét valosagaval szamolo tudomany pedig az atomok
kettosségét (minden atom kettds polusu!) tanitva azt allitja, hogy a kettd a sugarzo hatés alatt kilép a 1ét rendjé-
bdl, mig a ,,sugarzas eldzetes jelentkezése” az atompar kipattanasat, azaz 1étbelépését eredményezi (Winter E.
dr. atomtudos és G.A........... szovjet tudos cikke nyoman: Znanyije — Szila)
% A szépirodalom kiemelten értékelt alkotasai Ibsen tragédiai, a Szophoklész tragédidk folytatasai, ill. nemesebb
feltarasai.
%% Erdemes itt megjegyezni, hogy milyen csodalatos tény az, hogy az atomfizika egyik tudésat, Winter Erng pro-
fesszort éppen az eredendd biin tanitdsa hozta kozel az Egyhdzhoz. Maga irja: ,,A katolikus Egyhdz mar 2000
éve tanitja, hogy az ember nem sziiletik jonak, hanem biinnel terhelten. De azt is tanitja, hogy ez az allapot nem
megvaltozhatatlan. Az ember a megvaltas altal képes a testében uralkodo képességek ¢és hajlamok lekiizdésére.
Képes magat jova, s6t szentté alakitani. Utodait fokozatosan magasabb rendii, Isten hason — latossagara mindin-
kabb mélt6 emberré formalni. Szemben Mendellel, Nietzschevel, Gobineauval, Hitlerrel”. — Ebbdl viszont érte-
tédik a sziildi tiszt egyéni, csaladi, nemzeti és vilagtorténelmi stlya, jelent6sége és feleldssége is. — Elgondol-
koztaté, hogy a katolikus Egyhaz 2000 évvel ezel6tt meg tudta valaszolni helyesen azt a problémat, amelyet a
tudomany még ma sem képes. Megvalaszolta anélkiil, hogy a fizikat, kémiat, biologiat, anatomiat és ,.last not
least”: a géneket ismerte volna! A tudomany ¢és a katolikus Egyhdz viladgaban, mint latjuk, nem az Egyhdz marad
alul. Igazsaga a késobbiekben csak tovabb szilardul. Hogy tudott az Egyhaz ezekhez a felismerésekhez jutni a
modern tudomany elemeinek ismerete nélkiil? Hogyan? A kinyilatkoztatasbol... ,Latod — zarta a beszélgetést a
tudos —, ez hozott engem lelkem egész odafordulasaval az Egyhazba!”
1 A pogény vallasok is Kelet vilagabol eredd vilagossagot varnak. A napkeleti bolcsek Kelet esillaga utén in-
dulnak: ,,Es 1am, a csillag, melyet napkeleten lattak, el6ttiik haladt...” (Mt 2, 9), a népek bolcsei pedig Keletrol
jov6 Eletrél almodoznak, amidén idézik a proféta jovendslését: ,, Te Betlehem, Juda foldje, éppen nem vagy a
legkisebb Juda fejedelmi varosai kozott, mert bel6led szarmazik majd a vezér, Aki népemet, Izraelt kormanyoz-
za” (Mt 2, 6).
*2 Van is ilyen racionalista irany, amely ezt a kevés igényii allaspontot vallja.
3 P1.: , Figyelmezz, Izrael pasztora... ki a cherubok tronjan trénolsz, jelenj meg Efraim, Benjamin és Manassze
el6tt! Gerjeszd fel erédet és jojj, szabadits meg minket” (Zsolt. 79,2-3). — ”Harmatozzatok egek, onnan feliilrél
és csepegjétek felhdk az igazsagot; nyiljek meg a fold és teremje a szabaditot és legyen egyszersmind igazsag”
(Iz. 45,8).
** Ez a jovendolés 1. Artaxerxes uralkodasa idejétdl indul (445 Kr.e.) és Daniel szovege 27. versének folytatasa
szerint az évhét kdzepére esik.
* A torténelem szinpadan szerepld Jézusrol megemlékeznek Josephus Flavius: ,,Bellum Judaicum” VL5, 4;
Svetonius: ,,Vespasian” 4; Tacitus: ,,Hist.” VI.13; Plinius: ,,Epistola ad Traianum”; s6t Aeschylos: ,Promet.”
119; Platén: ,,Polit.” I1. 361.
%% Nem e kis konyv hivatasa a teologusok széles viliganak ismertetése. Mi csak az Egyhaz tanitasat kozoljiik. Itt
csupan redutalunk a hittudosok vilagara, hogy bepillantast vessiink a szélesen agazé elméletekre.
*7 J6, ha gondolatvilagunkba hozzuk ezeket a gondolatokat is, amelyek enyhitik az itt — ott feltimadé nehézsége-
inket. — A megvaltas lényege Isten felé igy is kozelitheto:

a. Isten parancsaval szembe mend az ember, és igy csak az isteni Szeretet lehet a felemeld kegyelem.

b. Adam biine nem személyes, hanem 4llapotbeli teher... A régi visszadllitisa, s6t megemelése — Isten sze-
retetének kegyelme.
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c. Az embert boldogga teremto Isten — Egysziilottje szeretetével megemelten boldogga alakitja az embert.

d. Az Istenhez juttat6 békés ut — az aldozatos szeretet lobbanasa.

e. Az ,Istenember” az Isten €s ember — kozvetito életajandéka. —

Majd a megvaltas — az ember felé — igy is értékelheto:

a. Az els6 ember biine — a foldiek fel¢ forditotta az ember lelkét.

b. Istenatyjahoz csak — félelemmel kozeledik. ..

c. A félelembdl — szeretet 1észen. ..

d. A foldiek helyett — lelkieket és szellemieket igényel...

e. Majd ujjasziiletik.

f. Azutan isteni életet él.

g. Es — végiil — Atyéval és Fitival egyiitt ¢l mindorokké. Lam: ezeknek a fénysugaraknak ovezetében is érté-
kelhet6 a megvaltas.
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