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Szerkesztoi megjegyzések

,»Az Igehirdetés Lexikona” cimill nagy mil egészére vonatkoz6 sziikséges megjegyzések az altala-
nos bevezetésben taldlhatok.

A 1L sorozat: ,Isten és ember” tematikajanak és sorrendiségének tervezete csupan ,,témagytjtés-
ként” maradt fenn kézirat-toredékekben.

Az egyes nagyobb egységek részben a haboras idékben pusztulast szenvedtek, részben a szerzo
¢letébdl mar nem futotta teljes-, illetve kidolgozasra.

*

Igy a meglévo részek és részletek az eredeti elgondolastol eltéré csoportositasban, dsszevonasban
¢s cimmel jelennek meg ebben a sorozatban. Kivételt képezo témakorok, eredeti cimmel és kozel tel-
jes kidolgozottsaggal: az Oltariszentség, Jézus Szent Szive, Méjus Kiralyndje.

% %k ok

A DIVATOS VILAGSZEMLELETEK LELEKTANI BIRALATA
(1935, felolvasva a Pszichologiai Tarsasagban)

Bev.: A tények az okok kutatasat és az értékek elbiralasat igénylik. Az emberi k6zdsségben szer-
teszét hullamoznak a vilagszemléleti allasfoglalasok; természetes kovetelmény tehat, hogy a lélek-
tani buvarkodasokkal eredetiik utan nyomozzunk és értékiiket a divatos kozkeletiiséggel szemben a
vald nivéra szallitsuk. Erre a munkara, illetve ennek megkisérlésére vallalkozik a jelen probalkozas.
— Az egész fejtegetésben — két elhatarolt teriileten — kiilon foglalkozunk a divatos szemléletek miben-
1étével és lélektani okaival, a masodik részt pedig a biralatnak szenteljiik.

1. A divatos vilagszemléletek egyrészt fennhangon hirdetett itélkezések, masrészt beallasok és
végiil életélések. Az elso jorészt intellektualis elmélet, a masodik odafordulas, a harmadik pedig telje-
sen pozitiv életberendezés. Amig a gondolat csupan néhany embernek vagy tudosnak maganvilaga
vagy kutatdsa, addig alig egyéb, mint puszta hang. Amikor azonban szétszivarog a csaladba, az isko-
laba és a tarsadalom intézményeibe, akkor mar eleven erd, amely utakat jelol. Ha azutan az egyes em-
ber ¢letében is atiitd érvényt keres, akkor életéléssé alakul. Ameddig hang, addig akadémikum, ami-
kor odahajlas, akkor motorikum, mikor pedig ¢letet iranyito, akkor vitale.

Vilagnézeti allasfoglalasokkal az élet egész széles teriiletén talalkozunk. Van ebben a testi életre
vonatkoz6 (biolégikum), tudomanyos felfogast érint6 (scientificum), van erkolcsi (etikum), van tar-
sadalmi életet kozelitd (sociale), van benne metafizikat sirolo (religiosum) és végiil a természetfe-
letti ¢letet igényld (supernaturale). Ezek a megkiilonboztetések a valod életben egybefolyva jelennek
meg, de a divatos vilagszemléletek — hogy ne mondjam feliiletszemléletek — az ¢let egyik vagy masik
szintajat kozvetleniil érintik. Nagyon természetes, hogy — és ezt mar itt is ki kell emelnem — ezek a fel-
fogasok akkor éreztetik hatasukat, ha jelszészeriien indulnak hodité utra és magukhoz idomitjadk az
intézményeket és az egyének lelkét is. — Az igazsag igy allithato elénk: az elméletbdl gyakorlati ¢élet
lesz.

Az ember testi életére vonatkozo divatos vilagszemlélet egyikének jellegzetes, de mar régi keleti
jelszava: mens sana in corpore sano. Kicseng a bolcs elmélet tisztult felfogasa, amely a testnek eszkoz
jellegét erésen hangoztatja. De mar a modernebbnek nevezett és az anyagelviiséggel, tovabba geocent-
rikus immanenciaval atitatott vilagszemléletben a test vagy a hedonisztikus élet eszkoze, vagy egysze-
rii 6ncélként jelenik meg. ,,Az élet élvezet!”... ,Minden percnek leszakitsd viragat!... ,Eletorom-
élettartalom”... Es ilyen hozzajuk hasonlé megallapitasok, amelyek a feliiletes embert igen kénnyen



magukkal ragadjak.

A tudomanyos ¢let belathatatlanul széles belsejében egyenesen elsorolhatatlan a vilagszemléleti,
ellentétesnél ellentétesebb megallapitdsok sora. Az egész vilag (makrokozmosz), az ember (mikro-
kozmosz) a kérdések hatalmas aramlatat veti fel, és az eredet, a fejlodés, az életcél vonatkozasaiban a
lehet6 legmegosztottabb iranyt allasfoglalasok érvényesiilnek. A mai vilagban mar kevésbé divatos az
evolucionak jelszoszer(i hirdetése, de annal kdzkedveltebb a deista kdntosbe Oltoztetett és nemtdro-
domséget hirdeto életfelfogasoknak hirdetése.

A miivészi élet teriiletén a realis életformak visszaadasa helyett az ,,egyéni meglatas”, a ,,formak
variacioja”, az ,,anyagszerliség érvényretorése”, a ,,I’ art pour 1’ art” fliggetlenségre torése, a kotott
formak merevségétdl fiiggetlenito iitem, dallam, versalak egészen a jazz-band és érthetetlen hangegy-
veleg, sz6flizés mélypontjaig nehezedik. — Az erkéles vonalan az isteni heteronémia helyett emberi
autonoémia a dominans hang. Divatos, kedvelt, mert minden irdnyt hedonizmusnak kétszarnyra nyitja
a kaput. Az egyéni ember helyét elfoglalja a — kollektiv ember. Marxé€k elsiillyesztik az egyedet, hogy
boldogitsak az emberiséget. A moral részleges teriiletén jelszo lett a nudizmus, amely a Freud féle
pszichoanalizis preventiv modozataban véli feltalalni a tudomanyos megalapozast. Az erkolcs-
pedagogia részén a jelszo: a coeducatio, a nemi felvilagositas ¢s a nyomaszté elnyomastol valo fiig-
getlenités. Az egész emberiség szocialis vonatkozasaban hattérbe vonul a 1élekdinamikat ad6 charitas
¢s helyét elfoglalja a kérlelhetetlen osztalyhare hirdetése. Mégpedig olyan végletbe torkoll6 modon,
hogy végiil is Lenin-féle kommunista ¢életfelfogas lesz gyakorlati életformava. —

A tarsadalmi €életet érintd teriileten mozog a politikai €let is, amely a népfenség elve utan a diktato-
rikus duce-Fiithrer mentalitast termelte ki. — A vallas teriiletén pedig vilagszemléleti jelszo lett: ,,a
vallds maganiigy”, ,,a vallas a papsag dolga”, ,,a vallas az érzelem vibracidja” és a ,talfutott lelkek
hisztérikus életigénylése”...; vagy mas ezekhez hasonld feliiletes itélkezés, hogy a teljesen egyszeri
hangokat ne is emlitsem.

Ha marmost azt a kérdést vetjiik fel, hogy mi az oka ezeknek a lappangon terjedd felfogasoknak,
akkor a kovetkezoket tudjuk megallapitani.

Az emberi természetnek felfogd modjahoz tartozik, hogy a kiilsé megismerésen indul meg a va-
l6sagos és elmélyitett ismeret. A tény az, hogy a hallott és feliiletesen latott vagy atfutéan tanult be-
nyomas igen hamarosan arra hangol, hogy egyszerii receptiv lényekké legytink, kik felfogunk, ma-
gunkba zarunk és késobb hangszordként kiabalunk. — A felszin természetével jar azutan az is, hogy a
dolgokon ¢és torténéseken azonnal meglatjuk a hianyt, de nem vessziik észre a komponalo, dsszefiizé
kapcsolatokat. Kissé furcsan hangzik, de az élet mégis azt igazolja, hogy a feliiletesebb ember csak
szertebont és a mélyebb lélek szintetizal. Ez nem a tudos szent analizisének lebecsiilése, hanem az élet
nagy kapcsolatat észre nem vevé ember eljarasanak elitélése. A tovabbi okok magaban az emberi ter-
mészetben rejtézkddnek. Az emberben sok van a tehetetlenségbdl, a felszines hivalkodd onteltségbol
¢és végiil a kdnnyl 6romhajhaszas készségébol. Az elsé az anyag inercidjan indul. Valami tehetetlen-
ség, inaktiv elhajlas és ellankadas gyakori az ember életében. Az igazi elmélyedésre, az itéletalkotas
elétanulmanyozasahoz nagy munka sziikséges. Erre nehezen vallalkozik a ,,tomeg”, melynek
heraldikus jelképe a kolbasz és a nemes kadar. Ez a ,,vegetativ ¢élet” a maga természetes lendiiletével
folyik anélkiil, hogy ahhoz a 1¢lek erdfeszitése, lemondésa, munkéja kellene. Ezért szivesen hallja és
veszi masok divatos vilagszemléleti itélkezését ¢s gramofonszeriien ismétli és kdveti! De ugyancsak
megvan benniik az a hitsadgon épiil6 és a latszatra tor6 lelkiilet is, hogy Oket is modern, intelligens
embernek tartsak. A komoly itélkezéshez sziikséges l1élektartalom hijan a feliiletesen fecsegdk tabora-
hoz szegddik. Besz¢l, hogy 6t is tudosnak, Gjszertinek és szellemesnek tartsak. Mindezeknél mélyeb-
ben jar azonban az az ok, amely igy fejezhetd ki: hajlunk a konnyebb és 6sztondsen élvezetesebb felé!
Prohaszka sokszor ismételte: megtagadom a credot, hogy ne kelljen kdvetnem a decalogust! Azoktol
idézte, akik latszolag elméletien hittagadok, de gyavak annak bevallasara, hogy a gyakorlat nehézsége
kényszeriti Sket az elméleti lazitas elfogadasara. Es igaz ez a megallapitds: az ember nem szivesen
hallja a nagy lemondast hirdetd életfelfogast. A erux nem az alsoébbrend lelkiilet életszimboluma. Az
embernyi ember az Eden-kertet keresi; csak a felsSbbrendii ember talélja fenségesnek a kereszt misz-
tériumat.

2. Ha szabad 6sszefoglalnom az eddigieket, akkor azt mondanam: ime a divatos vilagszemlélet té-
nye ¢és altalanosan egybefogottan a belsd 1élektani okok sorozata. De ez a teregetés még maga is a dol-
gok 1ényegét alig érinti és csupan az eredetre mutathato red, de a divatos vilagszemlélet hatasanak bel-
s6 atformalo erejérdl keveset tar elénk. A baj nem ott van, hogy tudomasul vesziink nagyhangu kije-



lentéseket, hanem a tomegszuggesztid behatasahoz hasonléan egyszerli helotak lesziink. Ez a belsé
atformalas mar lélektani folyamat. Ezt kell biralat targyava tenniink.

Vegyitink csak példaul egyet a sok koziil. A szexualis ¢let teriiletén jelszova lesz a pszichoanalizis-
nek panaceaként valé hirdetése. Az egész mozgalomnak az alapja P. Janet nevéhez fiizodik, akinek
1¢lektani megfigyeléseit S. Freud ¢lmény-elméletté szélesitette. Benne részletként szerepel a pedago-
giai terapiat hirdetd pszichoanalizis, de rendkiviil kényes és izzit6 teriiletet érintd kérdései mellett ha-
marosan kozkedvelt lett; és nem mondhatnok, hogy a legtudomanyosabb teriileten. Engem most nem
érdekel a Freud-féle elmélet valosagos értékelése; nem tagadom, hogy sok igen nagy értéki megfi-
gyelésre hivta fel a figyelmet. De igenis rea akarok arra mutatni, hogy kozkeletiisége annak a nem
legnemesebb indulathulldmnak koszonhetd, amely érzéki életaramlassal dmleszti el a tilfesziilt ideg-
zetli embertestvéreket. Maga a tudomanyos kutatas, vagy egy-két valosagos megallapitas nagy tiszte-
letre mélto; a tudosok és nevelOk halasak is ezekért az utmutatasokért. Azt azonban nem lehet tagadni,
hogy a mai tulzéan szélesedd érdeklodés atlépte a tudomanyos kutatas zart tertiletét. — Azt is meg tud-
juk mutatni, hogyan és miképpen szerezte nagy ¢és donto erejét. A szexualis kiizdés harcait €16 serdiilo
vildg orommel hallja a ,,gatlasok aldli felszabadulas” megvaltd igéit. Quam volumus, cresimus
libenter! Szives vendég az a tudos, aki a kiizd6 élet helyett az ¢élvezeteket habzsolni akaro testnek tu-
domanyos tételekkel adja meg a ,,place”-t. Ha pedig az erkolcsi kotelékektdl felszabadult szenvedély
gat nélkiil tobzodhat az 6sztonds élvezetekben, akkor még szivesebben adja magat az elméleti igenldk
hangos hangszorodjava. Ezért van az, hogy ma mar a csaladok zart szentélyében is elég divatos a pszi-
choanalizis preventivnek és terapikusnak nevezett ,felszabaditdsa” vagy a ,.traumak feltarasa”. Nem
tudok elzarkozni annak a kemény igazsagnak a hangoztatasatol: mindez pedig azok élete, akik keveset
gondolkodnak...

Es ha végigvenndk a fent emlitett divatos vilagszemléleti tételek barmelyikét, akkor megallapit-
hatnok, hogy egyik a masik utan omlik dssze, ha tiizetes és részleges vizsgalat ala vetnék. Nem szabad
feledni, hogy az élet meglazitasanak tétele mindig ,,ave”-val iidvozolt a tomegember elott!

De vizsgalodasunk akkor lesz szélesen teriild, ha kérdéssé tessziik a divatos vilagszemléletek
egyeéni ¢és altalanos kihatasat is. Mit eredményez ez a feliiletes hallas, beallas és ¢letélés? Maga a felso-
rakoztatds mutatja az eredményt: atalakitja az egyének és a tarsadalom életét. Mégpedig nem az
eszmények szerint — in melius, hanem a hangos jelszavak szerint — in peius. A feliiletes behodolas
mindig hiba; a szellemi ¢és lelki ellanyhulas pedig életenergidk enervalasa. A divatos vilagszemlélet
terjesztésében elemi hiba a feleldtlen élet-atalakitas, amelynek kovetkezményei belathatatlanok. A ke-
veésbé kulturalt lelkek egész természetesnek talaljak, hogy masok utan menjenek. A nagyhangt beszé-
dek magukkal ragadnak, de nyomukban felszabadult szenvedélyek orvényekbe huiznak. A latszolago-
san elméleti geocentrikus és immancenciat hirdet6 vilagszemlélet nem marad elméleti akadémikum,
hanem magaval ragadja az élet egész komplexumat. Az ember kdvetkeztetéseket von le és azok telje-
sitésében éli ki életét. A metafizika vilagatol elszakitott ember sivarnak talalja a foldet; kevésnek a
termelt értékeit; homalyosnak a nagyvilagot; céltalannak a kikezdéseket; haszontalannak, mulandénak
az eredményeket, és nem marad mas hatra, mint a mindent eltiinteté mors imperator. Sokan kérdezik,
kik és hogyan feleldsek a fiatal és erdtlen lelkek Gsszeroppanasaért? Bourget felel merészen a kérdés-
re, midon ,,A tanitvany”-ban azt mondja: ,,a mester”. Ki az ¢let iskoldjanak nagy mestere? A katedra
bolcsességébdl kiszivargd és gyermekded emberlelket sorvasztdan érintd vilagszemléleti bolcsesség.
Nagyon természetes, hogy ez nem mindig és nem azonnal ivel ilyen mélységekig. De a kisebb életom-
lasok is legtobb esetben a feleldtlen tanitasokbdl magyarazhatok.

Az egyéni ¢letbeallitasok és életélések azonban csak keretei az igazi és mélyen hato karos eredmé-
nyeknek. A divatnak megfigyelhetd természete, hogy gyorsan szerteterjeng. A divatos vilagszemlélet
is ugyanezt az utat jarja. Mellé szegddnek az élet hirharangjai és nyomukba sereglik a tomegek értel-
metlen csapata. Az igazi baj tehat az, hogy a tomegek hangjan keresztiil kozvéleményként 1épnek fel.
Kovetelik, hogy behodoljanak azok is, akik gondolkodoé fejjel és felelGsségteljes 1élekkel tavol esnek
téle. Az ilyen szellemi nyomas olyan erdvel fekszi meg a tarsadalmi életet, hogy az intézményeket is
athatja és atitatja miazmas levegdjiik. A ,,panem et circenses” lehetett romai kialtds, de hangja most is
felsikolt az erkdlcsi nihilizmus felé 6rvényl6 emberhordak szenved6 ajkan. Honnét ez a félelmetes jaj-
kialtas? Abbol a szellemi infernobol, amelybe az élet realitasatol és idealjaitd]l megfosztott embereket
taszitotta az erkolcsot lazitd divatos vilagszemlélet. Nem egyeseket, hanem egész tomegeket. Olyano-
kat, akik vakon kovették azoknak utmutatasat, akik feleldsség nélkiil dobtak a kdztudatba az emberi
életet lebecsiild elméleteiket.



Ez a feleldsségnélkiiliség olyan kemény itéletet érdemel, hogy szinte tetemre hivja az életgyilko-
sok névtelen vagy dicsfényes csoportjat. Ha tehat valaki a divatos vilagszemléletek 1élektani biralatat
akarja adni, az nem mehet el e mellett a rettenetes pusztitas mellett, amelyet az ilyen vilagrakiirtdlések
okoznak! Az élet maga, az alsobb szintdjra szoritott élet emeli fel tilté szavat és koveteli felel6s-
ségteljes itélkezés hangjait. A divatos, de karos vilagszemléletek meginditasa lehet a tudomany toga-
jaba kapaszkodok védekezése, de végeredményben a gyengébb tehetségii és mélyebb itélkezésre nem
alkalmas tomegek megrontasa. Ezért kell ,,allj”-t kialtani — az élet nevében! Talan nem is stilszertitlen
atforditani a vizsgalodast és azt igényelni, hogy elmélyiilé lelkek nyuljanak az élet nagy kérdései-
hez és azok kialtsak a lelkiismeret szavait a tomegek felé. Annyival is inkabb, mert a komoly és
nagy tudos nem a kiils6 sikerekre, hanem a donté eredményekre tor. Az életet a csendes munkas szol-
galja, a dobbal vert zaj elrettenti a tudomany €s miivészet Muzsait. Helyettiik pedig a démonok és fu-
riak seregét ébresztgetik, akik emberlelkek megtorésén faradoznak. Amint megfizethetetlen kincs a
tudos, az égnek ajandéka a kutatd elmélyedés, ugy ihletett 1¢lek legyen az, aki a szellemi munka viv-
manyait a koztudatba viszi. Nagy baj volna, ha a feliiletesen gondolkodok kinalnak silany aruikat az
¢let nagy piacan. Ez a munka volna az, amely divatossa teremtené a felszines vilagszemléletet ¢s keri-
téként vonzana blivkorébe az Gjsagharsonat varé gyenge tomeget. A tudosnak éreznie kell, hogy elhi-
vatott munkas, de tudnia kell azt is, hogy az emberek életélését ,,inponderabile” behatasok determinal-
jak. Ha ezek beldle aradnak ki, akkor a nyomaban rakodé életért 6t illeti a felelosség. A mélyen jaro
tudos lehet életnivot emeld, de a felszinen mozgd csak egyszert jelszavakat termeld. Vezetd gondolata
lehet minden tudosnak: veritas liberabit nos! Keresve kereshetjiik az élet rejtélyeit, de az ¢letkovet-
kezményeket maradéknélkiili, végiggondolo kutatd vegye azt a merészséget, hogy kutatasainak ered-
ményeit belékidltsa a vilagba. Az igazi tudds a nagy vilag kultirajat emeli, fesziild muzsikajaval az
életszintdj emelésének lépcsozetén dolgozik, erdfeszitéseinek nyoman tisztultabb lesz az emberek
¢letformaja. Ezeket a nagy szellemeket igénylik azok, akik a divatossa valt vilagszemléletek értékte-
lenségét megallapitjak.

Bef.: Mi is azt varjuk az igazi tuddésoktol, és gondolkodé elmélyedést, komoly mérlegelést —
embertestvéreinktdl!

% %k ok

A KATOLICIZMUS A XX. SZAZADBAN
(Szabadegyetemi eldadassorozat, 1942. II-IV. héban)

L. el6adas: A katolikum lényege

Bevezetés: Vajon ebben a nehéz vilagban ez a fogalom: katolikum helyet talalhat-e? Lehet-e be-
sz€Ini ma katolikumr6l? Ez a kérdés: hogyan lehet megkeresni a katolikum belsé értékeit, hogy ennek
alapjan annak abszolut jellegét lassuk és kihatasat észleljik?

A napokban egy kolostorban jartam, ahol a nagy teremben a féfalon Krisztus Keresztje fiiggott,
vele szemben pedig a dominikanus rend cimere, egy szo: ,,Veritas”. — Két cimer, melyek koziil az els6
az egyetemes kereszténység evangéliumi cimere, a masodik az Evangéliumot kovet6 atyak kotelessé-
gét jelzd szava. — fme a miivész a legfébb helyre Krisztus heraldikai jelvényét, ezzel szembe emberek
feladatat verte, hirdetvén, hogy ami szent és igazi, azért kultarélet harcat kell megvivni. E rendnek
munkajahoz a skolasztikus filozofia kidolgozasa, bolcseleti kérdések megvilagitasa tartozik. Harcot
indit az igazsag vilagaért. Az all az ember elé: az embernek, mikor az élet értékét keresi, olyan szent
heraldikai format kell megtalalnia, melynek kovetésére radobni tudja egész életét. A Kereszt az egye-
temes kereszténység cimere, a ,,Veritas” az egyetemesen dolgozé tomeg kotelessége. Hogyan talalom
a szimbolum egyetemében a kereszténység alapgondolatat és ram vonatkoz6 dinamikai értékét? Ezt
keresni — a feladat. Megmaradt érték-e valoban és érvényesiil-e az életben?

Ha a katolikum az evangéliumi Mester heraldikai formaban jelentkez6 értéktomege, radobben az
ember, hogy a XX. szazadban éppugy, mint 2000 év elétt, életet formalo kihatasa van. A vizsgalodas-
nak olyan utjat kell kovetni, hogy megtalalni tudjuk a targyi, statikai értékeit ¢és leleplezni a dinami-
kai hatasokat, melyek az életre vonatkoztatva feladatot hirdetnek és a munka kotelességét hirdetik. A
veégso konkliziot ebben az igazsagban gy taldlom: a kereszténység alapvilaga Isten és ember viszo-
nyat targyalja és e viszony teljességét keresi. Alaptételek szerint épitjiik fel a kérdéseket, az egyetemes



kereszténység épiiletét és tagjainak kotelességét.

Mikor valaminek igazi értékét vizsgalom, lehet azt szemléleti, vagy elmélyedo, tudomanyos mo-
don tenni. Mikor a katolikum, a depositum fidei, eldttiink all, lehet azt szemlélni: feliiletesebb szemlé-
let modjan és elmélyedd kutatas utjan. Mikor elemezni akarom, mi a katolikum statikai ¢s dinami-
kai értéke, keresem 1/latszat szerint és 2/ valosagos kielemzés utjan, mit talalok? Az életnek és igaz-
sagnak 6nnon belsd erejébol dontd hatdsa van, és az igazsag beallitdsa nyoman valamerre hajlik az
ember. Nemcsak abban 4ll az 4llasfoglalas, hogy harcokat vivunk, hanem az allaspont régzitése, annak
allando hangsulyozasa sziikséges, ¢és azt koveteli a katolikum. A vilagszemlélet sok teriiletén feltiind
kiilonbo6z6 allaspontot latva nem vitat kezdiink, hanem a helyes mellé allitjuk egész ¢letiinket.

Ha kiils6 szemlélet alapjan kutatom a kereszténységet, annak kiilsé jarulékai tiinnek fel. Ilyenek
elészor: az Egyhaz teljességében mint hatalmi egység jelenik meg. Latom, hogy a vilagnak hatalmi
tombjével van dolgom. Olyan nagy tomeg, mely politikai szempontbol is erdt és hatalmat képviseld
tényezd. Hatalmat prezental — ez kiils6 jarulék. Masodszor: az Egyhaz hatalmi faktor, egyhazi és vi-
lagi teriileten allo, hatalmat képviselO és hatalomra tord faktor. — A legordiil6 szikla dnsulyanal fogva
mind gyorsabban zuhan. Mennyivel tobb az a szikla, az Egyhaz, mely folfelé akar torni! Sziszifuszra
gondolok, aki folyton megujulé munkaval akarja a sziklat felfelé tolni. IV. Henrik, VII. Gergely papa
harcok folébresztésével politikai hatalomra tor6 egyéniségek, akiknek érvényesiilés a céljuk. A har-
madik: az Egyhaz Krisztus Evangéliumat hordozza. Sokan azt allitjak, hogy a feudalis vilag gazda-
sagi maradvanya. Latok hatalmat és vagyont és kdnnyen tlinik fel az a gondolat, hogy a katolicizmus a
régi vilag varrendszere, ahol védik, ami régi birtokallomany. Sose latom, hogy var falat térni akarnak,
hogy betiiremeljék a nép erejét. Az Egyhaz vilaga abban jelentkezik, hogy elrétegezni akarja az embe-
reket, a papsagot mint magasabb rendiit elfogadja. Olyan vilagot rendez6 hatalom, mely az elsimito
rétegezOodést végzi.

Ha az Egyhaznak belsé életébdl sugarzé tevékenységét nézzik, liturgidjaban, imaéletében, szer-
tartasaiban, aldozataban, énekében, miivészetében, vallasi szertartasaiban, — olyannak latjuk, hogy
van, ami a lényeghez tartozik, de a 1ényeg vetiilete. Hogy milyen formakat applikal az életben jelent-
kezésénél — ez csak vetiilet. A tartalomhoz kozeljutés a Iényeg. Ha az emberek diszes, pomp0z kiilso-
jében tul-elokeld, leereszkedni nem akard akcidt latnak, — ez csak vetiilet. Az, ha valaki nehéz kérdés-
ben a kis jelenségeket akarja lényegtelennek talalni, — ez a belsé érték vetiilete. A 1¢leknek van gravi-
tacioja Isten felé, ezt egy szent hely szimbolizélja, és ez a szent hely az Isten haza.

Kiilsé szemléletben torténelem Utjan probaljuk keresni: az egyetemes kereszténységnek van-e
olyan arculata, melynek a lepergett husz szdzadon keresztiil azonos a vonasa, vagy id6ével massa ved-
lik? Van-e 6rok érvényi tulajdonsaga, vagy az idok folyaman mas és mas jellegzetességei mutatkoz-
nak? Feliiletszemlélet szerint ez az evolicio miatt allo életgondolat-egység mas-mas formaban jelent-
kezik. A katolicizmusnak van Istent6l adott jegye, mely mindig kiverddik arcara. Mast mutat termé-
szetesen az elsé Egyhazkozosség az apostolok koraban, mint ma. A tanitas kozlése és csengése nem
volt ugyanaz akkor, mint ma. Ki kellett emelkednie az els6 diaszporas vilagbol, Péter latomasa nyo-
man, Pal beszédei, Lukacs, Mark irasai utan az Evangéliumnak csodas vilagaban kell megjelennie. Pal
az Areopagban hirdeti Istent, tud szembeszallni a poganysaggal és attérni a pogany istenek falan. Sze-
rephez jut a bels6 gondolat is, hogyan gondolkodnak Istenrdl? Az igazsagokat forrongd munkak el6z-
ték. Nem forradalom ez, hanem fejlodo vilaggal allunk szemben. — A tulipan gumojaban benne van az
egész virag. De hidba vagom ketté, nem talalom, mert csak vitaliter van ott. A vitalis erd a lényeg, és
varakozni kell, mig kibontakozik.

A kereszténységnek a népvandorlas torzseivel harcot kellett vivnia, azért tinik tigy fel, hogy a po-
ganysag viligaban a klasszikus bolcselettel, annak immoralis vildgaval szembemegy. All az, hogy az
igazsag erejével ugy tudja értékeit prezentalni, hogy magahoz hiizza a klasszikus gondolkodok vilagat.
— Krisztus a lelki szegényeké, a fold egyszerii népéé, ezeken keresztiil nytlt az emberiség utan. Oket
emelte eloszor Magahoz, azutan jottek a bolcsek. A renaissance az emberszépséget az eszmeszépseég-
gel szembehelyezte. A 1élek szépsége nem lathatd, csak lassu megismerés utan lehet még a csunya
kiils6 alatt is a szép lélek vonasait felfedezni. — Van persze a kereszténységben is elesettség és lecsi-
szas. A kor lelke megrazza. Azt jelzik, hogy az Egyhazban kiver6dnek olyan jelek is, melyek tul em-
beriek és siralmasak. Atalakulisaban vannak olyan tulajdonsagai, amelyek: valtozé — mutabile. De van
benne absolutum, aeternum, divinum, -ezek a targyi értékei.

1. Latszat szerinti vizsgalatanal eljutunk olyan tulajdonsagokhoz, melyek kozel vannak a lényeg-
hez. Krisztusrol problémaként robbant ki a kérdés, hogy a legtokéletesebb ember-e, vagy tényleg Is-



tennek Fia? — Hol van az életfolyam liiktetd ereje, mely a mozgast inditja? — Latszat szerint a keresz-
ténység statikai értékeit igy probaljuk megtalalni.

a) Dinamikum. A pogany tudomany azt hirdette, hogy az emberiségnek szellemi narkotikum
szlikséges, hogy koztiik rendet tartsanak. Ezért probalnak kiilonbozo vallasi modszereket, hogy féken
tartsak az embereket. Szerintiik a kereszténység sziikséges, hogy féken tartsa az emberiséget. De ha
ez nem volna mas, mint injekcid, akkor Dante-val f6l¢ irhatnam: Lasciate ogni speranza! Az élet nagy
dont6 erejét ilyen kicsinek latni csak feliiletlatassal lehet.

b) A masik gondolat mar szebb, amit Amerikaban kézmondasként ismernek, hogy harom nagy
hatalom van: a katolikus Egyhaz, American Oil Company, American Pacific Railway Company. — Az
elsé a szellem, a masodik a morélis er6, a harmadik a szallitasi hatalom. Es érdekes, hogy az élet belsd
hatalmat a katolikum képviseli ott, ahol 130 milli6 ember koziil alig 18-20 milli6 a katolikus.

c) A katolikum fonséges esztétikai, szellemi folény, — esztétikai, moralis szépségek, szebb formak
keresése. Aki a szépet szereti, az tovabb megy: ami szép, az igényem. — Ebbdl kind hatalmas belso
¢let, mely a religiosum morale-t keresi. Ami latszat, kiils6ség, azt otthagyja és azt keresi, hol a koz-
pontja a mindenségnek. Amint a gdbmbnek minden pontja determinalt és minden pontjat a kézéppont
szabalyozza, a kereszténység egyeteme is meg akarja talalni bels6 kdzpontjat.

2. Vajon elmélyedd kutatassal miben talaljuk belsé lényegét ¢s miben értékeit?

a) Statikailag a kereszténység lényeges részei: o) Personalitas, a személyiség. — ) Divinitas
Christi, Krisztus Istensége. — y) Istenhez, Krisztushoz az Egyhazon keresztiil jutunk. — 3) Az ember
megszentelése és az Isten — fiisdg magaslatara emelése a kegyelem altal. — €) Az utolsé dolgok. — A
katolikum els6 tétele: o) A vilag Istennek személyes munkaja. — ) Az ember személyes teremtmé-
nye Istennek. — y) Az ember személye az isteni Gondviselés targya. — 8) Isten az ember 6rok célja. —
€) Isten mint teremtdé Atya all mellettem. -A kérdés abszolut értékét nézve alapprincipium: o) A sze-
mélyes Isten, az Osok, amit altalanosan Gondviselésnek mondanak, mi Isten-Atyank Személyével ne-
veziink és erre berendezziik egész életiinket. — 3) Krisztus Istenségének kérdése. Donto jelentdségi
tétel, hogy Krisztus nem egy az emberek kozt, hanem az egy Isten Fia. — Strindberg a legtokéletesebb
embernek tartja, akit beallit a Pantheonba a vilag nagyjai k6zé. De Krisztus a Pantheonban akkor fog
megjelenni, ha onnan a tdbbi mind kivonul. A katolikumnak annyira integrans része ez a kis yotta, az
,»1” betll, hogy ezen all, vagy bukik: homoizius, vagy homozius: — egy az emberek koziil, vagy Isten-
ember, — ez oszlopa a katolikumnak. — y) Az ember Isten felé¢ az Egyhdzon keresztiil megy. Az 6rok
¢letét olyan tekintély iranyitja, mely meg nem alkuvo igazsdgokat hirdet. — 8) Az ember Isten kegyel-
me nélkiil életteljességet elérni nem tud. A kegyelem annyira megemeli, hogy istenivé teszi. Olyan
megemelést hoz, hogy életszintjét mind magasabbra hozza. — €) Az utolsé dolgok az élet kifejleszté-
sének, [sten igazsagossaganak és az ember kifejlodésének orok kérdéseirdl szolnak. Tengelygondolata
kemény, kovetkezetesen viszi életét. Az az ereje, hogy alku targyat nem alkothatja.

b) Es hol van az igazi dinamizmus? — o) A kereszténység metafizikum, természetfolotti,
szupernaturalis. A vilag az ember otthona, Isten hdza, de nagyobbnak tudja a vildginditd hatalmat.
Szupernaturalis bizonyossag, hogy Istenhez joga van. Ez tudja folemelni a vilag folé az embert. Isten-
hez van jogod! Kovetheted Istent a Teremtd igérete nyoman, részese lehetsz az isteni természetnek. —
) Isten revelacioja erkélesi torvény kérlelhetetlenségét hirdeti. A tizparancsolatban cseng térvénye,
mely mindenkor kotelez6. Az emberélet nem elméletben torik meg, hanem erdfeszitésekben teljesiil
ki. —y) Természetes és természetfolotti elet kapcsolata, a szeretet torvényének mindent athaté gondo-
lata a kereszténység dinamizmusa, mellyel csoddas modon tortet az 6rok Szeretet felé. A foparancs:
»Szeresd Uradat, Istenedet!” és ,,Szeresd felebaratodat!” (Mt 22,37 és 40). — Nem vagyok katolikus,
ha ezt nem ¢élem. Ezt ugy kell értelmezni, hogy megtagadjak mindent, ami ezzel ellenkezik, mert a
szeretet torvényének abszolut értéke van. Krisztus vallasa szeretet és igazsag, ezt harsonazni kell. A
krisztusi Egyhaznak egy koteléke van, egy abszolut értéke: a szeretet.

Befejezésiil leszogezziik: Amit valosagos statikai értéknek ismerek, azt dinamikaval megvalosi-
tom.

I1. el6adas: Személyes nagy Isten

Bevezetés: Minden vallas kozpontja ez a tétel: van Isten, és Isten felé tor az ember. Nem csak a
katolikus vallas alaptézise ez, hanem egyetemes, minden emberé is. Minden 1élek gravitacidval tor az
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Orok és Végtelen keresésére. A vilag nagy periféria, és ebbdl tor a kozép felé minden lény. Az Isten-
keresés nem elszigetelt dolog, hanem emberéletet 6sszefogd nagy kozosség. Olyanforman nézem az
embert mint nagy vilagban a kis viladgot, — mindezt ugy latom, mint részét valaminek, és az egésznek
keresésére indulok.

Istent keresik a metafizikusok, a bolcselok és teozofusok; a kiilonbozé vallasok hittel keresik, az
egésznek értelmét keresik. Az élet kdzpontja felé torés minden vallasé, de a teologus tulajdona ezeknél
is tobb, az ¢€let értelmének keresése mogotte rejtozik.

Ha azt nézziik, Istennel hol és hogyan talalkozunk, talalunk isteneket — politeizmus —: emberi tu-
lajdonsagokkal birdkat, s6t veszekedo isteneket is a gdrdg és romai mitolégiaban. — Késobb a kiilon-
boz6 filozofiakban Isten ugy jelenik meg mint 6serd, dslét. Ezek nem meritik ki a 1ét teljességét, ha-
nem kodbe burkoljak az élet itjarasat. Taldljuk az egyetlen igaz Istent az Oszovetségtdl kezdve, és 1é-
tét a kereszténység mint egy, igaz Istent allitja be. Ezt az 6shitbe gyokerezett Lét kérdését probaljak a
késobbi korok, de foleg a XX. szazad elvizenydsiteni.

A kereszténység az Isten fogalmat négy 6si vonallal jelzi és mint abszolit értéket — ingathatatlant
¢s valtozhatatlant — allitja hivei elé. 4 pontot keresiink, amely négy jegy allitja elénk az Isten fogalmat.

1. Kézenfekvé modszeriil kinalkozik a Katé tétele, ahogy mi is tanultuk: , Isten 6nmagatol valo
szellemi lény, mennynek és foldnek Ura”. — Ez a meghatarozas a bolcsnek a legtokéletesebben fejezi
ki Isten fogalmat, de gyermek el6tt teljesen érthetetlen. Sokkal inkabb megérti, ahogy ma tanuljék:
,Isten a legtokéletesebb szellemi lény, a mi mennyei Atyank”. — Osibb elgondolas az: Isten 6si Lény,
teljesség és Abszolutum, a tokéletesség hordozoja. Ot fosztd fogalommal illetni nem lehet, csak szu-
perlativusszal megkozeliteni. Egyetlen a biin, ami nincs meg Benne, de a biin annyi, mint nem-lét. —
Onmagatol valo legtokéletesebb Lény, Akit megkdzeliteni probalunk természet Gitjdn és természetfd-
16ttiség utjan. A XX. szdzadban a teozofusok nem az ész utjan kozelitik meg az Istent, hanem megér-
zik Ot a tisztan latok, és ezek kozlik a tobbivel. Spiritisztak azok, akik Isten létének, 1ényének megko-
zelitését gy képzelik, hogy a Végtelent medialis kozlések vagy megsejtések utjan kozelitik meg. A
médiumok kiilonleges lelkiallapotban, transzban nyerik ezeket a megérzéseket és kozlik a tobbiekkel.
Ez az ember fél attol, hogy értelmi erdk utjan, kemény kovetkezetességgel arra jut, hogy az Osvaldsag,
a Lét maga a Valo. Ertelmi tortségében tulzas jelentkezik, nem lehet meggyézni.

A tridentinum dogmatikai tételnek hirdeti, hogy Istent nem lehet értelemmel megkdzeliteni. —
Anyagi vilag folott mas vilagrend all, ez a fogalom Létként all elottem. Belso, kiils6 értékeirdl igaz-
sagot vonok le, ezeket az igazsagokat az igazsagok rendjébe helyezem. Ha mint teremtményt, miivet
nézem, a létbe Iép az Abszolutum-tol fiiggve, mint relativum kovetelddzik és visz a valosag Osi oka-
hoz. Isten vilagaban a szellemiség abszolt jegy, ez onnan latszik, hogy vannak folfogé szellemek. Es
mivel nem lehet kisebb, akitdl jottiink, mint akik vagyunk, Isten szellemisége személyiségének lénye-
gét alkotja. Isten 1étét — ha 6skodnek vagy Oslétnek nevezi is — mindenki akceptalja. Az mar hatarkér-
dés, milyen format fogad el, ha Isten személyiségérdl van szo. Isten az, Aki mindig tesz és Akivel
nem torténhet semmi. Isten az alanyisag, a mindenbiras, a hatalom, az dnbiras nagyszerlisége. — Az
alanyisagra dnmagunkban is példat latunk: én, aki cselekszik. Az én olyan nagy, hogy emberi mivoltat
hirdeti. — A vilag teremtése tudas és akaras, az isteni Személy 1étében pihend allomany. Minden beldle
¢s dnmagabol van.

2. Isten belsd ¢életének dogmatikai precizitasa: egy Isten van harom személyben. Ez a Trinitas
kérdése. — Egy Isten, mint alany, — harom személy az allitmany. Egynek bels6 természete, 1ényege,
Istensége 3 személyben jelentkezik. Ami isteni, 6si er6ben, lényegben mint 1étvalod ¢l, 3 személyben
éli életét. — Szent Agostonrol szol a legenda: egyszer a tengerparton jarva a Szentharomsag kérdésén
gondolkodott. Ott latott egy gyermeket, aki a tenger vizét egy vodorrel merte egy godorbe. Megkér-
dezte téle, mit csinalsz? Azt felelte: at akarom merni a tengert. De hiszen ez lehetetlen — mondta a
szent. — Inkabb lehet ezt, mint megérteni, amin te gondolkodol — felelte a gyermek. — Itt csak megkdo-
zelitési lehetOség kinalkozik. Isten belso élete, értelmének ereje, a szeretet belsé vilaga olyan szemé-
lyiséget képvisel, hol a személyek belsd elszigeteltség nélkiil élnek. Ez a vitalitas. Osi valosag a
Trinitas. Amint az ember relativ viszonylatot mond mashoz, Isten 3 Személye is viszonylatban van
egymashoz. Az Ige és a Szeretet az Atyaval az egységes Isten életét €li. Ami a kinyilatkoztatasbol Is-
ten szavaként cseng, azt a tekintély el6tt hodolva hallgatja az ember. — Hogy az Isten Iényege 3 Sze-
mélyben ¢éli életét, ez nem érthetetlen az ember el6tt. Mikor az egyetlen Egység Isten-tanat elénk allit-
juk, Isten Iényének dogmatikai tényét ismerni kell. — Isten abszolitum, ennek revelalt tényét nem tartja
meg nem ¢érthetének az ember. Egész ¢letiink — a kis és nagy vilag — kapcsolat, viszonylagossag alap-
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jan all.

Minden szarmazik, egymashoz viszonyt mond, — eredetben, célban, idében. Nincs elszigeteltség,
az ¢élet ugy van konstrualva, hogy mindent egy nagy teljességbe — eredetre és jovore nézve —, kapcso-
latokba fog. Isten egysége 3 személyes viszonylatot mond.

3. Isten kifelé valo jelentkezésében a nagy és kis vilag teremtdje. Deus creator. A kereszténység,
ha Istenhez jut, Istenb6l nézi a vilagot. Nem folfelé, tovabb tekint, az Egészbol nézi a részt, a Legtoké-
letesebbdl a tokéletlent. Abszolutumbol a relativumot. Mindennek értelmét az Egészben talalja meg. —
Ha egy almagerezdet mutatok, mindenkinek onkényteleniil az egész alma képe jelenik meg. Nem lehet
megérteni az almagerezdet az egész fogalma nélkiil, nem a vilagot Abszoltitum nélkiil. Ez az ész 6si
lendiilete. Isten az Oslét, minden Valdsag, — csak igy tudja az ember megmagyarazni a vildgot. Nagy
vilagnak és kis vilagnak létezése az Osvalosag teremtd ténye. Nem 6skod volt, amint azok a tudésok
hirdetik, akik Isten teremt6 tényét akarjak kiirtani. Isten a nemlétbél teremtette a vilagot. A Minden-
tol lett a valami. A Minden teremtd ténye a valami. A Minden teremt6 erejébdl kilépo vilag céljat
nem lehet megtalalni Istenen kiviil. A Mindennek nincs sziiksége semmire. Az ember nem azért te-
remtetett, hogy megismertesse magat, tiszteletet kapjon, hanem Isten teremtette Onmagaért. A Min-
den céljat nem lehet Onmagan kiviil megtalalni. A vilag azért van, hogy az ember a vilagon keresztiil
meglassa Istent és Hozza jusson. Ez a relativ célja. Abszollt célja az ember életének Isten dicsditése.
Az Istent dicséiti 1étével, azzal, hogy van, értéket képvisel és ezzel Isten dicséségét hirdeti. Onma-
gunk szempontjabdl a vilag Isten vetiilete. Minden részében tokéletességet latok. A tokéletes része a
teljes Tokéletességnek.

Mi a boldogsag? Megmondja a Szentiras a vilag teremtésénél: ,,Latta Isten, hogy jo...” (1Moz.
2,31). A josag abban all, hogy a vilagnak Istentdl teremtett rendje szolgalja targyilag és alanyilag em-
beren keresztiil Isten dicséretét. Es ha ez igaz, elmondhatom: ,,J6 nekiink itt lenni...” De, mondané va-
laki: ebben a nehéz, zivataros vilagban hogy lehet azt mondani, hogy j6? A vilag szenvedése, nyomo-
rusaga a Mester Keresztjében kap megvilagitast.

Nagypéntek utan husvét vasarnap jon, — ezt meghirdeti. Minden szenvedést, bajt, fajdalmat aldo-
zathozas vonalan lehet csak megérteni, a Mester ¢élete szerint. Boldogsag az, hogy ebben aldozatos élet
jelentkezik, és a Mester példaja gy tanit, hogy az élet nagypéntekét husvét vasarnap koveti. Az Egy-
héz tanitasa, hogy az egyetemes foldi élet az 6rok vilagok egyetemében nyer megvildgitast. Onfelal-
dozas kiizdelme az élet tokéletesitésének eszkoze. A martiremberekre gondolok. Szt. Ignac pilispokot
107-ben a keresztényiild6zok oroszlanok kozé vetették. Hivei imadkoztak megmenekiiléséért, de 6 igy
sz6l: miért nem Oriiltok, hogy mint Krisztus gabonaja, az oroszlanok fogaival 6roltessem? Ez a szent
az ¢let vonalat és oroklét kapcsolatat egyben latja. Nem lehet masképp érteni: az Atydhoz akar fiizni
minden szenvedés. Az életnek minden aldozata, baja, keresztje fajdalman keresztiil 6néletem tisztulasa
megy végbe. — Ottokar piispok mondta: a Teremtd laba nyoman viragok teremnek, és ahol emberek
jarnak, osszetapossak. — Ha az ember aldozatosan tud jarni, ki tudja kertilni a viragokat.

4. Isten a gondviseld, vagyis a nagy ¢és kis vilagot céljaba segiti. Ez nem azt jelenti, hogy dédel-
getd a Gondviselés. Célbajutas annyit tesz, hogy szenvedés, kereszt, halal van, és mégis Gondviselés
van. Célbajuttatas az Isten gondolata. Ez annyit tesz, az ember ¢€lete akdrhogyan indul, fejlodés ttjan
kiteljesiilésre tor. Léttokéletesség fokozata szerint a Gondviselésbdl tobb illeti a magasabb skalaj
embert, mint az anyagit, mert azzal az isteni josag érintkezik. — Hogyan gondolkodunk magunkrol és
vilagegyetemekrol, ha ezt latjuk? Célbasegit az ¢letnek emelése abban, ami lényegéhez tartozik, hogy
foldi élet utan, foldi életen keresztiil Istenhez térjen. Ebben segit Isten! Benne van szenvedés, konny,
ima, meghallgatas. Isten mindent, ami érték, belekalkulal, belejatszik. — Mikor a tulipan hajtasnak in-
dul, szirombaszokésénél kozrejatszik fold, sar, zivatar, napsugar, — elétte all mindez, és csodas erdvel
kivonja, amire sziiksége van. Es ha mellette nd egy kis ibolya, az is kivalasztja, ami az 6vé. Es lesz be-
16le ibolya és nem mas. Egybejatszik minden, az egybejatszas benne van Isten tervében. A megoldast
ugy tudja megtalalni az ember, ha életteljesiilését belekombinalja. Itt a f6ldon nem lehet megoldani az
¢letet. Tokéletességre torés, kegyelem utjan célbajutas annyi, mint Isten Atyank gondviselése. Ebbol
azt a konkluziot lehet levonni: Isten a mi Atyank annyit tesz, hogy Isten a vilag Ura és a mi mennyei
Atyank. Lénytani erejét félretéve, dinamikajat elénk allitva.

Befejezés: A kereszténység elso nagy értéke Isten léte, a Szentharomsag belso ¢lete, Isten terem-
t6 ténye, Isten a mi gondviselé Atyank. Ez azt a gondolatot ébreszti: nem vagytok arvai a vilagnak! —
Mit értek azzal, ha Istennek 1ét-, belso €let-, teremtd- és gondviseld valdjat elénk rajzoljatok? Megol-
dani ezt a kérdést, ez az életnek teologiai kérdése. Nem semmi a vilag, az életnek megértése, élet
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célbajutasa. Az értelem erdit kell felhasznalni ennek kutatdsara, igazsdg megismerésére, lelkiink gaz-
dagitasara. Elet megvilagitasara kell torni, Isten tervei szerint kell éIni. Minden rejtély végponton ide-
vezet, ¢s ezt megfejtve ¢életcéltalalas adodik. — Probaltuk széthuzni a vilag fatyolat. Ez olyan akcid, hol
egyet vettiink észre: Isten lathatatlan vilaganak nagyszeriiségét az ember €letének fonsége ugy vette
koriil, hogy az egész emberiség lelke egy himnuszt énekel: szent, szent, szent a seregek Ura Istene!

II1. eloadas: Krisztus

Bevezetés: Hogyan tanit a katolikus Egyhaz Krisztus Személyérdl? Hogyan all Krisztus személyi-
sége elottiink? Itt 3 tétel adodik: 1/ Krisztus a Messias, 2/ Krisztus Istenember, 3/ Krisztus az élet
eszménye. — Ezt keressiik, hogy kialakuljon egy egységes kép eldttiink Krisztus arcélérol.

Multkor kirajzolodott eldttiink Isten mindenhatosaganak alakja, most eléttiink Krisztus nagy élet-
akcioja, ¢életdramaja folyik. Roma alapitasa, a 749. évtdl egy 33-ban zarodo életszakasz pereg le eldt-
tiink, melybdl Betlehem, Golgota és arimateai Jozsef kertjének sziklasirjabol elhengeritett k6 emelke-
dik ki és harom tény: sziiletés, halal, feltdmadas szignal. Ebben az életdramaban van megindulas és is-
teni befejezés, — van tragikus aldozat és van befejezés diadalmas feltdmadas dicsGségében.

Elettorténés mogott az keresendd, hogy aki életdramajat igy jatszotta le, és akin nemzete ilyen ke-
gyetlenséget kovetett el, abban milyen €letvonasokat talal az ember? — Keresve események torténését,
az emmauszi tanitvanyokat kovessiik. Ismerték a Mestert, el6ttiik pergett le ¢élete, hallgattak tanitasat,
eléttiik fejezte be életét. Arrdl beszélnek, amik torténtek, — hogy halala 6ta elmilt harom nap és nem
tortént semmi. Az Irdsban azt olvastak: ,,Bontsatok le a templomot, én harmadnapra folépitem azt” (Jn
2,19). ...Ekkor egy idegen csatlakozott hozzajuk és kérdi dket: ,,Mirdl tarsalogtok itt az uton?” (Lk
24,17). Es mondak a tanitvanyok: ,, Te vagy az egyetlen idegen Jeruzsdlemben, aki nem tudja, mi tor-
tént ott ezekben a napokban?” (Lk 24,18). — Es elmondtak neki. ...,,Erre 6 igy szolt: ,,Ti oktalanok,
milyen nehezen hiszitek mindazt, amit a profétak jovendodltek! Hat nem ezeket kellett elszenvednie a
Messiasnak, hogy bemehessen dicsdségébe?” (Lk 24,25-26). ,,Aztan Mozesen kezdve valamennyi pro-
fétanal megmagyarazta, ami az frasokban réla szol” (Lk 24,27)... ,,Kdzben odaértek a faluhoz... Ma-
radj vellink, kérték, mert esteledik...” Betért tehat, hogy veliilk maradjon. Mikor asztalhoz iiltek, ke-
nyeret vett kezébe, megaldotta, megtdrte és odanyujtotta nekik. Erre... folismerték. De 6 eltlint eldliik.
,Ugye langolt a sziviink. .. mikor uitkézben beszélt hozzank és kifejtette az frasokat?” (Lk 24,28-32).

Amint a tanitvanyok lelke eldtt a Mester, mint kodben, bizonytalan utitarsként jelent meg, az em-
ber lelke el6tt is kodbe huz Személye, és kérdik: ki az? Kodben all és keressiik: ki vagy, Uram, ki
sz0lsz? Vonasokat, értékeket, koznapi ember folott allo kvalitasokat talal, melyekkel 1énytanilag f6l-
ségesen emelkedik emberek folé. — Dél-Amerikaban, Chile hatdran Krisztusnak 45 m magas szobor
alakja emelkedik. Nalunk is utszélen, térokon kereszt formajaban allitja a nép Krisztus képét. Mintha
azt hirdetné, Krisztus személyiségét tobbnek kell tudni, mint amit emberekrol atlagban ismernek.

Ha szembenéziink, kicsoda a Galileai, az Egyhaz feleletével megrajzolva Krisztus képét e harom
arcvonast kapjuk:

1. Krisztus az emberiség részére igért Messids. — Egyik legkeményebb arcvonalrajzolas ez, mert
az ember csodalatos odahajlassal keres megvaltot. Egyetemes tendencia, hogy mindeniitt keresnek és
talalnak megvaltot. Egyetemes torténelem mutatja, hogy az emberek az élet nagy kiizdelmeit érzik,
szenvedések nyomat viselik és az élet fergetegébdl emelkedni akarnak. Ez humanum, emberi vonas. A
Megvalto hitét a legkevesebb ember vette tagaddsba. Az emberiség nem kielégiilt, kiteljesiilt. Sok
benne a gyarlosag, gyengeség, biin, anyagiassag, — ezt érzi mindenki. Ebbdl menekiilni, szellemibb
¢letet kezdeni univerzalis igény. A Galileai a profétak jovenddlései nyoman abban a csaladban, az al-
taluk jelzett helyen, profétak hirdette idében 1ép az emberiség felé. Két torténés kdzpontjaban all: em-
berileg f6ldon, ahol él, csaladban jelenik meg, van nemzete, hazaja, nyelve, — de van metafizikai
multja, bele agyazva a végtelenbe, — mint ember isteni Személyben jelenik meg. Ennek a krisztusi
életnek megvalto jelentésége mit hoz? Ugy lehet felé kozeliteni, ha az élet utkeresése, fényigénylése
er6t, megemeltetést var, mely belso erdk felszabadulasaban jelentkezik. — Rank vonatkoztatva Krisz-
tus élete az a ténysorozat, hol tanitas és halal lényege Isten gondolatanak kozlése. Istennel szemben
aldozat, az embernek pedig Istenhez fizés. Az egész gondolat ebbdl indul: ember szamara foldre
szallt az ég, hogy az embert foldrdl égbe emelje. — Megharangozzak e gondolatok azt a tudatot: ne-
ked orok vilagokhoz k6zod van, — tobb vagy, mint az egész vilag, — te Isten rokona vagy! — Ha isteni
kegyelem megemelésével emberi természet atisteniesitését nézem: te isteni természet részese vagy! —
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Belekapcsolodik életedbe a kérdés: mas vétkéért én biinhddom, mas hal meg és én tudok kegyelmet
nyerni? Olyan kérdés ez, mely megoldasra ott talal, hogy minden eseménysorban mas a kezdet, mint a
folytatas. Lancsorban az elsé szem nem lancszem, hanem horog, amelynek ereje minden szemben
megvan. A tobbi szem csupan kapcsolodik ahhoz. — Ember vétke Krisztus megvaltasanak kezdetét
jelenti. Az els6 bekoszontés, a masodik életmegemelés Isten szeretete folytan, az ember cselekvését
¢s megemelését mutatja. Az életnek Iélektani tulajdonsaga, hogy minden cselekedet kifelétorés, mely-
ben az embernek donté szava van. De az égbdl dramlik isteni segitség, mely olyan hatalmat biztosit,
hogy vilagos latas, erds akarat kegyelmét veszi. Szemhaloit eltépi Isten kegyelme, a lemondas edzi, az
Istentdl foldreszallod belsé erd az embert megemeli a tudatra: donmagam valtom meg magamat. — A
megvaltott ¢életdrama Krisztushoz vezet: onfelaldozas az emberben, foldi igénnyel szemben, 6rok
igény felé er6feszités. Nem lehet megnyugodni abban, hogy fold férgei vagyunk, akik taplalkoznak,
vegetalnak. Igényeskeddbb a fold gyermeke: Isten Atyank elsésziilottjei vagyunk! Ez erdfeszitésre ké-
pesiti a lelket, és az Istentdl teremtett ember természetes €letét megvaltas kegyelmével magasabb ska-
lara emeli a Mindenhat6. Az ember igy életlendiilettel koveti a Krisztus Személyében jelené Megval-
tot.

2. Krisztus Istenember: ¢z annyit tesz, hogy emberi természete testben és 1¢élekben, isteni termé-
szete a masodik isteni Személyben jelentkezik, AKi cselekvése szerint Isten, emberi természeten ke-
resztiil. — Harom kérdéscsoport all elénk: Krisztus ember, Krisztus Isten, ez az egyesiilés lehetséges-e?

Krisztus ember. — Beillesztendd az emberisé€g ¢letsorozataba. Van csaladja, nemzete, ahova tarto-
zik, sziilei, akikkel €l, nyelve, amit beszél, — lelke beszédjén keresztiil nyilatkozik és felfogja a vilagot.
Az emberi természet 1ényegéhez tartozik, hogy Krisztus mint ember a vilagbol kiindulva immanenter
bent ¢l a vilagban és néz a transzcendens vilagba. Amit mint ember néz, ugy tor ebbe a vilagba, hogy
Benne, személyiségében ¢l az Istenség transzcendencidja. Az ember vizsgalddas utjan, a perifériak ut-
jan tor a centrum felé, vizualis kutatds nyoman tor az igazsagok felé. El0szor a kiils6t 1atom, az érzé-
keimmel felfoghatot veszem észre, azutan jutok tudomanyos kutatas, elmélyedés utjan a belsé megis-
merésre. Isten mondhatja egyedil: a teljes 1ét vilagat birom, nem kutatva kozeledem, hanem birto-
komban tartom. Az élet teljes birtoklasaval vagyok. — Benne van mult, jelen és jovo. Ezt tigy lehet el-
gondolnom, hogy a transzcendensbdl lat, €l, ismer mindent az immanens vildgban. — Nem képtelenség
az, hogy Krisztus Isten? Nem, mert az Istenség mint Személy, birtokban tartja az isteni és emberi
természet. Ez olyan egyesiilést jelent, hogy aki szél, tesz — az az Isten. — Es mi az ember? Az ember
teremtmény. Az Isten teremtd. A relativ valaki az abszolut Valakitdl fligg. Isten a teremtd, fenntarto,
gondviseld. A végtelen Lény nélkiil véges fenn sem allhat. Az a tortetés, mellyel az ember a végtelen-
be tor vagyai tortetésével, ez az orok élet utja és egyediil az embernek kvalitasa. Metafizikaba atvagni
csak az ember képes. Van benne valami isteni ¢és ez a természetfolottiség mindenkiben jelentkezik. Ez
tobb az egyszerti embernél, mert benne atlagban isteni alaphang, kegyelem birtoklasaval isteni termé-
szet jelentkezik. El tartaly a vilagban, aki olyan helyet és kvalitasokat birtokol, hogy Isten fénye ben-
ne sokkal inkabb villog, mint més targyban. Isten birtokaba veszi az embert és benne szol. Mig Isten
az emberben ugy jelentkezik, hogy teremtés erejével tartja birtokdban, — Krisztus Személyében, Aki
sz0l, birtokban tartja a vilagot. Emberen keresztiil isteni Személy jelentkezik. Ha ezt a gondolatot mo-
ralis szempontbol nézziik, akkor apoteozist hirdet Krisztus az emberek vildganak: az embernek Isten-
tus Istennek egysziilott Fia, de mindenki Istennek fia. Semmi nem emeli tgy az ember értékét, mint a
tudat, hogy Isten Fia emberré lett, hogy az embert Istenhez emelje. Minden mas probalkozas haszonta-
lan, ez az a nagy érték, mely az embert megemelni tudja, amely Istenhez kozelségét, lelki értékét hir-
deti.

Krisztust az Egyhaz hogyan latja tanitdsaban, beszédében, — ezt a tanitvanyai hirdetik. A fépap fel-
szolitja: ,,Eskiivel kényszeritlek az €16 Istenre: mondd meg, te vagy-e a Messias, az Isten fia?” ,En va-
gyok”, felelte Jézus” (Mt 26,63-64). Majd Pilatus kérdése: ,,Tehat kiraly vagy te?” Jézus rahagyta:
»lgen, kiraly vagyok” (Jn 18,37). — Krisztus hatarozottan felelt. Ha atvitt értelemben értette volna, azt
mondhatta volna: tigyis tudod... De O vildgosan mondja, hogy semmi félreértés ne lehessen, és nem is
vont vissza bel6le semmit. Pilatusnak még ezt mondja: ,,Az én orszagom nem e vilagbol valoé” (Jn
18,36). — Herodesnek nem felel semmit. A Szentiras-magyarazok szerint Herddes erkolcstelen élete
volt a féok, amiért Jézus szora sem méltatta. — Fonséges hatalma tobb az emberinél. Ha tanitasat néz-
ziik, ezt a végnélkiiliség felé iveld hangot, mely az Egyhaznak szent értéktartalmat adja, ez tobb, mint
emberi tanitas. Az Evangéliumban ez tigy csendiil: égben egy a jutalmunk — az Atya, foldon egy a ko-
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telességiink — a lelket nézni. Ami koriilvesz — elsiillyesztem, kiligozza az Abszolitum. Csodas muzsi-
ka az, mely a kirivo ellentéteket 6sszhangba hozza, — csodas erd, mely Isten viszonyat az emberhez
meghatarozza, Atyat és Fiut — és fiut! — Krisztusban perszondlisan 0sszehozza. Emberi értelem erre
nem képes. Halal és élet kérdését 6rok élet nevében kapcsolja egybe. Ordm és szenvedés... ,,Boldo-
gok, akik sirnak, mert megvigasztaltatnak”, — gyonyortiség €s kereszt, — muld vilaggal szemben 6rok
értek, — legnagyobb ellentétek, melyek végtelen tavlatban pihennek és isteni kézzel tudnak egybekap-
csolodni. — Egyik tudds ezt mondta: Krisztus Istenségét abban latom: mig mult vildg minden ténye be-
fejezéshez jutott, — Krisztus végnélkiili. A Pantheon magaba zarja az elhalt hirességeket, a keresztény-
ség a kolni dom soran a vilag szépségeit allanddan teremti. Az ember munkéja konstrudl, — amit Krisz-
tus megkezd, ¢élet lendiiletével tovafejlodik. Az €letrdl tanitjak, hogy a meginduld élet olyan vonal,
melynek agai szertetagulnak és a végnélkiili ¢életben teljesiilnek. Az élet a végnélkiiliség jegyét mutat-
ja. Nem mondhatja senki: az élet tokéletességét elértem. Ez nem emberi tulajdonsag. Ez olyan inditas,
melyet csak az tud adni, aki transzcendens vilagbol nézi az életet és az embert is abba akarja emelni.
Egyhaz gondolatdban minden kiils6ség eltlinik, egy a fontos: milyen a lelked? Milyen a ruhad, mivel
teritenek, — ez atfutd valami, a lélek 6rok. Az embereket szent republikaba allitja, ahol embertestvérek
¢lnek. A nagy egység minden tagja csak Istent keres és a lelket szolgalja. Isten orszagaban éliink, Isten
szent kegyelme emelt Magahoz, 1élekemeléssel foglalkozunk. Ez abbol az evangéliumi tanitasbol sar-
jad, arad, amelyik a Messiastol szarmazik az ember szamara.

3. Krisztus az emberiség életeszménye. — Krisztus Messidsa a foldnek, masodik Személye Isten-
nek, életeszménye az embernek. — Nietsche azt mondja: Krisztusrdl azt hirdetik, hogy Istennek Fia és
mi elhittiik. — Ezt a hangot {itik meg az 6t kdvetd bolcseldk is. Hartmann igy szol: ha ilyen éllel nem is
szabad ellene sz6Ini, de hogy lehet életeszmény az, aki csak egy személyiség? — Cinikus hang konnyii
csengése kevésbé bolcsiilt el. froknal is ilyen tartalmu tétellel talalkozunk. Strindberg, Coppée,
Merezskovszkij, Huysmans, Pellico Silvio... az élet derlis vilagaban beiiltették Krisztust az istenek
kozé, vagy vilag legszentebb emberének lattak. — De mikor az élet bolcsebb szaka kovetkezett, meg-
torpant a gerinc, a szem tavolbalato lett és otthagyta azt az allaspontot, amit eddig hirdetett. Strindberg
haldlos agyan konyvet kért. Sajat munkait adtak neki, de visszautasitotta, mig a Bibliat nem hoztak.
Szivére tette és igy szolt: nincs mas konyv, csak ez. Es az utols6 percek fényei mas szinbe vonjak ar-
cat... Oscar Wilde a legnagyobb regényird, de legnagyobb Isten-tagadé addig, mignem ranehezedett
Isten keze. A ,,Readingi ballada”-ban arrdl ir: keresem, aki az életet megemeli. A ,,.De profundis”-aban
pedig a mélységbdl kialt az Urhoz. A magyar irok koziil Ady parizsi utja elétt kigiinyolja Krisztust, de
utana igy irja versében: nincs masom, csak térdem, és megemelem kalapom a Krisztus Keresztje
el6tt... Hartmann és mas bolcselok azon vitatkoznak, hogy lehet életeszmény az, aki egy személy? A
Galileai, Aki nem tudds, hanem egy acsnak a fia, tudomany kutatasaval nem foglalkozik és magyaraz-
za az Irast mar 12 éves koraban, feleletért hozza megy mindenki. A farizeusok azt kérdik Téle, kell-e
adot fizetni a csaszarnak? Kétélii kérdés ez. Ha igent mond, a zsidok haragszanak meg, akik nem is-
mertek el maguk folott csaszart. Ha nemet mond, bearuljak a csészarnal, hogy lazitja a népet. Es O igy
sz0l: ,,Mutassatok az adopénzt!... Kinek a képe ¢és folirata ez?”... ,,A csaszaré”, felelték. Erre azt
mondta nekik: ,,Adjatok meg tehat a csaszarnak, ami a csaszaré, Istennek pedig, ami az Istené” (Mt
22,19,20 és 21). — A biinds asszonyt elébe viszik vadolva, hogy blinben talaltak. Azt mondtak: ,,Mdzes
azt parancsolta a torvényben, hogy az ilyent meg kell kdvezni... Jézus lehajolt és ujjaval irni kezdett a
foldon... ,,Aki blin nélkiil van koziiletek, az vesse ra az elsé kovet!”... Jézus akkor folegyenesedett:
»Asszony, szolt hozza, hol vannak a vadloid? Senki sem itélt el téged?”. ,,Senki, Uram!” — felelte az.
Mire Jézus igy szolt: ,,En sem itéllek el. Menj, de tobbé ne vétkezzEl!” (Jn 8,5,6 7, 10-11).

Nem tudés O, hanem élettudast mutatd, — nem miivész, hanem szegény, elhagyott, utolsé néppel
jar, — nem érzelg6s ember, hanem Kiraly, Aki parancsol, messzelat. Krisztusi stilusban életeszménye
az embernek. Ez annyit tesz, mindenben lasd Istent, keresd a lelkeket, — a tobbi nem szamit. Lehetsz
gazdag, vagy szegény, fiatal, vagy Oreg, — csak az a lényeg, hogy krisztusi stilusban élet teremtdje,
alakitoja vagy. A krisztusi stilus Isten és a lelkek felé terel, azt hozza el6térbe, hogy az ember élete
szenvedés ¢és aldozatvallalas, mely a kereszttel nemesedik. Krisztus élete mutatja, hogy sajat utja is ke-
resztut volt, és igy szol: ,,Ha valaki utdnam akar jonni, tagadja meg magat, vegye fol keresztjét és ko-
vessen engem” (Mt 16,24).

Lélek diadalat ez mutatja: Istenhez kozeledés vagyat kibontani, elszakadni a f6ldtol, kiemelkedni a
foldbdl és belesudarozni az égbe! Az élet vilagaban a Keresztnek van megvalto ereje. A Megfeszitett
kitart keze a vilag-univerzum felé fordulas. Az Iras mondja: ,,En pedig, ha folmagasztalnak a foldrél,
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mindent magamhoz vonzok” (Jn 12,32). A foldi élet szenvedéseibdl nyujtja az 6rok élet oromeit.
Krisztus életeszménye célbatorés, célbaérés lehetdségét biztositja. Sokan azt mondjak, hogy Krisztus
olyan eszmény, aki meg sem kozelithetd, és mit ér, ha erre eszk6z nem 4ll rendelkezésre? — Krisztus
¢leteszményeinek az a célja, hogy az 6rok élet felé lenditse az embert, mert az 6rok Atyahoz hazatérés
vagya egyetemleges. Nem élhetsz olyan életet, mely a f6ldhoz kot, meg kell érkezned Isten Atyadhoz.
A tortetést, szenvedést Isten ereje olyanna teszi, hogy el tudom viselni. Nem tesz probara erédnél job-
ban. Ha elveszi az ¢letet a f61don, nyujtja az 6rok vilagot. Ezt lélektelen élettel megérteni nem lehet.
Az élet szent szolgalat, oltaron égés — nem elégés —, melyet attiizesedés kdvet, hogy az embert istenivé
alakitsa. Krisztus személyiségét nem lehet megérteni, ha élete csak emberi torténések sora, — értelmét
csak a Jézus sirkdvének elhengeritésében nyeri, a foltdmadasban. Ha Krisztus élete olyan dramai tor-
ténés, mely tragikumba fullad, akkor csak az ¢élet 0sszeomldsat, emberiség megcsalasat latnank. — Az
¢letet csak tartalma tehetné széppé, lehetetlen masképp elképzelni. Szent esztétikum igényeltetik az
¢letben, akardsa a boldog ¢letet biztositja, és Isten kegyelmével megszabadulva — 6rok élet kiteljesiilé-
sében talalja meg jutalmat.

Befejezés: Isten terve Krisztusrol, Krisztus emberségérdl a megvaltas. Krisztus szent valdsag, a
masodik isteni Személy ¢lete megvalto munka. Az ember élete szent keresés, — a megvaltas mellett sa-
jat életének megvaltasat keresi. Quo me vertam? Az élet viharvertjei, erkdlcsi hajotorottjei raeszmél-
nek, hogy Isten a Sarkcsillag, Krisztusban ember formaban kozénk jott, hogy Magahoz vonzzon. —
Papini, olasz ir6, els6 konyvében: ,,A kész ember’-ben megirja, hogy elkésziilt az élettel és nem marad
mas hatra, mint egy golyd. — Masodik konyve: ,,Augustinus”: ebben koriilnéz ¢és latja, hogy van mas
is, aki elkésziilt az élettel, de volt ereje 1j életet kezdeni. Agostonnal mondja: pontot teszek biineim so-
rozatara, hogy ¢életem massa legyen, megvallom hitvanysagomat. Jézus Krisztushoz fordul, Aki a biin-
bocsato, Istenhez emeld égi Kiildétt, és 0 életében a mester ,,sz816émunkisava” nemesedett. — Onéle-
tiinket is akkor lehet Krisztus eszménye felé lenditeni, ha tortségbdl emelkedést keresve, azt Krisztus-
ban talaljuk meg. Aki ugy tud nézni Krisztus arcaba, hogy folfedezi a Messiast, ¢lettevékenységében
megsejti Istent, az Krisztus életeszményében a kdvetendd példat latja. Aki Krisztusra igy néz, kirob-
ban lelkébdl a harom tétel: ime az Ember, ime az Isten, ime a tokéletes 6rok Eletpéldakép!

IV. eléadas: Az Egyhaz

Bevezetés: Aki Istent hiszi: hivé ember, — aki Krisztust hiszi: keresztény ember, — aki az Egyhazat
hiszi: katolikus ember. Igy tolodnak szét vallas kereteihez tartozé rétegek.

A német birodalom a szazad forduldjakor azt a kérdést vetette fel: hogyan lehetne emlékezetessé
tenni az emberek eldtt ezt a szazadfordulot? Volt, aki azt mondta: épitsiink egy hatalmas monumentu-
mot, mely hirdetné a jovendé embereinek a malt dicsOségét. — A babeli toronyra gondolok, mely ég-
benyul6 tornyaval akart szolgalni az ember dics6ségének. Masok azt mondtak: nem épitiink, hanem
felszolitunk minden egyetemi orvosprofesszort, irjon egy cikket, vajon milyen allasponton van tudo-
manya a mai napon, ¢és ez mint valdsagos életmonumentum maradjon meg az utokornak. Ez
,Deutsche Klinik” cimen meg is jelent. Ebben nagy tudosok irtdk az egyes cikkeket, melyekben az
elérehaladas értékét at akarjak vinni az utdodoknak és messze ¢élet szamara akarjak értékesiteni.
Konyvben megirja mindegyik tudéasa javat és a jovo szamara at akarja adni. Ez a konyv a szellemi for-
gatagbol kinovo tudomany nagy egysége.

Nemcsak tudomanyos kérdésnél van ilyen helyzet, mely emlékkel akarja megalapozni azt ami
kincs. — New York kikotdjében egy hatalmas szabadsagszobor all annak jeléiil, hogy szabadsag jelsza-
vat hirdetni minden népnek szent joga. — Jakob almot lat, melyben az angyalok égbenyulo 1étran jar-
nak fel s ala az Ur tronusa elé. Felébredve olajat ont a kére, melyen pihent és igy szolt: legyen e hely
szent, Bethel — Isten haza. — Minden nagy életgondolat emléket kovetel maganak, melyben tovabb él.
Krisztus alapgondolata: ugy nézni az eget, hogy ott Isten Atyankat talaljuk és Ggy nézni a foldet, hogy
emberben lelket lassunk.

Es az evangéliumi gondolattal, tanitdssal mi torténik? A vildg atlagos modszere, ha valédi nagy
gondolatot hoz, melyben vilagmegvalt6é gondolat rejtozik és kibomlik, hogy megirja konyvben és pro-
paganda segitségével terjeszteni igyekszik. Minden életirany ezt teszi, lap, kdnyv, radio stb. utjan ter-
jeszti, hogy minél tobb fiil hallja, minél tobb l¢lek fogadja be. Teremt segédeszkozoket is: tartalyt,
mely hordja és hangszorot, mely hirdeti és mas 1¢élekbe sugallja.

Krisztus 12 haldszemberrel veszi koriil magat, akik Ot kovetik. A tudastél tavol élnek, jambor lel-
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kek, egyszerli emberek. Ezeknek szol, a legéregebbjéhez igy: ,,Te Péter vagy. Erre a sziklara épitem
Egyhazamat és a pokol kapui nem vesznek erdt rajta. Neked adom a mennyorszdg kulcsait” (Mt
16,18-19). ,,Simon, Simon, a satan kikért titeket, hogy megrostaljon, mint a buzat. En azonban imad-
koztam érted, hogy meg ne fogyatkozzék a hited, hogy te egykor megtérve megerdsitsd testvéreidet”
(Lk 22,31-32). — Tizenkét egyszerii halasz az acs fianak korzetében, aki mondja a vilagraszolo, 6rok
igéretet hozo csodalatos szavakat. Elképzelhetd, hogy ez a transzcendens gondolatokkal ttnak inditott
12 halasz meg fogja Orizni a tanitdsokat, be fog allni hangszoronak és Krisztus kegyelmi erejével meg
fogja valtani a vilagot? Krisztus nem irt le semmit tanitasabol és nem is bizott meg ezzel senkit. Halala
utan 53 — 78 — 100 évig irtak az Evangélium konyvét. Beall ez az €16 szervezet, az egyszer tizenketto
a vilagba, hogy vallja és mint €16 egylittes képviselje a szent erdt, melynek hatalmaval 6rizni fogjéak,
sértetlentil tartjak, masokkal kozolni fogjak Krisztus szent tanait. Nem propaganda van, hanem 12 ha-
lasz, — €106, tanito szent szervezet.

Az egyetemes Egyhaznak rovid meghatarozasa: 6rok kincsek hites ore, 6rok lélekkincsek kiil-
dott értékesitéje. — Az Egyhaz koré mennyei gondolat rajzik és mint stri hullim verddik! Harom
csoportba osztjuk ezeket. Részletesen meghatarozzuk: 1) Mi az Egyhaz? — 2) Milyen az Egyhaznak
belso élete? — 3) Milyen az Egyhaznak kifelé valo tevékenysége? — Nézziik e kérdéseket 1énytanilag,
belso €lettanilag és kiilso, kihato ténykedése szerint.

1. Mi az Egyhaz? — Kertiljiikk most a Katekizmus meghatarozasat és nézziik elébb: mi nem? Lat-
szatban az tiinik fel jobban, ami nem. Az embert, ha latom, kiilsé formajat veszem észre, amit neki a
Mindenhat6 adott, — de ami 6, a lelke, arr6l fogalmam sincs. Nem ismeri a masikat senki: ki az? Kiils6
keretek mindent elarulnak, csak azt nem, hogy ki 6? Az élet belso titka zart.

a) Az Egyhaz nem vilagi hatalom. Nézziik a Pipinekt6l, akik a papaknak uralmat adtak, Garibal-
din keresztiil, mikor tdliik azt elvették, Mussoliniig, aki ismét visszaadta. Hogy az élet asztalanal bo-
ségesebben, vagy szegényesen ¢liink-e, semmit sem mond. Hogy az Egyhdz hatalmat képvisel-e, vagy
sem, az Egyhaznak vagyona van-e, vagy nincs, az lényegét nem érinti. O az isteni tan ére, hirdetdje, —
lehet az halasz, vamos — mint Lévi —, vagy filozofus...

b) Nem papi hegemonia és klerikalis uralom. A papsag képviseli Krisztus szent igazsagat erds
hanggal ¢és kovetkezetes kovetelddzéssel. A Mester tanitotta a tiz-parancsolatot, nem mentett fel egyik
alol sem, ¢és annak a szent 6rnek kotelessége, hogy amit életkincsben az ég a f6ldnek adott, az Egyhaz
szent erovel védje és hirdesse. Adodhattak a klerikusok kozt is, akik vétettek szent hivatasuk ellen, de
a krisztusi igaz tanitast mégis ez az €16 szervezet hordja.

c) Nem feuddlis mult bastyaja. Az Egyhaz hive a tradicionak, multat tiszteld, de ez nem azt je-
lenti, hogy a gazdasagi ¢életkeretben tulélte magat, ennek nem véddje. De ilyen hivatalt nem adott neki
Krisztus. Hogy a f61d kincseiben hogyan részesiiljon az ember, ez a fold hatalmanak dolga.

d) Nem olyan egyesiilése a vilagtél elszakadt embereknek, hol aljambor emberek gyiilekeznek
¢s probaljak leélni életiiket. Nem miivészet, hol érdemeket lehet szerezni, nem felszini liturgia, nem
ember kiilsé disze.

Mi az Egyhaz? — Most a pozitiv Iényegrol szolunk.

a) K16 szervezet, Krisztus tizenkettdjének szertegyliriiz tomege, akik valdsagban egyiittest alkot-
nak kozosségben élve, akiknek gondolkodasa a Galileaibol csendiil, utjuk egekbél rajzoltatik. Ugy
nyitjak lelki szemiiket, hogy eget latnak és abban Isten Atyankat. Az embereknek olyan orszagot ki-
nalnak, hogy Oket szeretet kapcsaval egybefiizzenek. — ,Menjetek tehat, tegyetek tanitvanyomma
minden népet” (Mt 28,19)...

b) Osztott szent egység, hol vezetok és vezetettek vannak. Az Ur Péternek mondja: ,.Legeltesd
baranyaimat” (Jn 21,15). A Jeruzsalemi Zsinat 52-ben Péter elndklete alatt torténik, de elmennek az
egész vilagra, hogy vigyék a tanitast és megtéritsék a poganyokat. Aruld is akad kozottiik, helyette
mast valasztanak, akinek kézfoltétellel adjak at a hatalmat. Nem ndhet ki magabodl a papsagbol, az
orok kiildetést venni kell az elddtol. Aki az apostolt inditotta, annak szavaval indul Krisztus szerény
papja: ,,Menjetek tehat, tegyetek tanitvanyomma minden népet” (Mt 28,19). Ez az egység a papsag,
kiildott tanito, €16 hangszord, akik a tanitasnak kincsét Magatol Krisztustol apostolokon keresztiil mint
lanctol vették és hirdetik tovabb. Ahogy a kiildetés isteni, a mdd is az, a Szentlélek vétele pilispok kéz-
ratétele, Lélek-adasa altal torténik.

c) Az Egyhaz var, amely mindenkit magaba zar, aki ezt a kozosséget keresi. Nagy Osszetlitkdzések
voltak e dogmatikai tétel koriil: nemcsak az a katolikus, aki annak van keresztelve; nemcsak szentélye,
de udvara is van Krisztus Egyhazadnak. Mindenki ehhez tartozik, aki a keresztséget vette, kozeledik a
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var szentélyéhez, aki kozosséggel €16 tagja az Egyhaznak. A protestans testvérek tiltakoznak, de akik a
keresztséget vették, azokat katolikusnak tartja az Egyhaz, mig szakitas formajaval — rendszerint a kon-
firmacioban — ki nem Iép. Nem taszitja el 6ket az Egyhaz, hanem azt, aki kiviil van, sajatjanak tartja.
Udvéziilni csak Krisztus Egyhazéban lehet, a katolikus Egyhdzon keresztiil. Vannak a vilagban €16,
Krisztus felé toré nagy keresok, az 6rok Krisztus hivei, az Egyhaz lelkének tagjai. Itt olyan nyilt kapus
lehet6ség adodik, ahol lelki dolgozassal faradok tortetnek Krisztus felé. Az Egyhaz olyan sugarzo
kozpont, fénytloveld torony, mely mindenféle iranyban szorja a vildgossagot. Var, csillag, vilagitoto-
rony, mely szérja a fényt, hogy aki kozeledik, el tudjon Krisztushoz jutni.

d) Az Egyhaz egyeteme szent egység. Corpus Chisti misticum. Nem tanitasa; — szent teste. Min-
denki Krisztus €16 tagja. Lelkek egysége, melyet Krisztus fog egybe és prezental mennyei Atyjanal
mint ,,enyémet”. Lepereg minden foldi keret, kiilsé disz, vagyon, hatalom, allas, — csak: enyém, aki
tanitasom koveti, — enyém, aki testemet eszi, életemet éli, isteni természetbdl részesedni akar, — €10
misztikus vilagnak €16 tagja minden egyes.

2. Mi az Egyhaz belsé élete? — Az Egyhaz l¢lekvar, Corpus Chisti. — és hogyan ¢éli életét ez az
Egyhaz? — Parsifalra gondolok. Mont Salvat orman all a var és benne ¢élnek a lovagok, akik Krisztus
vércseppjeit, a szent Gralt 6rzik, vele taplalkoznak. A foldon halhatatlan ¢€letet élnek, akik minden
tisztasag €s josag védoi. — Van nekiink is Mont Salvat-unk a San Pietro-val, Romaban emelték, lova-
gok, akik tanitoi az Egyhaznak, — Gral az 6rok szent misealdozat, kenyér €s bor szine alatt. A szent
Gralban kenyértorés torténik az 6rok élet szamara, — van kovetd hang tiszta élet szamara, — van tehat
ezt kdvetel6 hang is... Ez a var nemcsak Parsifalt engedi be, hogy részesedjék a csodaban, ennek a
Gral-templomnak minden kapuja nyitva van mindenkinek, akinek a Gral-aldozat, egek vilaga szent
igénye. Radobben minden tagja: az éghez van koziink és jogunk, az egek borat koveteljiik. Ezt a ha-
rangzugast mashol nem lehet csenditeni, csak Krisztus Egyhazaban. Nincs igaza Nietsche-nek és vele
a cinikus vilagnak, mely azt hirdeti, hogy az ¢let embert emeld vonala &sszeroppant. A galileai utolso
béna koldus ugy biceg az oltar felé, hogy ott faradtan kikot és emelkedett, isteni lélekkel tavozik. Nem
masnak Iépcsdje, hanem ég szdmara nyitotta lelkét és fold kiralyaként eget kovetelt. Minek kell 1élek-
eléretorést megtagadni, letaposni? Ez az egyetlen, amiért élni érdemes. Az élet kapuja nyitva all, hogy
mindenkit Gralla emeljen. — Parsifal latja buzdulésat, tiizelését a szent Vérnek. A lovagok nem tudjak,
mit értett meg beldle és kitaszitjak a varbol, de lelkében €l a szent tiiz, mely még visszahozza.

Nem tudhatjuk, egyszerii ember lelkében nem él-e Parsifal lelke? Gyermekek ahitatos letérdeld 1¢-
lekkel sejtik az oltar szent misztikmat. Isten igéjének, aldozatanak erejét osztja mindenkinek. Tanitast
koz01, az igazsagot hirdeti, szo6l, cseng, elitél, kovetel, — mindent elkdvet, hogy igazsagos ember lelké-
nek teremtéje legyen. Nem miizeumi 6r az Egyhdz, aki leltirozza, hogy mi van. E1§ szerv ez, mely ta-
nit, ald, szentel, szentségeket k6zol, imadkozik és hirdeti: az égben lassatok Istent, a foldon az embert.
Természetfolotti életre folemelni akard eréfeszitése a var birtokban tartasa és a Mester tanitasanak be-
tartsa.

Milyen cél lobogtatja lelkét? Foldi ember legyen az égé! — Foldanyank ne nyelhesse el égi
Atyank birtokat. Ne elégedjék meg az ember a fold kenyerével, hanem igényelje az égi csodas Kenye-
ret. Neki minden kicsi, ami kisebb, mint Isten, ez az Egyhaz beszéde, ezeket a hangokat zenditi. Ezek-
nek a hangoknak mas és mas formaban csenditése olyan, mint egy nagy zenekar hangszereinek kiilon-
b6z0 szerepe, de az alaphang-csengés mindig az, ami a dallam vezet6 iiteme. Minden disz; keret, a ta-
nitas csak ezt magyarazza: az Egyhaz azt akarja, hogy a f6ld emberét égi Atyjahoz tudja emelni.

3. Az Egyhaz kifelé valé tevékenysége. — Pilatus Krisztust kiralysagarol kérdezte. Jézus elso fele-
letében igy szolt: ,,Az én orszagom nem e vilagbol valo” (Jn 18,36). Az én vilagom a f61don lesz, de
égi, szent lelki orszag. Itt élnek azok, akik égi kiralysagnak alattvaldi, tagjai. Ez annyit tesz: az Egy-
haznak mint egységnek eredete égi, hivatasa lelki, jelentkezési teriilete a f6ld. Ahol dolgozik: a f6ld,
amiért dolgozik: a Iélek, ahova tor: az ég: Van kiizdd, szenvedd és diadalmas Egyhaz, — f61don €16, ut-
ban 1év6 és hazatéro hivek, akik e vilagon kiizdelmesen élnek és 6rok vilagban birjak a lelki értékeket,
orok életet. Az Egyhaz az ¢let tengerén jaro hajo, melynek oldalahoz tenger vizének minden csigaja
ranchezedik. F6ldon éliink, itt pereg le életiink, a fold nehézségei hirdet6i az embernek, hogy kiizde-
lemmel kell az életet le¢lni. — A Galileainek 12 embere volt, ebbdl egyik elarulta, masik megtagadta, a
tobbi megfutamodott, és csak egy kovette — messzirdl. Ne féljlink, hogy a f6ldon a dolgok az Egyhaz
nagy, ¢l6 egységéhez mint csiga rakodnak. Ezek bizonyitékai annak, hogy ez a foldi ¢életet €16 kozos-
ség minden hordalék mellett is biztosan megy a Sarkcsillag felé. A nehézségek azt mutatjak, hogy fol-
di uton kozeledik Isten felé. — Az Ur Onmagat adta az utolsé vacsoran. Emberi modon a legegysze-
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riibbet, a kenyeret vette és ebben hagyta Magat nekiink. Es éppen ez a kovetlen élet kicsisége mutatja,
hogy a Legszentebb kozeledik.

Az Egyhaznak, ennek a hajonak kotelessége, hogy Orizze a kincset, amit rabiztak. Nem a fold ara-
nyat, ezlistjét. Kincse a tanitas. ,,Menjetek tehat, tegyetek tanitvanyomma minden népet” (Mt 28,19)...
Es belezsong: ,,Péter vagy, erre a sziklara épitem egyhdzamat” (Mt 16,18)... és ebben benne van a pa-
pa csalhatatlansadganak igérete. E szent kincskomplexumnak 6rzéje a tanitd Egyhaz, szava Krisztus
szava, viszi és kozli ezt a kincset. — Kincsek szordja az ember, igy ez emberi mdodon torténik. Van,
hogy nagyobb a hangja, mint a lelke, s6t gyilkolni probal mast, tilzé vonalon megy, f61don tobbet ha-
racsol, mint mas, — ez az ember. Kagylok tapadnak az Egyhaz hajojara. De nem félek, mert nem ez az
Evangélium kincse, — ez a kincsszorok hitvanysaga. Emberi elhitvanyosodasok mellett sem posvanyo-
sodtak el a tanitasok. Emberek tonkretenni nem tudtak, mert Krisztus azt mondja: ,,én veletek vagyok
mindennap a vilag végéig” (Mt 28,20). Hitvanyabb kezek ellenére is érintetlen maradt az Egyhdz, aki
Istentdl jott és Istenhez visz. — Az apostolok kdzt Judas is volt. Foldi utat jart az Egyhaz, ebben van
kiizdelem, hogy megdrizzen mindent, ami ¢érték. Harcok jottek, a gnosztikusok, arianusok,
manicheusok el akartak venni értékébol. Az Egyhaz kiiszkodve harcolt, de €lt, és nem kell félni, mert
olyan katonai, keményen kiizdd élharcosai voltak, akik legy6zték az ellentéteket. Eldurvulas mellett
durva hangok is jelentkeztek. Az emberek tulzasba keriiltek, de a nagy szornységekhez képest, amit
ma nap nap utan végigéliink: mik ezek? Az inkvizitorok legfeljebb 150-et, ha megkinoztak, ma ezrek-
re megy a szamuk. A XII. szazad harcias, durva vilaga all a XX. szazad vilagaval szemben, ahol az
¢let értéke semmi, kinnak applikalasa altalanos volt, és ez arra a gondolatra vezet: hol van ez ahhoz?
Valamely gondolat szolgalataban szérnylségekre képes az ember, tilzasra ragadtatja magat. Az Egy-
haz a nehéz korszakban, népvandorlas alatt, ezeknek az eldurvult népeknek ezt a gondolatot hozza:
nézz az égre, hogy Atyadat lasd, — nézz a foldre, hogy lelkeket keress! — Van az Egyhdznak égbetoro
népe, ¢s ennek biztositékat martirok, apacak, papok vériikkel adtak és masokat is idevezettek. Ezek az
Ur valasztottjai, kiknek szeme az eget érte, lelke az eget varta, élete egek Horeb-hegye felé jart. Hord-
tak a kincset az Egyhaznak, hogy szent hazat emeljenek, ahol az eget varjak. Sokan kifogasoltak, mi-
nek a sok kincs, dragasag, minek a diszes templom? Csendiilt mar ez a hang Judas ajkan a farizeus ha-
ziban, mikor Maria a draga kenetet az Ur labéara ontotte. Es az Ur mit felelt? ,,Szegények mindig lesz-
nek veletek... a temetésemre tette” (Mt 26,11 és 12). — Marvanybol, aranybol, gydngybdl templomok
emelkednek, szent tlizhelyek, ahol €16 emberlelkekben €16 szeretet tiize lobban, jot akard, mast segitd
készség, hol szegények kincsét, 1¢lek josagat veszik. Itt élet gejzirei robbanhatnak, hogy ami josag,
megemelést ado eledel, abbol mindenki az élet soran merit és kielégiilést nyer.

Voltak erdszakos utak, — ez az emberek vilagaba tartozik, és azért van, mert az él0 igazsag érvénye
a f6ldon emberen keresztiil ember lelke szamara jelentkezik. Minden az emberért megy! Az Egyhdz
azért harcol, mert megemelni akarja, tokéletesebbé akarja tenni, azt akarja, hogy megtéritse, biineit
megbocsassa, €gi Kenyérrel taplalja a lelkeket. Azért teszi, hogy tort lelkek tokéletesebbek legyenek,
szegények a fold sulyat konnyebbnek érezzék. A fécél: tenni mindent az ige itjan a lelkek megszente-
Iésére. Targyak, személyek egyet kindlnak, mind hozza értékét, hogy ennek vétele utan kozelebb jus-
son az emberhez Krisztus.

Ha igy fogalmazom: az Egyhaz égre néz6 embert akar nevelni, — ez az Egyhdz nem e f6ldrdl valo
kiralysag. Hova jutnak, akik foldi értékéért dolgoznak? Madach gy rajzolja: falanszter, — ma agy hiv-
jék: kolhosz. Kuli lesz az ember, aki a f6ldbdl €l. Fold emberei ezt a kicsiséget, a fold rendben tartasat
sem tudjak elérni. Béke, rend, egyenl6ség — jelszavak, de nem tudjak 6ket megvalositani. Isten Egyha-
za efolé no, a legnagyobbat, a lelket probalja megfogni. Eltekint a fold felett: nektek az 6rok életet ho-
zom. Teremt az emberekbdl eget ahitozokat szemben azokkal, akik megelégszenek a folddel. — A Ga-
lileai emberei is megtépik ruhdjukat: elmegyiink és visziink titeket az 6rok életre. Széttépjiik az ég bol-
tozatat és ezt az utat jarva titeket is hivunk. — Ok a fold fantasztai, a fold éhesei, az Egyhaz tagjaiban
az 0rok élet varomanyosai. Foldet jarjak, eget ahitozzak.

Befejezés: Az Egyhaz az embert megemelni akarja, hogy vagyja lélek kibontasaval az égieket. A
fold lakoi azt keresik, ami fold, a leszallitas utjat jarjak. — Itt megemelés torténik Iélekszolgalat utjan.
Az Egyhaznak emelkednek egyszeri hazai, templomai; ezek tlizfészkek, ahol szentség lobban, ahol
imadkozik, tanit, és igazgat az Egyhaza Krisztusnak.

V. eléadas: Az ember
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Bevzetés: Carrel, hires amerikai orvosprofesszor ,,Az ismeretlen ember” cimli kdnyvében azt irja,
hogy az ¢életnek nagy vilagteriiletén allando kutatas targya az ember, €¢s mégis mindig egy nagy isme-
retlen X-szel allunk szemben onemberségiinkkel. Minden tudoméanyos kutatas ellenére a kérdés: tu
quis es? — ranevet az emberre. Ismeriink makrokozmoszt az atom ¢és elektron paranyaig, de ha az ,,em-
ber” kérdéséhez hozza akarunk szolni, eljutunk onértékelésiinkhoz €s itt megtorpanunk. Ez a kérdés
allando kutatés targya volt. Szokratész is csak addig jutott, hogy dnmagunkat nem, csak altalaban em-
bert ismertiink.

Az egyetemes kereszténység alaptanitasat vizsgalva, megadjuk a feleletet: az Egyhaz elgondolasa
szerint az ember homo viator, utatjard, aki ¢gbol indul, f6ldon jar és Isten Atyankhoz tér vissza. Ez
annyit tesz, hogy az ember nem fejlédési folyamat magasabb etapja, aki alacsonyabb szférabdl felnott
egy magasabba, mint azt Darwinnal sokan hirdetik, sem amint a mitologia mondja, nem Zeusz fejébol
robban ki, mint befejezett 1ét, hanem az Egyhaz tanitasa szerint ez az ¢gbdl kiildetett, f61don jaré em-
ber 6rok nosztalgiaval tor 6rok hazaja felé. Ez a tanitas alapfelfogasa ¢s ez az a kérdés, amit az Egyhaz
megoldani probal. — Minden mas Iénnyel szemben az ember térekvo, kiizdd, elesé €s emelkedd és
olyan elemeket is hordoz, amit igy jelezhetiink: tragikum. Az dsvalot elemi szemlélettel vizsgalva azt
latjuk, hogy ennek értelmezése: gyokérzeti alapot keresni és ebben az alapban elmélyedni!

Az ember: 1/a homo creatus, a teremtd ember, 2/a homo lapsus, az elesett blinds — az eredeti
btinre gondolok —, 3/a homo redemptus, a megvaltott ember, az Isten kegyelmével megtisztult, ke-
gyelemben meger6sodott ember. — Mindennek eredménye a homo magnificatus, a megszentelt ¢és
beatificatus, a boldogga tett. Az Egyhaz tanitdsaban teocentrizmus uralkodik, azaz Isten kdzpontisaga
olyan alapvetd elgondolas, mely nélkiil sem a tanitas, sem az élet kérdéseit megoldani nem lehet. Be-
lecsendiil ez a gondolat: az ember a foldnek része, de €g és Atyank lélekrokona, Akihez tartozik.

1. Homo creatus. Itt kétiranyl megvilagitas adatik: hogyan kutatja onértékét az elme erejével és
hogyan vilagit ra Isten kinyilatkoztatiasanak fényével?

Az emberi vizsgalat is az emberrdl kett6s iranyba megy. Keresi lénytani értékét, ahogy van és
dinamikajat, ahogy cselekszik. — Vagy arra az allaspontra helyezkednek a bdolcseldk, hogy az ember
a fold darabja, legtokéletesebb életformaja, — vagy hogy az Isten jelentkezése, maga az Isten. De van
egy kozéput is, amelyet az egyetemes kereszténység vall, hogy az ember test és l1élek. Nem realizalja
az embert az anyag részére, sem nem kodositi Isten lényévé. A materializmus, racionalizmus azt tanit-
ja: az ember nem tobb, mint rog. Anatdmiaval és élettannal is ezt magyardzza. Darwin és Heckel ¢é16-
lények skalajan a legmagasabb fokra allitja az embert a fejlodés soran és utolsd fokon a gorillatol
szarmaztatja. Ez a lénymagyarazat olyan iranynak jelentkezése, mely az életet fokonként magasabbra
emeli. — A panteista elgondolas megtagadja f6ldi mivoltat és azt allitja: az ember az Isten (ez a pante-
izmus). A kutaté emberi tudomany bolcselet utjan a legszélsébb anyagelviiségbol a legszElsobb szel-
lemiségbe téved. Ez arra vall, hogy olyan nagy kérdésekr6l van szo, melyek allando kutatas targyai és
az Ujabb elméletek a két szélsé végpontban foglalnak helyet. — Dinamikailag nézve Leibniz 6t a leg-
jobbnak tartja, ez a szélso idealista elgondolds. Manicheus a gonoszsagbodl szarmaztatja és legutolso-
nak tartja az embert. Harcok, kiizdelmek az emberiség egész vonalan érvényesiilnek. Az életben nagy
probléma, mi ennek a kiizdelemnek oka? Van jo és rossz az emberekben, ez tagadhatatlan tény.
Manicheus az 0srosszbol szarmaztatja az embert, Freud az 6si természet 6sztonds vilagat, Epikurosz a
gyonyorok, élvezetek 0sztonét hirdeti. Az emberben belsé ,,Genezaret-tavak” tobzdodnak, zagd hul-
lamverés veri fel a mélyrdl az {iledéket, és a felszinen égi napsugar tiikrozik. ..

Az ember kutat, de megoldashoz nem jut. Isten revelal és ember problémajanak megoldasat nytjt-
ja. Az ember 1énytani értékét foldbol vett testtel és Isten lehelte 1élekkel magyarazza. Benne egyiittes
otthont talal a fold és otthont keres a Iélek. Isten tervében a vilag ugy jelentkezik mint tokéletes, ha
olyan szellemi lény is van a foldon, akin keresztiil csillan Isten visszfénye. El§ szent tiikor, kinek
szemparjan, arcan verddik vissza Isten képe. Kifelé fordul a vilag felé, hol Isten tokéletességeit latja.
Ebben az rejtézik, hogy az ember Isten képe, imago Dei, akiben az a tevékenység mutatkozik, hogy
mint homo faber — teremt6 ember-, homo divinans: a Teremt6t keresi. Az emberben csodalatos érték-
komplexum van, akit a lendiilet arra visz, hogy teremtsen, felsébb lendiilet pedig arra szorit, hogy
egeket keressen. — Lapsust keresni — ez a homo creator, nem a gép precizitdsaval mitkddik, hanem
akaratszabadsag személyes erejével 1ép életbe. Az 6ra — a gép — a maga munkajaban tokéletesebb,
mint az ember — a személy. Az ember életét ismerve is, nem tudok kovetkeztetni jovo tettére. A gép
kényszer szoritd erejével, az ember dontés alanyisagaval cselekszik. Ebben a szabadsagban rejt6zik
legnagyobb értéke, — nem lesz targy, amivel valami torténik, hanem mindig alany, aki dont. Az élet-
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ben annyira kiilonleges helyet foglal el, hogy 6nmagat nagyra értékli, vilag kézpontjanak tudja, min-
dennél tobbre tartja. Benne a vilag semmivé lesz, sot Isten is megsziint, ha az élete megsziinik, mert
nincs tobbé é16 tiikor, mely Ot titkrozhesse. Magasabbrendiiséget hordoz és benne élet vilagat Isten
adja. Ha én megsziinnék, akkor szamomra &sszeomlott minden. Az ember relative hordja az egész vi-
lagot magéban. Szabadsdgaban rejtézik jo és rossz ingasanak lehetosége. Van tortetés fold java felé,
hiszen abbol vétetett €s abban ¢él. De van tortetés igazsag utan, ezt szolgalja az iskolazas és ezt mutat-
ja a kisgyermek ezernyi naiv kérdése. Van szép iranti érzéke, az esztétikum benne van a legkisebben
is, — kiilsének, gondolatnak format keres. Van jo iranti készség, — tortet, aldozatot hoz, tiszteletet hoz
mindennek, ami nemes. — Més is van: igazsaggal szembemenés, mi hazugsagnak hivjuk, mely onér-
dekiink szolgalataért vagy szégyenérzetbdl ered, nehogy oOngyengeségemet beismerjem. Széppel
szembemenés van. Ottokar plispok mondasa jut eszembe: ahol Isten jar, ott virdgba 6lt6zik minden, —
ahol ember jar, eltapossa a viragokat. — Van hang, amelyik nem megemelni akarja, ami s6tét, hanem
lerontani, ami szép. Tortetést mutat az ember szabadsag birtokaban, melybdl jo is, rossz is szdrmazik.
Nem fatalisztikus, akivel torténik valami, hanem perszonalista, aki cselekszik.

2. Homo lapsus. Az ember Isten tervével nem egyezden szembeszall, szabadakarataval Isten tor-
veényét atlépi. Ha az ember élettevékenységének az a csucspontja, ami ma folyik, akkor az isteni arc-
vonalakat letdriilte magardl. Az Egyhaz tanitasa az, hogy az ember élete, szabadsaganak jo és rossz
kozott tehetd dontési lehetdségével, a rossz felé hajlott. Az eredeti biin nyoman rossz felé hajlott ez a
homo viator errans, tévelygd Utjard. — Dr. Nyéki: ,,Faj és vallas” cimii konyvében azt fejtegeti, hogy a
vallasok belsé torténése hogyan mutat iranyt, hol keresi Istent és az iidvosséget. A vallasok belso érté-
két nem lehet megallapitani mélypontban, vagy csticsértékben. Vallasi kérdésben a Krisztus el6tti év-
ezredekben, az indus Vedak azt tanitjak, hogy tudas, dallamok, ritmusok mutatjak, milyen utakon le-
het felkapaszkodni Isten felé — igy probalnak keresni megoldast. Egyik tettekben, a masik lemondas-
ban, a harmadik személyes kapcsolat felvételével keresi ezt. Folotte all a végzet, megoldasa kutato tu-
das vagy €16 bizalom. Zaratustra azt mondja: etikai dualizmust allapithatunk meg, jo és rossz harcol
egymassal. Az ¢élet harc minden ellen, ami rossz. — A hellének maguk teremtettek maguknak isteneket,
kikben megszemélyesitettek emberi tulajdonsagokat, jot és rosszat és feliiltették Oket az Olimposzra. —
Mind azt mutatja, van kutatas, hogy elkodositett értelmek tisztult vilaghoz jussanak. A szemita valla-
sok az egyediiliek, melyek az egy-Isten hitet 6si kinyilatkoztatdsokon at megorizték. A germanok Gshi-
te is tobb-istent vall, akik a Walhallaban élnek és egészen emberi természetiiek. De fGisteniik, Wotan
nem tudja megoldani a nagy kérdést és mindnyajan hatalmas harcban elpusztulnak. — A sacra unio
benne ¢l az emberben. Benne az all: imadjon szellemeket, akik kiviile laknak és ¢lnek. Ezekbdl azt lat-
juk, hogy minden vallas 6selemeibdl kiverddik az igazsag, keresi az Istenséget ¢és vele a kapcsolatot,
vagy istenek harcéban csatlakozik egyik vagy masikhoz. Ebbdl kiutat talalni csak a személyes ember-
¢let tud és szabadakarati erejével tortet Isten felé. Ha hibazott is, tudja elérni, ami szép és jo. Az élet
elesettségébol folemelkedni vagyik, probalkozik. Az Egyhaz mondja: hangzik Isten kinyilatkoztatasa,
mely a szenvedés ¢letmegoldasat tarja elénk. Ennek alapja szabad tettekben pihen. Van remény élet
atnemesitésére, van diadal folemelkedés lehetéségében. Krisztus Osevangéliuma abban all: Isten
Megvaltot igér, Aki Krisztus Személyén keresztiil megjelenik, — és a kereszt, a szenvedés befejezésre
talal a megvaltas tényében. A kereszt nem befejezettség, ahol egy torténelmi tény mint fatum az ember
¢letét atalakitja. A kereszt aldozati jellegébdl szarmazik a kegyelmi erd, mely az 0jjasziiletett ember-
nek annak a lehetOségét adja, hogy dnnonmagat megvaltani tudja. Homo redemptus! Er6feszitésrol
van sz0, nem predestinacio van, nem eldre valasztottjai vannak Istennek, a megvaltas nem kegyi ajan-
dék, hanem mint jutalom biztosittatik. A kegyelem érdemszerzéssel Isten kegyelmi televényébol és
onmaga er6feszitésébdl a homo sanctust, kegyelmi embert kitermeli.

3. Homo redemptus — a keresztény lelki életet él6 ember. Van lényegbeli és kihatasbeli tényez6
az életben. Ha az emberi ¢let 1énytani tdbblettel gazdagodott, ez kegyelem és ez kihatasban jelentkez6
akci6. Ha ez egy embernek egek felé tarulo lelkiiletét mutatja, ez a kultusz, tisztelet.

A kegyelem nem kegy, Istennek kegye, hogy iidv6zoljiink. Az Egyhaz tanitasa szerint a kegyelem
Istennek kiaradasa belém, hogy iidvozitsen. Az isteni természet jelentkezése és érvénye igényeltetik.
Lénytanilag gazdagodas az, mikor az emberi természet isteni természetben részesedést nyer. — Krisz-
tus kegyelemben részesiti az asszonyt Jakob kutjanal, mikor vizet kér t6le. Tanitja, hogy nem vizbdl
kell ujjasziiletni, hanem tizbdl és Lélekbol, hogy tobb 1élek, nagyobb tiiz részesei legyenek Isten csa-
ladjaban — igy fogalmazhatnam — gyermekei Atyanknak. A részesedés annyit tesz az Egyhaz tanitasa
szerint, hogy az ember Ujjasziiletik, isteni erények Ontettek belénk. A hit képesiti érelmét, hogy isten
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titkaihoz, kinyilatkoztatdsaihoz hajoljunk. A remény erdsit, hogy f6ldi kiizdelem ellenére a diadalmas
vegkifejlés felé kozeledjlink. A szeretet Uigy tokéletesedik, hogy a tortetést harmas csodalatos kitelje-
stilésben mutassa: Isten Atyankhoz, lefelé a vilaghoz és emberhez, valamint Onszerénységiinkhoz.
Hinni tud igy az ember abban, hogy a mindenségnek ura a mi Atyank és vagyva vagyodik a végtelen
Istenhez, minden gyonyoriiség kutfejéhez. Ugy tudjon atnézni a vilagon, ezen a siralomvélgyon, hogy
minden hitvanysag ellenére ugy lassa: ez mégis Isten viragoskertje. Kiilonleges hit, Isten kegyelme
kell, hogy az isteni természetben részesedés 6si voltat lassuk. Onnén kiizdelmemre tigy tudjak nézni,
hogy bennem Isten képét hordom és megszeressem 6nmagamat, a vilagot, Istent.

Hol van a megvaltott nemzedék? — Emberi szemmel nem lathato, de Isten aldott szemével atlatom
esettségen, hiban keresztiil, hogy lelki emelkedettség, josag az ember lelkébdl kiviragzik. Ennek dia-
dalmas optimizmus a vége, mely Isten kegyelmének csodas aramlasaval nem mélybe siillyeszti, ha-
nem annak kozlésével a legmagasabbrendiiség piedesztaljara emeli a lelket. Szenvedések hegye, kony-
nyek patakja letiporhatta az embert, de az arcokon durvasdgon at feltiinnek olyan vonasok, melyek 6si
valdban inditjak szeretet Gitjan a harmas irany felé. Lehetdvé valik, hogy egyéni élet Osi természetének
megoOrzésével, egyéni élet személyi értékeinek sérelme nélkiil megemelés torténik.

A tevékenységben is kegyelemaramlas lathato. Tevékenységen keresztiil jutunk Istenhez, és ez a
kultusz. Ez két vonalon mozog: az 6rok szent aldozat ismétlése — a szentmise; ¢s a szentségek hét
forrasanak aramlasa. — A szent aldozat olyan sziklakincs, mely mindig buzog, mint az életet ado viz,
mely Mozes vesszejét varja, — az élet vize. Legnagyobb értéke, hogy ez az aldozat nem befejezett
tény, hanem megismétlése pereg az élet minden napjan. Milyen életerd ez, mely kilép a sirbdl és
szimbolum formajaban ismétli ugyanazt az dldozatot! Végnélkiili életfolyamat. Ez aldozatok beleall-
nak az emberek megvaltas tényébe és Isten aldozatanak részesei lesznek. — A hét szentség elsejével az
ember Isten csaladjanak tagjava nemesedik. A masodik, a bérmalas erdsiti és pecsételi ezt. A harmadik
erdkifejtd jovOot magyarazo tétel: az Oltariszentség a legszentebb képlet, melyben nyilvanvald, hogy az
Isten gy szereti az embert, hogy eledeliil kindlja Onmagét s az ember gy igényli Istent, hogy kenyér
¢és bor formajaban taplalékul veszi. A negyedik az isteni haz nyilt kapuja, ahol a penitencia biinoktol
megtisztitd nagy szentsége vehetd. Az 6tddik az egyhazi rend, mely a kivalasztottak nagy seregét in-
ditja. A hatodik, a hazassag az Isten haza épitése és az ¢let csodalatosan allanddo mozgasba vitele. A
hetedik, az ,,utols6” kenet szentségében Isten az ,,utols6” percben Magahoz 6leli az embert. — Az élet
hogy a kultarélet minden tajara kiterjedjen.

Befejezés: Tulzottan sok bosége arad-e a kegyelemnek? Isten terve, kegyelmi aramlasa egyszerii
folyamat-e? — Nem érzés a vallas, hanem értelem és akarat. Mikor olyan vildgos az igazsag, az ab-
szolut, Isten eldtt és a tisztult ember el6tt? Minek dontd inditas, azaz akarat, ha meg nem gyongiilt?
Minek a tevékenység, ha magaval sodor Isten akarata és a kegyelmek? A kereszténység az ember sza-
bad lelkét nemesitd erd, nem pedig sziklakat gordit utjaba. Kettésség uralkodik: az egyik pont az egy-
szeriiség, az Isten, — a masik az ezernyiféleséggel kapcsolodé ember. Az ember nem egyetlen hara
hangszer, — azon csak Paganinik tudnak jatszani. Az élet mérhetetlen skalaji bugod orgona, mas beha-
tas inditja, és az egyiittes adja a tisztult, megnemesedett ember élethimnuszat. — Az ember életének
bels6 értekét akkor tudja megtalalni, ha raeszmél, hogy magat lénytanilag, 6si mivoltaban Isten terem-
tett Iényének tudhatja és radobben, hogy szabad cselekedet lehetoségével eredeti biin terhét hordja.
Vigaszt Isten igér és valositasara lehetdséget teremt. Egekbdl 1élekbe arado kegyelemmel dolgozva
nem elégsziink meg, hogy homo faber divinans legyiink; koveteljiik, hogy rank illjék: es homo divinus
— isteni ember vagy!

VI. eléadas: Az utolsé dolgok

Bevezetés: Nézziik az Egyhaz tanitasat, melyben az élet célbafutdsarol, vagy élet céltévesztésérol
sz6l. Foldi vonatkozasban a homo faber, homo divinans és homo divinus harmas tétele hangzik. De
fonnmarad a kérdés, vajon a foldi életben él6 embernek végcélja-e a f6ld? Ez olyan teriilet, ahol szii-
lettiink, ahol éliink, de ahol a sirgddor var. Az ember hivatasa, hogy kidolgozza 6nmagat, felfelé ive-
Iéssel csticshoz jusson, végiil lavina szerint keriiljon a mindenségbe. Az a belsé hivatasa, hogy felfej-
16dés eleven sodrat hordozza, életutat jarva, cstcsra jutva fennsikon toltse életét, mig a végén
visszaomoljék foldanyank olére, ahonnan vétetett? Nagy jelent6ségii az ember értéklését akként na-
gyobbnak tudni, hogy ugy tudjuk beallitani, hogy a megindulo élet f6ldon folytatott folyamat, amely
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utan kiteljesiilési tokéletesség kovetkezik. Ha tudjuk az embert kiemelni a 1étrend sorabdl, akkor szer-
teomlast mutato6 vilaggal szemben Osszefogas nagyszertiségét latnank.

Az Egyhaz tanitasi rendszeréhez tartozik, hogy a vilagot tigy szemléli, hogy az ember transzcen-
denciabdl, Istentdl eredve Isten felé tord utat mutat. A kis vilagot ugy allitja elénk: az ember Istent6l
nyert kivalosaga természetfolotti adottsag, melynél fogva nemcsak a transzcendenciaba atlépé, hanem
az isteni természetben részesedés folytan talra tartozo, a Végtelenhez. Az emberben azonban kontra-
gondolat hangzik. Vele all szembe a mors imperator, a mindenkit k6té hatalom. Akarhogy akarjuk
magunkat alola kiszabaditani, nem lehet. — Mikor az utolsé dolgokra gondolunk, nehéz ativelni realis
tapasztalatbol redlis transzcendencidba. Ugy all a halal eléttem, amint szerteomlast mutat az ember
¢letében. Nem tulzottan elidealizaljuk ezeket a nehéz ¢letkérdéseket, hanem az az igazsag, hogy realis
utak felhasznalasaval akarunk ratalalni az ivre, mely az élet els6 nagy pillérjérdl, a f6ldi pillérekrol a
mors imperator Utjan az élet masodik Ospillérjére, az 6rok vilagra eljut.

Vajon az emberélet mindig folfelé tord, emelkedd élet, viragba szokkend fa-e, vagy szerteeso,
¢érettség fokat elérd élettemetd? Belso érték-e, vagy értéktelenségét nézve kérdi: quo me vertam? Mi a
cél, ahova sodor az ¢let? Az élet egyéni és alanyi értéket képvisel-e, vagy az emberiség egyeteme a
nagy érték, és az egyed az emberiség humuszanak termékenyité omladéka? Az életet alanyisag érté-
kébol kikapesoljuk és az egyén munkaja csak arra tor, hogy termékenyitd legyen, hogy abbol gazdag,
erdteljesebb élet bontakozzék? Megelégszik-e, hogy nem mint egyéni érték érvényesiiljon, csak esz-
koz legyen, éltet6 eleme annak, ami jonni fog? A poétak azt mondjak: az egyén a nagy kultara lendito
ereje, napsugar, harmat, indité er6. Ez poézis.

Az Egyhaz tanitasat erre vonatkozolag két tételben lehet megallapitani: 1/ a 1élek halhatatlansa-
ga, — Istentdl teremtve, f6ldi élet utan Istenhez hazamegyiink. 2/ Az 6rok élet a jelen érdemei szerint
mindsiil. — 1/ 1énytanilag az ember nem tartozik a fldbe, eredet és cél kiviragzo transzcendenciaja a
lényeges része. 2/ szellemi 1ény atkapcsoldsa nem predestinalt, hanem az ember érdem szerint min6-
stilt életének folytatasa.

1. Itt hatark6hoz ériink, hol az emberek a szellemi felfogast megosztjak. Mikor a lélek halhatat-
lansagardl beszéliink, a materialista bolcselet frontot all és Isten szellemiségét tagadja, a Iélek halha-
tatlansagat elveti. Az anyagelvii allaspont végigkiséri az Egyhaz tanitasat, mindent tagad, a szellemi
¢let végnélkiili értékét sem fogadja el. — Ha a kiilonb6z6 vallasokat Istenrdl szolo boleseletei iranya-
ban nézziik, azt tapasztaljuk, hogy a legtobbiikben megvan az odahajlas. A I¢élek életét atlagosan meta-
fizikainak tartjak, csak ott van kiilonbség, hogy az egyik perszonalitast hirdet, a masik a végtelenbe
belesimulast, mint a buddhizmus. Legtobb a perszonalis ¢élet mivoltat hirdeti, hogy a lélek tigy 1ép a
halal karjan az élet nagy bronzkapuja elé, hogy sajat értékeit viszi. — Az egyik a személyes 1ét, a masik
a személytelen lét.

Az egyhazbdlcselet olyan utakra tér, hogy a halhatatlansag kérdését két szempontbol megvilagitsa:
a/ gyokérzetében, — b/ miitkodésében probalja levezetni, hogy a l¢lek halhatatlansagat hordozza.

a) Gyokérzetben. Az ember, ahogy a vilagba 1¢ép, tigy jelenik meg, mint Gnmagat elszigeteld, vi-
lagtol kiilonallé sziget. fgy nem jelenik meg semmi mas, csak az ember, — allat nem birtokolja ezt. Az
ember mindig alany, aki cselekszik; minden mas targy, amivel valami torténik. Amit az ember tesz,
az kezdet, initium, bel6le indul a kdvetkezd. Az ember annyira ,,én”-nek tudja magat, hogy 6nmagatol
kezd, szamit, magahoz hasonlit mindent. Az Evangélium is erre hivatkozik: ,,Szeresd felebaratodat,
mint onmagadat” (Mt 22,39). — Az angol az ,.én”-t nagybetiivel irja. Az ,,én” a vilag kdzpontja — ma-
gamra nézve —, sziget, ahol az egész vilag, sot Isten is megjelenik, az én lelkemen keresztiil tiikr6z06-
dik. Ha én nem vagyok, erre a nem-létre nézve nincs vilag sem. Ez ontologizmus. Bennem jelenik
meg a vildg — magam szamara. Ez az 6nallosag, dnbiras hirdetése tobb az egész vilagnal.

Ha valaki koriilnéz ebben a teremben, azutan lehunyja szemét, akkor minden egyes ittlevo, a pa-
dok, az egész terem benne ¢él tovabbra is lelkében, éppen ugy, éppen olyan nagysagban, mint valosag-
ban. Fogalmilag, képben elfér minden a 1élekben, a varos, a vilag, a mindenség. Az ember folotte all a
rendnek, ami fizikum. A fogalmi vilag csodas jelenléte kovetkeztében az ,.én” tokéletesen mas, mint a
vilag. A szellemi élet mas mivolta onnan ered, hogy mindent magaban hord, nemcsak bels6 valosaga-
ban, hanem személyiség belsd ilitemezésében kiilonleges életerét érziink magunkban. Ilyen az énki-
bontas. — Ha megfigyeljiik a riigyeket, pl. a vadgesztenye riigyét, azt latjuk, hogy azt tobbszorods réteg
fedi. E16bb van egy sima, bdrszer( réteg, azutan jon egy mézgasanyagu burok, ez alatt van egy prémes
takaro, azutan jon csak a riigy. Ezeknek kibontédsa kiviilrdl jon és a takard rétegeket napsugar megér-
kezése bontja. — Az ember felveszi kiviilrél a behatasokat, de a fogalmak alkotasa tudatos belsé mun-
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ka. Az leszek, ami akarok! A riigy az lesz, aminek teremtetett — fehér vadgesztenye. Az ember fel-
szivja a benyomast, azutan szelekcioval kivalogatja a tényezoket. Selector vitae nyoman creator vitae,
— sajat élete teremtdjéve lesz. — Hogy tudom magam erre folhangolni? Megnyilik a 1¢lek! Lelkigyakor-
laton gyakran torténik nagy valtozas. Mas unszolasara elmegy valaki, unottan hallgatja, egyszer csak
folfigyel: hat igy is lehet latni? Es a lelki élet megvaltozast produkal. Tokéletes valtozas indul, meg-
fogta a gondolat, modust keres és 0j élet felé fordul. Van kozottiik sok Nikodémus, aki masok eldtt
nem mer vallomast tenni, de egyediillétben megtalalja a gyontatoszéket. Belsé mutacio ez, — megfog-
tam életem és teremtettem. Ez nemcsak egy hatarig megy, az élet nem all meg, ez 6rokké mozgo, tor-
tetve elére. Nem annyit hoz, mint amit kapott, hanem allando {itemmel elére megy. A 1élek Gnmaga-
ban kiilonallo sziget, olyan erd, hogy beldle indul minden és végnélkiili haladas. Gyokérzetét tekintve
tehat az emberi I¢lek tobb, mint az egész vilag, benne tobblet van targyakkal és vilaggal szemben.

b) Miikodésében diametralisan ellentétes a fold épitkezésével. Hogy épitkezik a fold? Folfejlodés
vonalan halad, de érettség pillanatatol kezdve szarad és pusztulva kitermelt utddait prezentalja. Meg-
indulas — tet6hoz érés — cstics — leomlas. Kupnak rajzolhatnam, melynek csucsa folfelé emelkedik. Az
ember is eldregszik, elpusztul, — de csak a teste. Olyan kuphoz hasonlitanam, mely cstcsara allitva azt
mutatja, hogy az ember az ¢let vonalvezetését szertetolja. Az ember mindig fejlédik, hogy tobbet bir-
tokoljon tudas, esztétikum vonalan. A tudast nem lehet befejezni. Minél nagyobb tudds valaki, annal
jobban érzi, hogy semmit sem tud. — Vagy: erkdlcsben van megallas? Aki azt hirdeti, hogy 6 az oltar
szentje, az mar nem alakitotta szentnek tipusat, mert hianyzik a legfobb kvalitas — a szerénység.

Minden eléretdr! Vagyban még nagyobb ez benne, mint munkaban. A vagy végnélkiili életrendre
kovetkeztet, az életre ezt irja: initium. — Ha az élet vilagaban boldogsag lehetdsége adodik, nem akar
meghalni az ember. Természetes averzid €l benne a halaltol, mely megsemmisiilést6l averzioval fordul
el. Elpusztul, ami fizikum és averzio tamad benne a lélek tavozasaval szemben. Az a szépséges esz-
koz, ami a corpus humana, bels6 zavart szenved, mint a hegedii, melyrél leszakadnak a hiirok. A szer-
vezet jelentkez6 eszkdze kotdhatalom; rajta keresztiil, mint rossz eszkdzon, a szellem nem tud muzsi-
kalni. — Ember fejlodése tortetés, hogy eget hirdetve eget vegyen, lendiiletével atvag a mors imperator-
on, mint élethulldmzas a gaton atverddik. Nem hirdeti, hogy a gat nagyobb hatalom, hanem f61¢ megy,
— az a szolga, ez az Ur, — a mors imperator szolgaja lesz és vezeti a Mesterhez.

Az egész vilagnak mi ad tartalmat? Nem a lélek kap a vilagbol, a vilag mindent az ember lelkébol
kap. A szinpompak is a lélek teremt6 ereje. Hogy esztétikailag ezt vagy azt hogyan értékelem, azt én
teremtem, — hogyan hasznositom, azt én teszem, — hogyan rendezem a vilag dolgat célok ala, azt én
viszem végbe. — Erdo fai megindulnak, hogy asztalla, padda legyenek, — sziklak jonnek, hogy épiile-
tekké emeltessenek, — fold érce eszkozzé valik... A vilag értékét én adom. A lelki tartalom, ami ben-
nem van, adja meg, veszi észre €rtékét. A fold mélyén lako szén akkor lesz érték, ha a szellem lehatol
¢s felszinre hozza. — Vagy az olaj? Kutatva jar az ember, hogy e folyékony hatalomnak 6 adjon érté-
ket. Ma a vilaghatalmat az donti el, kinek van tobb olaja. — Az ember, a lélek hordozoja, tavlatokba
megy, titanként minden er6t hordoz, — a teremt6 hatalmat is. Azt mondja: nem e vilagrol vagyok, nem
e vilagnak része. Az az igazsag, hogy folétte all mindennek, részese a Teremtd teremtésének, igényese
az Orok életnek.

2. Az 6rok élet nem tokéletes kapesolat nélkiil hordja jutalmat, hanem a f61di élet szerint alakul és
érdem szerint lesz. A foldi ¢életbdl kilépo élet foldi élethez mindsiilve hordozza 6rok életét. Itt torteé-
nik a kereszténységben szakadas. Vajon predestinal, kivalaszt-e Isten kegye embertomeget
szinelatasara, vagy Tole valo elszakadasra? Kivalasztottsdg-e az ember célbaérése, kegye-e Istennek,
vagy kegyelem, mellyel élni kell? Kegy-e cselekvés nélkiil, mely 6rok élet boldogsagahoz visz, vagy
kegyelem, mely €lni segit és érdeme lesz az 6rok életben Isten 1atasa? — Az emberiség vallastorténete
arra hajlik, hogy foldi élet értékét jovo életben mint érdemet tudjon be. — Minden nép temetésénél
megnyilatkozik vallasi felfogasa. A romai temetkezésnél a halott kezébe obulust tettek, hogy a Styx
folyon atvigye Charon, €és pogacsat, hogy a tilvilag kapujat 6rzé Cerberusnak adhassa. Kincset visz és
kenyeret. — A régi magyaroknak fegyverét, sot lovat is mellé temették, hogy vihesse a kincset és azzal
védekezhessék. — Az egyiptomi piramisok egyikén két lyuk van Ggy megfirva, hogy a benne fekvo
miimia éppen a napra néz. Az is a neve: Ur nézi a napot. Ez ennek a hitnek jelzése: nem egy megholt,
hanem a Napistennel szembenallo fekszik itt. — A kereszténység hitét szépen kifejezi a Habsburgok
temetésén szokasos szertartas. A bécsi kapucinusok temploménak kapujahoz viszik a halottat és zor-
getnek a bezart kapun. A kérdésre: ki az? — elmondjak a halott 0sszes cimét és rangjat. Erre a felelet:
nem ismerem! — Masodszor csak a nevét és legfontosabb rangjat emlitik. Erre is azt felelik: nem isme-
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rem! — Harmadszorra azt mondjak: egy szegény biinds kér bebocsattatast. Ekkor megnyilik a kapu,
hogy befogadjak 6t. — Ez azt jelenti, hogy mindent itt hagysz ami foldi kincs, cim és viszesz ami lelki
tett. Ez az érdemtan. Joban, rosszban, amit tettél, 1élekbe van égetve, és amit hordozol, az a foldi élet
Osszes ténye. Ordk biintetés, tisztuld biintetés, vagy az Isten latdsa. Ide nem élet sodraval lendiil 4t a
1¢lek, itt a f6ldi életben kialakult egyéniség mikéntjétdl fiigg a teljes birtoklas.

a) Pokol. A rettenetes gondolat: 6rok szenvedés nyoman feltdmad a kérdés: Isten irgalma, szerete-
te hol van? Nem lehet szembemenni Istennel! Isten az Abszolitum. Kit hogyan lidvozit, az az Isten
tette ember tettei nyoman. Ember nem nagyobb, mint Isten. A pokol isteni torvény végérvénye. Aki
igy nézi, az latja, hogy az Abszolutummal szembe nem mehet a relativum. — Ki kertil Isten biintetd ke-
zébe? Szt. Agoston azt mondja: bizzatok, volt egy, a Krisztus Keresztje mellett fiiggé lator, aki egy
sohajtas folytan 6rok hazaba tért. De csak err6l az egyr6l tudunk, hogy el ne bizzatok magatokat. — Ez
annyit tesz: ember lelkének Isten keresése, mellyel az tidvosséget eléri, a maga munkajanak belejat-
szasa. A 1. Lyoni Zsinat kimondja, hogy az 6rok biintetésben a gonoszok sorsa biindk szerint mas és
mas. Dante emberi elgondolas szerint rajzolta meg a poklot, de eltalalta, mikor kapuja folé e szavakat
irta: Lasciate ogni speranza! — A pokol remény elvesztésére biztos tudat. A poklot azok tagadjak, akik
félnek tdle.

Tisztan spiritiszta emberi vilagitassal akarjak megvilagitani, ami Isten torvénye. Akik az élet ne-
héz torvényeivel szemben, f6ldbdl kizsarolni akarnak mindent és abbdl €lni, azoknak ez a tanitas,
hogy van biintetés, nem tetszik. Az Egyhaz azt tanitja, amit szolt az Isten, azt akceptalja.

b) Purgatorium azt jelzi, hogy mig az Isten latasdhoz jutunk, a blinds, de nem teljesen elszakado
embernek is van utja istenhez. A kinyilatkoztatds mindig ezt tanitja. A Makkabeusok konyvében all,
hogy jo ¢és iidvosséges gondolat a holtakért imadkozni. Kinyilatkoztatas a II. Lyoni Zsinat hatarozata
is: nem szakadtam el Istentdl akaratos szembehelyezkedéssel, de elégtétellel tartozom. Ez vigasztald
tanitas, az életiink Atyankhoz lendiilésének biztositasa. De az Iras arrél is beszél: amelyik fa eldél, ott
marad. Ez igaz, csak az a kérdés, mikor marad ott, akkor, mikor atlép az drokkévalosagba, vagy ami-
kor eleget tett? — A végkifejlodés jutalom és biintetés.

c) Az 6rok boldogsag. — Egy ateista azt mondta egyszer nekem: ez jo, és ha ebben hinni tudnék,
két térden jarnék életem végéig. Azon dolgozom, hogy az 6roklét problémajat megoldjam és konyor-
g0k az ismeretlen Istenhez, hogy ami szép és jo, birtokoljam. — Az Egyhaz azt tanitja: a f6ldi életben
Istent targyain keresztiil litom — in enigmate —, az 6rok életben valésdgban — in facie —. Ertés-latasra
kell gondolni, nem testi latasra. Istent latom mint a tokéletesség formajat. Isten latasa foldi vonatko-
zasban is Orom forrasa. Birtoklas az 6rom — tudasban is. Aki megszeret valamit, igazsagot talal, ez
mind 6rom birtoklasat hirdeti. Boldogsag az, ha birtoklok igazsag, josag, szeretet kidradasabol. Ez az
oka, hogy magasabb skal4ju emberek kozott mindenki jol érzi magat. Erzi, hogy belsd vilag boldogsa-
ga a lényeg, — az Isten latasa az ¢let teljessége. Azt viszem, amit magammal hoztam, kegyelembol
kaptam, tevékenységgel kifejlesztettem, €let kincsévé valtoztattam. Ez az igazi alkimista! Aranykészi-
tés mesterségét Isten kegyelme megoldotta, 6rok életet adott kegyelem ttjan, f6ldi életbol orok életet
varazsol. Elet akkor van, ha végesbdl végtelent teremt.

Befejezés: Miért fél az ember attol a vilagtol, amit a mors imperator nyit meg? Mert gydkerébdl
akarja kiszakitani. Ha megérzi, hogy a foldbdl kiszakadas azért torténik, hogy léggyokérzettel a ke-
gyelem égi Atyjahoz fiizze, akkor szarnyalas torténik, aldozatért vagyik — a szentekre gondolok-, el-
vagja a fold gyokerét és beleiveli életét az 6rok élet vilagaba. Aki csak foldbdl és érte él, annak a halal
ellensége. Belekialtani szeretném a fiilébe: kinek gytijtesz? A Mester az itéletkor azt mondja: amit
masnak adtal, nekem adtad... Lélekkincsekkel elvalni konnyt. A foldi szeretet szalai elszakadnak,
hogy az 6rok Szeretetbe kapcsolodjanak. Hogyan kapcsolodik a 1élek o6rok vilagokba? Ha a szentek
egyességével egyesiil szeretetiikk. Van kiizdo, szenvedo és diadalmas Egyhaz, — a 1élek keres ezekkel
kapcsolatot. Ha Isten kozelébe jutottam, jatékeszk6z minden, ami f6ld. Van kapcsolat, mely a szeretet
orokkévalosagaban flizi az embert az emberhez és 6rok Atyankhoz. Az élet 6rokkévalosaga ugy tud
kifejezésre jutni és talal tartalmat, ha emberszeretetben jelentkezik és Isten szeretetében nyer kivirag-
Z4st.

(Dinamika:)

Hogyan lehet megtalalni a keresztény tevékenység alapfeltételeit? Nem elég tudni, mi az Egyhaz
allaspontja a legfobb kérdésekrdl, azt is tudni kell, hogyan kell az ¢életet berendezni ezek ismeretével.
Beszélni fogunk az erkdlesi dinamikarol, erkdlesi alaptételekrol és hogy gyakorlatilag hogyan jelent-
kezik ember életében az Isten torvénye. 4 kérdésiink lesz: Isten az ember torvénye, szeretet az Isten
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torvénye, tisztasag az élet torvénye, természetes és természetfolotti erkoles az ember torvénye. — igy
probaljuk megtalalni a torvényeket tevékenység alapjaul, hogy szerintiik tudjuk vezetni az ¢életet. — De
ezek a pontok az egész beszédsorozatban cimekként jelennek meg az egyes eléadasok szamozasa
szerint. — Most tehat az elso kérdés a VII. el6adas tartalma.

VII. el6adas: Isten az ember torvénye

Bevezetés: Egy képpel kezdeném, az egyiptomi szfinx képével, amelynek félig ember, félig allat
teste olyan szemekkel van ékesitve, melyek azt latszanak kifejezni, hogy az élet a legnagyobb ismeret-
len. Ugy bamul a vilagba, mintha azt hirdetné, az élet a misztériumok misztériuma. Arcabol azt olvas-
suk ki kérdésként: az élet értelmét meg lehet-e talalni, vagy az ember cselekvéseinek, tetteinek értel-
mét meg lehet-e talalni? — Mi ugy latjuk, van Isten, Akitdl joviink, f6ld, ahol éliink, végkifejlodés,
ahova hazaériink. Ugy tudjuk az élet egyetemének nagy értelmét megfelelni. De azt keressiik: merre
jérjunk és hogyan tegylink? Nagy kérdések ezek. Mikor az ember 6nmaga értékét, cselekvéseinek ér-
telmét keresi, latja, hogy van periferialis akcio, ¢s mikor elhatdrozok valamely tettet, van belsé szen-
tély. Nem a kiilso részérdl jon és hangzik a parancs; onvilagomban, a lelkemben sziiletett szandék,
donté nézopont, fénycsova, dontés szab iranyt cselekvésemnek.

Az ember cselekvéseinek kontingensét nézve azt latjuk, hogy sok benne az animale, ez a belsd
motor. A gorogoknél a 6 indit6 az esztétikum, az, ami szép. Ebben zsong naluk még az etikum is. A
romai birodalomban az a 6, ami jog, hatalom. Jonnek azutan nagy tettek, vilagbirodalom alapitasok és
hatalom birtokéért tesznek mindent. Cselekvésben belsé dinamika hatalmat, jogot, er6t akar érvényesi-
teni. A kereszténységben ez a bels6 erd a hodolat, kultara, humanum és legijabban a szociale iranya
felé mutat. De van egy irany, amit a Galileai hirdet: ¢életen a religiosum uralkodik, ez miel6ttiink don-
to. A tétel ez: egyetemes kereszténység tanitasa szerint a cselekvés értékét tudatos szabad dontés hata-
rozza. Barmilyen relaciot nézve, a donté itélet aszerint hangzik: egyezik-e Isten torvényével? igy lesz
Isten az emberélet torvénye. — 1) Isten torvényben mutat utat, 2) az ember hodolé behddolassal utat
jar. Merre menjen az ember? Hogyan ¢éljen a vilaggal, hogy onélete kifejlodésének tokéletesedését
hozza? Lehet ugy nézni a vilagot, hogy valaki mindent haracsol, vagy mindent elmell6z. — Jarhatok
ugy, hogy viragot tépek, vagy viragot taposok. Lehet keresztuton jarni és viragos berkeket oldalt en-
gedni. Lehet szenvedések utjan jarni és kérni konyorgd konyorgéssel, vagyva vagyakozni Szt. Ignac-
cal, hogy az oroszlanok fogai kozott Isten gabonajava oroltessiink. — Milyen utat mutatott Isten? Ezt
két irdnyban nézziik: a) elméletileg nézve, Istenrdl elmélkedve azt latjuk, hogy Isten az élet torvénye;
b) gyakorlatilag: sz6lt valoban az Isten, folcsendiiltek torvények, melyek utat mutatnak.

a) Elméletileg: van a vilagon, amit Ggy neveziink, hogy teonémia, isteni torvényszerliség. Azt
csenditi az ember lelkébe, cselekvés iranyitasa kiviile esik. Kiviil szol az Ur. Ezt megérteni a legna-
gyobb nehézségek kozé tartozik, mert az ember lényegéhez tartozik a személyiség onrendelkezése. Itt
nem segit szabadsag, Isten torvényében hangzik Isten irdnyitod szava. Ha mar iranyit, akkor kotelékrol
van sz0, ¢s akkor lényeges pont hianyzik, mert az erkolcs szabadsagon pihen. Mikor az ember 6nma-
gat mérlegeli, legnagyobb valosagat személyiségében talalja. Aki szabadsagan nem akar térvényt el-
ismerni, az kapkodas szabalytalansagaval cselekszik. Ez a legszerteesettebb ember.

A monistak az emberélet gyokérzetét az anyagban keresték, szerintiik a tudattalan élet indit, hogy
az ember fokonként tokéletesedjék. Ok a tudattalannak tulajdonitjak a lendité erdt, hogy tokéletese-
désre inditson. Igy gépszerii mehanizmussa alakitandk az embert. Freud és kovetdi az élet fejlodd vo-
nalanak erejét a szexualis 0sztonben keresik, — Kohn a hasznossagban, elfelejtve azt, hogy én vagyok
az, aki valamit alanyilag hasznosnak mindsitek. Egyiknek materiale az igénye, a masik mizeumokat
kutat. Az é¢let targyai nem targyilag vannak adva, hanem olyanok lesznek alanyilag, amivé én te-
szem. — Ha egy 1000 p-0s takarékkonyv, vagy édesapam utolso levele kozt engednének valasztani, én
a levelet valasztanam, mert a kegyelet miatt azt teszem magam el6tt értékesebbé! Amit jonak hirdetek,
az engem megkdt magam mindsitése szerint. Megint mas az akaratszabadsagot hirdeti és azt mondja:
hogy mi a legjobb, azt én hatarozom meg. Alanyilag mindsiti a tetteket és maga hatdrozza meg, mit
tegyen. En teszem magam el6tt nagyobbd, amit jonak latok.

Azt latjuk, hogy a cselekedeteket koti valami. Ha ez kiviilrdl jon, olyan mint a bilincs, — ha beliil-
rol, Ggy inditja, hogy meglattatja a térvényt és rabizza a dontést. Ha az isteni heteronémiat szembeme-
noének latjuk is az emberi autonémiaval, ez csak latszolagos, mert nem személytelenség, tudattalansag,
0szton, vagy gonoszsag koti, hanem Isten akarata lesz erkolesi életének indit6 torvénye, alapja.
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b) Gyakorlatilag: az isteni hang valdban elcsendiilt és az ember természetében ¢s kinyilatkozta-
tasokban nyilvanitja az embernek az embert iranyito torvényt.

A természet torvényei az ember belsd vilagaban ugy jelentkeznek, hogy mindenkiben élnek és
hatnak, ez principia universale. J6 és rossz kozott valaszthat, de a felsobbségnek engedelmeskedjék. —
Es ha megtagadja? Azt tagadna meg, ami lelke legésibb hangja, szembemenne a legnagyobb igazsag-
gal, mint pl. ,.én vagyok”. Ezek az ellentétek harcban allnak egymassal. — Az emberi természet mélyén
csengd hangok alapvetésben irdnyitjak a helyes ttra, felelosséget vallal azokért, amik természetben
csengenek, mert Isten Onmagat 4llitja elénk a természetben. Ami bennem cseng, az Isten hangja.

Kinyilatkoztatott torvények csoportja: Isten személyiség, AKki a teremtett 1ények koziil az embert
személyesen inditja. Ezek a torvények: a tizparancsolat, az Egyhaz 6tparancsolata, az allam fels6bb
torvényei, — ezek alapvetésben olyan torvények, melyek hodoltsagon, isteni kinyilatkoztatason alapul-
nak ¢és ezek magyarazasan épiilnek. Az torténik, hogy a személyiség, az ember kinyilatkoztatas Gtjan
személyes inditast kap. Ez 6ntermészetemben csendiil és profétiakon Keresztiil, a tiz-parancsolatban
vagy valamely személyiségben jelentkezik. A Szentiras is személyes kozlésen ¢épiilt, az €16 Egyhaz
tanitdsa nyoman iratott.

Nincs Istennek térvénye olyan, melyben az inditds kényszer erejével pihen. Nem kényszer van,
hanem szabad inditas. Ez Isten személyes szavaban cseng, isteni igével, elevenség torvényével 1ép ko-
zelembe. Sem bilincs, sem konyv, hanem az é16 Isten belso inditasa, lélekhez juttatasa: az embernek
iranyitasa. — ,,Legeltesd juhaimat...” (Jn 21,17): ebben az rejlik, hogy a torvény hirdetése, csenditése
Isten torvényét csenditd, Isten a torvényét €l6 személyen keresztiil csenditi. Az Egyhéaznak az a tanita-
sa: szolt Isten a természeten keresztiil az ember személyében, szolt a profétak, tanitvanyok altal ¢s
sz0l allandodan a tanité6 Egyhaz lelki kdzeledésén keresztiil. Minden térvény gyokérzetét a természet-
ben, vagy a tiz-, vagy az Otparancsolat alaphangjaban talaljuk. Elveszti a térvény az erejét, ha a tizpa-
rancsolat kotablarol sugarzo tanitasaval szembemegyiink. Isten jelentkezésének elméleti és valosagos
ténye szabja meg az ¢let alapiranyat.

2. Az ember hodolo behddolassal utat jar. — Hogy lesz valosagga az, hogy a torvény kovetése
megOrzi az autonomiat ¢és igy erkolesi tett értéke megmaradjon? Isten torvénye ugy alljon az ember
elétt, hogy amit magaéva tud tenni, alanyiasitani tudja. Mas térvénye az enyém. — Az embernek tor-
vény felé hajlasa lehet az, hogy alanyiasitja. Isten pedig ugy szolal, hogy személyiségébe kapcsolo-
dik. — Megérzem, belatom, elfogadom az életet szolgalni akaré isteni torvényben a helyes iranyitast. —
Hallom, hogy a lelkemben szol az Isten.

Az ember minden esetben két tehetségével — értelem és akarat — nyul a vilag felé. Ha torvény
cseng: ,,szeresd felebaratodat” (Mt 19,19)... ,,Ne vedd hiaba az Ur, a te Istened nevét” (2Moz. 20,7)...
—ugy kozeledik felé, hogy értelem erejét keresi €s értelme erre a konkrét cselekvésre magyarazza. Ha
az értelem a cselekvést ugy magyarazza, hogy a torvénnyel megy szembe, az akarat kérdést vet: beho-
dolsz-e Isten torvényének? Ha gyoztél, lelked tobbélevését épitetted, mert akarattal hajlasz Isten tor-
vénye felé. Nem mell6zi bizonytalankodva azt a cselekvést. Az igy sziiletett tett nem térvény kénysze-
re, hanem alanyi hozzajarulasnak érvényesiilése. Ertelmet, akaratot lemondéssal is hangolva, maga-
méva tettem, nem kiviil hangzik, hanem Isten messzehangzo6 térvényét magamban hangzo térvénnyé
tettem. Erzem, emelkedtem, mert ami f6ld kincse volna, vagy sérelem volna, azt oldalt hagyom. igy
alanyiasitottam azt, ami Isten torvénye.

Isten nemcsak ugy 1ép a cselekvésbe, hogy torvényét alanyiasitom, hanem az ember ¢életében min-
den cselekvésnél cseng Isten torvénye — a lelkiismeret utjan. Ennek a szent kincsnek hordozéja kiza-
rolag az ember. Ez annyit tesz: mikor cselekvés elétt all az ember, figyelmeztetd {ités hangzik jelezve,
a torvény ezt kéri... Buzditd, vagy 6va inté hang jelentkezik. Kisért6 hang is szol bele, mely csabit a
rosszra. De feltdmad a felelGsség érzése, ennek kiilsd jele — ha hibaztam-: elpirulok és az 6ntudat va-
dol érte. Viszont Szt. Pal szerint a jotettnél is megszolal ez a bels6 hang: ezt Isten szerint cselekedted.
— Meg kell azonban jegyezni, hogy a cselekvések nagy része kiviil esik e kereten. Pl. ha valaki rosszul
lenne, mindenki sietne segitségére. Ez 6sztonos cselekvés. Ha valakinek szeme felé dobok valamit,
felkapott kézzel védekezik. Ez reflex cselekvés. A mindennapi élet gyakran megismétlodo tette a
szokvany cselekvés. A reflex-lelkiiletek és visszahuzasok kiviilesnek a cselekvések tudatossagan.

Valtozik és fligg az ember egyéniségétodl, hogy valaki mit cselekszik, mert az embert a lelkiismeret
inditja. Személyes ember a személyes Isten hatalma alatt all. Ett6l nem lehet szabadulni. Kant az em-
ber egyéniségét latja parancsolonak és igy nevezi: imperativus categoricus. Nietsche ezt nem tartja ki-
elégitonek, mert az emberi cselekvés nagy lendiiletét csak Istennel lehet megoldani. Azt kereste, hol
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talalja az emberélet iitemezésének alapjat. Szerinte az embercsorda tomegébdl egyesek emelkedjenck
ki és a ,,Herdenmensch” fo16tt 4llva mint ,,Ubermensch” vezessenek. — Mi azt mondjuk, minden em-
ber legyen — ne Ubermensch, hanem ,,Uber Welt”: vilagfolotti, mert egy személyiséggel, az Istennel
van kapcsolatban. — Nagy kongatas ez, mely felkelteni probalja a tudatot: ember, tobb vagy a csorda-
embernél! — Ha folébred ez a tudat, akkor az ember a vilag folott all.

Az ember alanyiassaganak munkéja és a lelkiismeret szava hogyan tiinteti el az ellentétet, hogy
mas a torvényhozo és mas a végrehajtd? Ki az Isten? Az élet teremtdje, Aki az én természetembe On-
magat allitja, — teremtésb6l bennem cseng? isteni hang. — Teremtd tényében az ember mint adott vala-
ki jelenik meg, akibe Onmagat 4llitja Isten. — Minden valdsag csak igazsag lehet. Az Egyhdz nem fél,
hogy a tudomany mit leplez le. Az Egyhaznak az a hite, a vilagban ami jelentkezik, az Istennek jelent-
kezése. Erkolesi vilagban is, ahol Isten torvénye jelentkezik, Isten Onmagét adja. Bennem nem lehet
ellentét, mert Isten a fejlodés utjat adta. A torvényben sajat élettokéletességének torvénye rejtozik. Ez
annyit jelent, mikor a térvényt latom, értelemmel vizsgalom a cselekvést, észreveszem, hogy ez a fej-
16dés alapfeltétele. A torvény az élet fejlodésének alaptétele, a parancsolo, vagy tilto térvényt Isten
diktalja, és természetes fejlodés sodran jelentkezik. Isten terve szerint gy gondolta el az életet, hogy
iranyitast diktal, merre menjek. Az elmélet azt a lehetéséget engedi, hogy latszolag kiviilem cseng, de
valdjaban magaméva teszem a torvényt és igy hajtom végre. A valdsag rendjében a természeten és ki-
nyilatkoztatott tdrvényen keresztiil Isten szolt és az ember behddolva kovette.

Befejezés: Minden ember valamivé lenni akar, — a gyermek rendesen az, ami az apja. A felnétt va-
lamit keres, valami akar lenni, tehetségeit kutatja, valamit elérni akar. Ez a tortetés gy mindsiil, hogy
milyen alaplélekkel nézi valaki az ¢letet. Radames fovezérségért kiizd, Brutus leszirja Caesart, hogy
hatalomra jusson. A tevékenységnek olyan széridja mozog: az élet forrongo6, mély katlan, mindenki
részletmunkat végez, ugy, hogy altala az emberiség egyeteme szent fejlddésének hatalmas szent iiteme
novekszik. A munkamegosztas leirhatatlan, és mégis ez az egyetemesség. Az ember életét paranyi tet-
tek adjak. — Mi lesz belélem? Sokan azt allitjak, hogy az élet paraboldja egy fokusztdl, dGnmagatol
fiigg. De mi tudjuk, hogy van egy masik Fokusz is, és ez a végtelenben pihen. A végnélkiili vonal de-
terminansa a véges ¢és a Végtelen pont. Emberélet paraboldjat rajzolva, cselekvéssel determinalom az
¢let pontjait, és ebbe belejatszik Isten. De az Isten terve az, hogy életiink nagy parabolajat mi rajzol-
juk. Az egyes élet kis parabolajat két fokusz szabja meg. Az ember dont6 elhatarozasanak mindig az
Osfokusz a determinans tényezdje. Elképzelhetetlen kikapcsolni bel6le az ési fokuszrendszert, enélkiil
a vilag kaosz, az élet Osszevisszasag lenne. Az €let célbaszaladas, Isten nagy torvénye szerint haladas,
orok vilagokbol indulas és oldi életen keresztiil hazatérés. Azt jelzi: emberéletnek Isten a valésagos
torvénye.

VIII. el6adas: Isten torvénye a szeretet

Bevezetés: A vallasok legfobb kérdése: ki az Isten? Ki bels6 életét tekintve és az emberekhez valo
viszonyaban? — Mindegyik Isten Iényegének értékét probalja megtalalni és viszonylagosan értékelni az
emberrel kapcsolatban.

A poganyoknal is, a zsidoknal is mindig e fogalomhoz volt kétve: Ur, Mindenhat6, mindent kéz-
ben tartd, — az emberre vonatkoztatva: Imperator vitae, akit6l mint szolga kell, hogy fiiggjon. Mikor a
zsidoknak a Sinai hegyen megjelenik, ezek félelmiikben arcra borulnak ¢és igy kialtanak fel: nem tud-
juk nézni arcodat! Isten nevét: Jahvé, ki nem mondhatta halalbiintetés terhe alatt, és a Szentirasban is
igy olvasta: Adonaj, Elohim, — olyan hatalmas, legfolségesebb Ur, Akinek a nevét az ember ki nem
mondhatja. — A poganyoknal azt latjuk, hogy a legfébb szellemtdl elforduld, rettegd mentalitassal
ovakodik. — Az Isten a mi Atyank, — ezt Krisztus hirdette meg és ez a krisztusi evangélium, jo hir, —
megemelése annak, aki nem értéktelen létbe szolgasag erejével, nyligével van lancolva, hanem Istent
igy szolithatja meg: mi Atyank... Ebben az rejt6zik, hogy belsé relacio kerestetik Istenben emberre
vonatkoztatva, Isten bels6 vilagaban, a szeretetben kibontakozik e l1ényeg: Isten egyenlé a szeretettel
(,,Az Isten szeretet”: 1Jn. 4,7). Isten parancsa az ember felé a szeretet parancsaban foglalhato 6ssze. —
Isten bels6 életében, a vilaghoz €s az emberhez vald viszonyaban hol lathato a szeretet? Miben all az
Isten szeretete? Isten az embert szereti. — Az emberek gyakran visszaélnek ezzel a szoval: szeretet. A
szeretet 1ényegtani meghatarozasa: jot latni, jot akarni és jot tenni. Az els6 intellektuale, a masodik
volunteria, a harmadik akcio. Nem megszerezni akarom magamnak, amit szeretek. Szt. Pal szerint a
szeretet 1¢lekkiaradas, melynek nyoman mindent masnak adok. Ami az enyém, az a masé. Nem fordit-
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va: ami a tied, az az enyém. Ez kommunista elgondoléas. — A szeretet szerint: ami az én l¢lekalloma-
nyom, az a tied. A szeretet szolgalat, kiaradas, onfelaldozas, — nem érzelem, sem érzelgdsség; azért le-
het szeretni az ellenséget. Erzéssel nem, de lehet benne jot latni, neki jot akarni és jot tenni, akkor is,
ha 0szton és ellentét vulkanjai tobzodnak. — Krisztus a Keresztfan igy imadkozott értiik: ,,Atyam, bo-
csass meg nekik, mert nem tudjak mit tesznek” (Lk 23,34). Van ebben jot 1atas: nem tudjak, mit cse-
lekszenek; jot akaras: hogy az Atya megbocsasson nekik és jot tevés: imadkozott is értiik: bocsass meg
nekik...

Ezzel a meghatarozassal a tartalomnak harom teriilete adodik...

1. Isten belsé vilagidban lényegbevago a szeretet. — A Szentharomsag dogmatikajat megkdozelit-
vén, az Atya a 1ét, a Fia a 1étismeret, a Szentlélek a 1étszeretet. Az Atya a 1ét, — a Fiu sziiletett az Atya-
tol, — Toliik szdrmazik a jot akarasbol a Szentlélek. A Szentharomsag a harom isteni Személy olyan
relaciojat adja, hogy az abszolut Lét ismerést és akarast hordoz magaban. A személyek élete egocent-
rikusan van Isten természetében beallitva. Ez érthet6 az embernek, mert 0 is az elsé személy, az ,,én”,
amint a grammatika is mondja: én, te, 6. — Krisztus igy fejezi ki: ,,Szeresd felebaratodat, mint 6nma-
gadat” (Mt 19,19)! — Abszolut egocentrizmus olyan elgondolasban, hogy minden vonalon minden em-
ber felé tor. Ha mértanilag akarnam kifejezni, a gdmbhoz hasonlitanam. Mint a gdmb kozéppontja, az
ember is olyan, hogy minden vonala a végtelembe tor — értelem, akaras, kiizdelem vonalan. Nincs
benne semmi, ami véges volna. Ezért retteg attol, ami vele torténik, ezért irtozik a rabszolgasagtol és
elkovet mindent, hogy szabaduljon. A Végtelen ¢életét olyannak kell latnia, aki felé¢ tér minden. — A
vallas az ¢letszolgalat szent kiviragzasa. A szeretet nem érzelem, — csodas belsd sejtés, a diadalmas
jonak sejtése, — Istenben a szeretetet, onmagaban az abszolit Létet sejti meg. A Minden a mindennek
kozpontja, az ember csak tiikorkép, Onmaga szdmédra mindennek kozpontja. Mindennek kdzpontja
ugy tud sugéarozni, kiaradni, hogy mindenkinek mindenét adja.

2. Isten és vilag kapcsolataban keresi az ember a szeretetet. — A vilag Isten eldtt revelacio, kinyi-
latkoztatas, Isten tokéletességének €s josaganak sugarzasa. A teremtés nem azt jelenti, hogy Istennek
sziiksége van a vilagra, hanem ez az abszolut Lét jelentkezése. Minden Istenért van. Ez a jezsuitaknak
jelmondata is: mindent Isten legnagyobb dicsOségére! — A vilag és az ember teremtetett Istennek: a
Végtelen, a Mindenhat6, az Ordk, a Legtokéletesebb a vilagban is revelalja Onmagat. — A lampa fé-
nyében és hevitd erejében is a Végtelen kvalitasai jelentkeznek. Egy csillogo fémtargy 1étrendje Isten
tokéletességét revelalja. Az ember mindeniitt érzi a Végtelen tokéletességének jelentkezését. A termé-
szet fonséges gyonyoriiségében is jelentkezik Isten tokéletessége. Belso tokéletesség-birasban nem el-
zart szentély, hanem mindent sugarzo szeretet. A Végtelen minden 6njosagat teremtés utjan revelalja
kifelé. Minden egyes paranya a foldnek tigy van teremtve, hogy csodas gravitacioval tor a kdzpont fe-
1¢. A mindenség tortet mindennek kdzpontja, Isten felé. Isten szeretetének kisugarzasa olyan bels6
erének revelacioja, mely a vilagot igy tartja dssze, hogy az abszolut Szeretet felé tor az, aki szeretet
sugarzasabol teremtetett. Az €letben a szeretet erd és nem érzeés.

3. Isten és ember Személy és személy viszonyanak kérdése. — Milyen kapcsolat fiizi e kett6t
ossze? Poganyoknal és az Oszovetségben ez a kapcsolat alarendeltség fiiggése volt. Az egyetemes ke-
reszténység e kapcsolatot a két foparancsban fejezi ki: ,,Szeresd Uradat Istenedet teljes szivedbdl...
Szeresd felebaratodat, mint 6nmagadat” (Mt 22,37 és 39).

Ha a személyes kapcsolat vonalat rajzoljuk: Végtelen Istenhez a véges ember szeretet utjan kap-
csolodik, — a végtelen Isten az emberhez alazkodik, — az egocentrizmus embere Istenhez szeretet kap-
csolataval fiizodik.

A kovetkezo kérdésekre is feleletet igényel az ember: a) hogyan lathato, hogy Isten szeretetének
leereszkedé titja van? — b) Az ember felemelkedése. — ¢) Ugy él az ember, hogy minden egyesnek
kapcsolata van a masikhoz.

a) Isten leereszkedése, ember folemelkedése torténik. Hol ereszkedik Isten az emberhez? — Az
ember teremtésében Isten személyiségének képét adja. Enélkiil az nem tobb, mint anyag. De az ember
tobbet igényel. Ha {0l tudlak ébreszteni elszegényedd hitbdl, kitart karral sietsz Isten felé. Legdsibb
vagya ez a megérzés. — Hol ereszkedik le Isten? Mikor 6nképét adja belénk. Ember 1ényegéhez tarto-
zik ami Istennek lényege, és ha ezzel szembement, kongatja mellét: rosszat tettem. — Osi érték, hogy
azt tartja legtokéletesebbnek, hogy jot lat, akar és tesz. Belso lendiilet ez, és ha nem ezt teszi, mea
culpa-zik. — Isten otthont nywujt az embernek. Ne féljetek a siralomvolgytdl, itt haza van készitve
szamotokra. — A szeretet mindig ez: jot latni, akarni és tenni! Akkor a vilagot is ugy latja, mint szebb
vilagot, ahol minden szépség kinalkozik. Ha az ember életét nem igy éli, tudatara ébredve gondolko-
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dasa tiltakozik, ha nem helyesen tesz valamit. Nem a viladg bels6 szépségét nem veszem észre, hanem
az ember eltorzitoé nézését kell helyrehoznom. — Ennek a kis eziist doboznak az anyagias ember csak
eziistértekét latja; a miivész szemével észreveszi szEép formajat és rajzat, amit alkotoja kikalapalt rajta;
¢s ha az anyamé lett volna, kegyelet szemével nézve nekem tobbet érne, mintha aranybol késziilt vol-
na. Magam teszem massa, értékesebbé. — A vilagot igy kell nézni, ember szeretd lelkével, akkor az er-
do olyan lesz el6ttem, hogy a fak muzsikajat hallom. A fakeresked6 csak azt latja, hogy hany kébmé-
ter faanyag van benne. Ugyanazt lehet latni fonséges esztézissel, de lehet durvasaggal is. Valaki ugy
nézheti Isten viragoskertjét, hogy semmi szépet nem vesz észre benne. Erdo, virag, madar, — eke, mag,
¢let — megéneklik a kolték mindazt, ami szent és gyonyorii. Sivar ember vildga nem Isten orszaga. Az
ilyen csodalkozik: nem latom az Istent. — Aki az ¢élet szentségét minden rezdiilésében sejteni tudja, Is-
ten fonségét benne megseiti, ott leszall Isten szent vilaga, Onmaga az Isten.

b) Emelkedik Istenhez az ember. — Pazmany mondta: csodalkozom, hogy az emberek nem talal-
koznak Istennel. En a fiiszalra nézek és latom az Istent. — Mindenben észrevenni tudni a szépet, jot, Is-
ten jelentkezését. Az ember vagyaiban jelentkezik, hogy Isten felé tor, nem tud megnyugodni abban,
ami kisebb, mint Isten. — Szt. Agoston mondja: ,,Nyugtalan az én lelkem, mig Tebenned meg nem
nyugszik.” — Ward Maria pedig igy sz6lt: ,,Minden kicsi nekem, ami Istennél kisebb”. — Nem elégiti ki
az embert, ha vagyon, 6rom skalajan mindent birtokol is, — mast birtokolni vagyik. Akinek nem ada-
tott tobb, mint 2 m-es darab fold a temetdben, de megtalalta Istent, annak minden elég. Ha az ember
vagyaban feljut az égig, kielégiilést talal. Fohaszkod6 ember imadsag 1étrajan jard lelke Istent talal. —
Nem lehet egy oldalrdl latni mindent, a vilag nemcsak az élet kemény szenvedését irja. Aki az életnek
csak azt a teriiletét latja, hogy a j6 szenved, a rossz meg d6zsél, az nem latja, hol az Isten. Eppen a
szenvedés utjan lehet Istenhez kozeliteni, — és Copppée, Huysmans, Pellico a via sacra-n haldva Isten-
hez jut... Istenhez aldozatokon keresztiil lehet jutni. Jot latas, jot akaras és jotett Gtjan Istenhez emel-
kedik az ember. Ebben az rejtézik, hogy az ember végtelenség felé tord tekintetével, végtelenséget
igénylo lelkével tobbet var és aldozatos tevékenységgel tobb jot végez. ,,...keressetek és talaltok, zor-
gessetek és ajtot nyitnak” (Mt 7,7) — mondja az Ur. Aki az evangéliumi vakkal azt kéri: lassak! (Mk
10,51) — Siloe tavanak vizével mosakodva latni fog az 6rok élet szempontja szerint.

c) Személynek személyhez kapcsolodasat milyen abszolut parancsok kotelezték? — ElsGsorban a
két foparancs: ,,Szeresd Uradat Istenedet... Szeresd felebaratodat!” (Mt 22, 37 és 39). — Az ifjanak
kérdésére: ,,Ezt (parancsokat) mind megtartottam... Mit kell még tennem? (az iidvisségért), ez a fele-
let: ,,...add el amid van... Aztan jojj, kdvess engem!” (Mt 19, 20 és 21). Ez a szeretet legfelso fokat
hirdeti. Aki a szeretet Gtjan jar, annak a vildg semmi: csak Te kellesz! — az a szeretet csticspontja. — A
szeretet ember emberhez viszonyaban az rejtozik: a szeretet nem varas, kapas, hanem adas. Nem
visz, hanem hoz. Az 6sztén visz és nem hoz. Itt olyan szakadék van a kereszténység tanitasa és a vilag
altalanos szempontja kozott, amit csak Krisztus tud athidalni. — Ez ellentmond a természetnek, mond-
jék sokan, de hat értékskalajaban mas Krisztus és mas a vilag. Krisztus tanitasa szerint igy kovetkez-
nek: anyag, érzés, erkdlcs, orok érték, — ebben emelkedés jelentkezik. Nem egy szempontbol lehet az
¢letet megitélni. Anyagi érték folott van az erkdlesi érték. Adok embernek, hogy legyen masnak is,
akinek nincsen, és adok Istennek, Akihez 1élekkiaradassal embereket viszek. Az Ur itéletkor a szeretet
tetteit jelzi méreének: mit adtdl masnak? Hosiesség mércéjét lemondo, dnfelaldozo értékekben keresi.
— Egy haziurnak joga van a lakot, aki nem fizet, kitenni. De magasabb skalaja az értéknek, ha elengedi
a lakbért. A szeretet parancsol és a jog elsilanyul a szeretet torvényével szemben. Azért nagyobb a
szeretet, ha lemondast kovetel, mert ez foldiekben szegényedést, lelkickben gazdagodast jelent. Kiilo-
nds szempont szerint eltérplilnek oszlopok, melyek aranybdl nének és semmivé lesznek, ha 1élekszere-
tetbdl masnak kell adni.

Az emberszeretetben rejtézik az is, hogy sokszor érzelgdsségben vagy alrészvétben akarja kijat-
szani a belsd tortetést, ami lemondas viligara vonatkozik. Erzelgdsen azt hiszi, ha elsir néhany kony-
nyet, mar eleget tett. Valaki akkor tesz jot, ha erdt tud képviselni és vagyona f6losét masnak probalja
értékesiteni. — Egyik plispokiink minden vagyonat szegény egyetemi hallgatok segélyezésére forditja,
masnak semmit nem ad. Azt mondja: én kivalasztottam az egyetemi hallgatokat, mas valasszon ki
mast. — Ez emberszereté ember. Ez munkat tolt be és ugy néz az emberre, hogy megemelni probalja
szoval, intéssel, szeretettel, — ez isteni ember. — A tanitond ne az elso, kedves, jolnevelt tanulot szeres-
se legjobban, hanem a hatul meghuzodo, szegény, neveletlen kis gyermeket. Lemondéssal meglatni
ebben is az Isten teremtette szent lelket, — ez erd. A biindst nem szabad megvetni. Hinni kell tudni ab-
ban, amit a Mester mond, hogy meg lehet emelni 6ket. Nem veszed észre, hogy O a biindsokért jott és
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azt tanitja, hogy meg kell nekik bocsatani, — nem egyszer, de hetvenszer hétszer? Erzelgds jelenetek
utan megvaltas nem torténik. A hazassagtérd asszonynak megbocsat €s igy szol hozza: ,,Menj, de tob-
bé ne vétkezzEl!” (Jn 8,11). — Az ellenségben észre kell venni, hogy ember az is, — nem szeretetérzés-
sel, mert azt nem lehet, de jot latassal, jot akarassal, szolgalattal. Ha meglatod a jot benne, kivansz ne-
ki jot és tehetsz neki jot — ez erd. A keresztény szeretet torvénye az embert elgyengiti: ezt azok mond-
jék, akik a szeretetnek csak érzelgés formajat ismerik. A szeretet a legnagyobb hatalom. Az értelem
igy fejezi ki: a j6 akardsa, hogy jot akarok masnak — cselekvd aktus, mellyel aldozatos munkat vég-
zek. Isten a kezet Ot részre osztotta, az Ujjak szétnyitasaval a szords lehetdségét biztositotta. Szorod
gesztussal, dobd, aldozatot hozni tudo, mas életének emeldje 1égy! Akkor Szt. Pal szerint kialakul
olyan szeretet, mely a hitnél és reménynél is nagyobb, mert 6rok. Az orok élet a teljes tudassal meg-
sziinteti a hitet, meg a reményt, mert elérése a boldogsag teljességének, de 6rok a szeretet, az Isten 1é-
nyegében valod legtokéletesebb részesedés.

Befejezés: Osszevetéssel és hasonlitassal azt latjuk, hogy az allatvilagban 6sztonds lendiilettel 4l-
lathoz hajlas van, bels6 mozgés mutatkozik. Az emberben van hajlas ember és Isten felé belso tudatos-
sag utjan. Az 6szton belso lendités, mely érzéshullambol ered. Az ember tudatossaggal bir, tudatos ér-
telemmel, jot akard akarattal tor Isten és mas ember felé; azt kutatja, a 1¢élek értéke teljességét hol talal-
ja. Ez a szeretet jelentkezése, keresik és igénylik az emberek a jot és szépet. Szent jelkép a Kereszt, azt
jelzi, hogy mindig kereszten keresztiil probal az emberhez kdzeledni az aldozatos szeretet. Ha az em-
berek szohintés helyett tényben keresnének masban jot, ha mindenki akarna a jot és dldozatosan nyuj-
tana a jobol, akkor a mennyorszag leszallt volna a foldre. Embernek a szeretet Lelkét adja Isten, és ott
lesz valé az utdpikus vilag, ahol ember emberrel békében él. Teljesiilne az Iras szava, amit karacsony-
rol mond: valésag lesz, hogy godolye a tigrissel fiivet legel, barany az oroszlan mellett pihen. — Akkor
uralkodnék Isten Személye, 1ényegének belso tartalma, élet igazi értéke: a Szeretet.

IX. eloadas: Tiszta élet az ember torvénye

Bevezetés: Tiszta életrdl beszélve, probaljuk megallapitani értékmércével, mit tanit az Egyhaz az
éroszrol? Az érosz Isten Atyank torvénye szerint az életszolgalat isteni kovete. Mindaz a kérdés, ami
érosz koriil mozog, az élet legszentebb vilaga. Foldi vonatkozasban legnagyobb érték az élet, és az
¢letszolgalat iitemét iitemezi, dallamositja az érosz. Ha piedesztalra emeljiik, 6vakodni kell Venus bar-
langjanak varjaitol, amelyek erotika helytelen tilzasait hirdetik érosz helyes irdnyaval szemben. Eroti-
kat kdvetelnek érosz kontosében. — Egyik ijsag négy jeles ember cikkét kozolte e cim alatt: Az erotika
védelmében! — Az els6 egy miivész: Kisfaludi Strobl Zsigmond, a masodik orvosprofesszor: Benedek,
a harmadik ir6: Harsanyi Zsolt, a negyedik miivészn6: Murati Lili. Ezek erotika védelmében azt irtak,
amit mi az éroszrol tanitunk. Erre négy jeles emberiink adott valaszt, koztiik Toth Laszlo és Neuber,
orvostanar, e cimen: Erotika védelmében? — és az orvostanar Benedeknek azt feleli, hogy az erotikat
védve, az eredményt 6 latja legjobban a klinikajan. — Dicsérik az erotikat az éroszt megilletd allitma-
nyokkal, pedig az egyik az 0sztonos életet izgatd kielégitési modszer, a masik pedig isteni kovet,
mindenfajtaji ember a tomkelegben megtalalja ¢l6 példaképét. Az ember Ostorvénye kovetelddzik,
idézik az erotikat védoket és kovetdkre talalnak. De vannak tisztaéletlick, szentek, akik ezzel szembe-
mennek. Vannak térék az életben, utkeresztezések, ahol észreveszik, hogy olyan egyetemes élettor-
veényrol, életutkeresésrol van szo, ahol ellentétek vergddnek és keresik, hol az igazi életmegoldas.

1. Erosz uralmat emberi élethivatasoknak kiilonbsége szerint méas és mas formaban kell értelmez-
ni. Az embernek életmeder adatik fejlodése szamara. Isten miive, hogy az ember olyan életmedret ka-
pott, melynek partjai vajva vannak Isten tdrvényei szerint, és igy hompolydg a partok kozt az életfo-
lyam a tenger felé. Onéletét szolgalva a més életét is szolgalja. Embert az élet sodra igy helyezi élet-
mederbe, hogy fejlodés és korok szerint az ¢let mas és mas formaban és {itemben jelentkezik.

a) Gyermekvildghoz tartozik az az ember, akiben pihen minden, el6késziilet-alattisag jellemzi,
hogy életfejlodésben hatasokat fel tudjon venni. Szivacsként sziv magaba mindent, ami a vilagbodl ada-
tik, kapja a benyomasokat, hogy masok életébdl a magaét kiformalja. Pihen benne minden, ami jovot
szolgalo életiitem. — Bauer Margit és tarsai megirjak ,,A gyermekszoba pszichéje”-t, de ez a bliindz6
gyermekszoba. Szerintiik az életnek egy liteme van, de ez nem a fejlodo életet szorgalmazza, hanem
az Oszton jatékat akarja szolgalni. Aki a Freud-féle pszichologiat fogadja el, aki az elmekortan tanara
¢s nem normalis emberekt6l vonta le a konkluziot, a szerint az, aki az 6szton mindenekfolottiségét
nem vallja, az masodrendii ember. Egészségesen induld é€letben anatomiailag és élettanilag elpihent
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jOVO rejtozik. 14-15 év alatti kifejlédés hozza az €lettani érdeklodését, amikor mar értelmi folényt téte-
lez fel. A testi élet fejlodése csendes hullaimban mossa a partokat, de erételjesebben zigva el is visz
partokat, ha az életmeder gatjai kozott halad is. Onélet kifejlesztése nem befejezés, cstcspont, hanem
innen indul a jovo ¢let szolgalata, az ¢let feladata. — Kisgyermekben is van kilengd defektus, de ez be-
teges allapot. Az életfejlodés csendes liteme szentiil elokésziti az életre, jovO életszolgalatra.

b) Ifjii ember 20-25 éves korig: itt érosz¢é az alaphang, de ez még csak eldkésziilet, gytjtés, fol-
edzddés. Nem kovetelodzo igény, sem elfogyasztod szoras. Az az ember, aki fiatal korat e jeggyel nem
sajnalja le¢lni: a bor kiforr, — nem gondolja meg, hogy az ember elfogy, elforr. Nem igazsag, ha olyan
stadiumban éli €letét, hogy elpusztitandé minden, ami testi, amit parancsololag ir el6 az 6szton. Ha az
¢letigény abszolut, akkor Isten torvénye kotelezd. — Sokan megirjak az 6sztonok jogat, de realizalni,
ha kozelallojukrol van sz6 — akkor azt nem! Lombroso szerint 6roklott teher, amit orvosi hattérrel le-
het alatdmasztani, olyan kotelezd iitemét diktalja az életnek, mely annak 1ényegéhez tartozik. — A ser-
diilésen tul 1évo é¢let a teljes felfejlodés olyan tempojat diktalja, hogy fékre van sziikség. Még egy nem
katolikus egyetemi tanarunk is azt hirdette, hogy ennek a féknek diadalra vezetése csak Krisztus ke-
gyelmével lehetséges. Ez annyit jelez: bizonyos, hogy az ifjukor iiteme oly eleven, diiborgd, hogy
¢letszakadékokat nyit meg az ember eldtt.

Poétaknak kedvelt témaja, hogy megéneklik a kiiszkddot, és ebbdl sokan azt akarjak lehozni, hogy
az 0sztonok hangjat kovetni szabad. Ezek a Venus szavat kovetdk az élvezok. A mai irodalom nagy
része a haromszog-témat targyalja, aminek alapja a hdzassagtorés. — A szerelem szent lendiiletével
olyan sodrot kap az élet, hogy gatakat tor, és errdl irnak legtobbet. Mindenkinek az életében van id6-
szak, mikor érosszal talalkozik. Az érzéshullam nem bilin, hidnya betegség, gyozelem folotte diadal.
Lendiiletet kap az élet veteménye, viragzasba bontakozik az €let és aratok jelennek meg... Lehet hin-
ni, hogy a buzat majusban is le lehet aratni, de életer6t csak akkor tud kapni az ember a kenyérben, ha
az acélla edzodott. — Az életben életsejtek szétszorasa az, ha életvetésnek éretlen vilagabol akarjuk to-
retni a kenyeret. — Jonnek nehézségek, ellentétes allaspontok, ahol védelmet talal az ifjukor kirobbano
hajlama. Védokopenyt kdnnyen huznak koré és allitjak, hogy ez kételezod, — de mar az 6véikre nem. —
Erds hang kell, hogy elhangozzék. Nyilt igazsag, hogy férfiak irnak kettés moralrol. A férfimoralt
megirtak dnmaguknak, a tiszta moralt kovetelik mastol. Pedig bebizonyitott tény, hogy az anyasagi
vagy nagyobb iitemil, mint az apasagi. Ez a kett6s moral hirdetése az Evangélium nyilt megtagadasa.
Krisztus tanitasa nem csak nokre vonatkozik. Nehézség, kiizdelem van e vonalon, de principium nincs.
Erds férficlet kifejlodését az érosz Onfegyelmezett erejében kdveteli. Mederben haladas sziikséges,
azért koveti az Evangéliumot az, aki hirdeti, hogy helyes 6nnevelés, jo rahatas altal az embert tiszta
¢let medrében nevelni és tartani lehet és sziikséges.

c) Oly erds titemezéssel dolgozik a jovo életszolgalat, hogy azt valamennyi vonalon érvényre jut-
tatni probalja, olyan eleven iitem, hogy kényszeriti, raszoritja az embert. Azért ilyen életszolgalat mér-
hetetlen aldozatot kovetel, igyhogy csak a logika egyediil nem vallalkozik lekiizdésére, hanem azt Is-
ten szeretd kegyelmére bizza. Az élet elbolonditja az embert, az élet vonalat a ,,Rausch” vonalon érvé-
nyesiti. Az élet Uj életet akar, Isten Atyank igy tanitotta: ,,Szaporodjatok, sokasodjatok, s tdltsétek be a
foldet...” (1Moz. 1,28). — Az Egyhaz, mikor a hazaséletrdl beszél, szentséggel inditja; ez a legna-
gyobb szentség, csucspont, életszolgalat. E vonalon az életnek gy kell folynia, hogy jovo fejlodés
vonalat tudja szorgalmazni. Isteni terv szerint a jovo élet isteni kdvet, Isten teremtménye. Beavatko-
zast teljesitve foldi elgondolas szerint, Isten legszentebb tényét rombolja szét. Sose hirdette az Egyhaz,
hogy 6sztonds élet torvénye szerint €lni szentség. Ha igy €élsz, szembemész Istennel, nincs kdzdsség,
ami ezt engedi. Venus uralkodik ott, ahol ilyen életfejlodésrol van sz6. Mennyire igaz ez, mutatja az,
hogy aki szembemegy Istennel, annak élete nem életfejlodés vonalan teljesiil, hanem pusztulasban
omlik 0ssze. Az élet mutatja ezt. — Nékam professzor rektori beszédében ismertette, hogy a vilaghabo-
ri békekotdi mind erotika dldozatai voltak. [tél az élet — magunk folott tapasztalhattuk.

Az operak szovegkonyvei is nagyrészt az €let kiélésére valo 6sztonzést hirdetik. Traviata, Bohém-
¢let... kinaljak az életnek ezt a formajat, szépre festik koltészetben, amirdl a valosagban a szegényha-
zak és korhazak beszélnek. Hazassag felbontésat siirgetik életfordulat cimén, de nem irjak meg, hogy a
valdsagban hogyan omlik dssze ezeknek az €lete teljességében.

2. Hivatas szerint — érosz élettisztasagot kovetel.

a) Ha kallodas utan visszatér az ember, ez mederbe-visszatérés. Minden hopehely, vizcsepp a pa-
takba fut, patak a folyoba, folyo a tengerbe. Aki a folyot megfigyeli, azt latja, barmilyen kristalytiszta
is eredeténél, mire a tengerhez ér, szennyes a deltaja. Szépen megirja egyik kolténk ,,A delta panasza”
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cimll versében, hogy a tisztan induld foly6 hordaléktol és sartol beszennyezve mint panaszkodik el-
iszaposodott deltajanal. Igaza van a koltonek. Isten az ember-folyot tgy teremtette, hogy deltazas ide-
jén megtorpanni tudjon, és adatott hatalom, hogy ha beszennyezddott is, ujbol kristalytisztava valjék.
Amig a vizek zuhatagoznak és mederben haladnak, addig az ¢€letet {iditik. De ha gatszakadassal kiom-
lenek, elpetyhiidve mocsarra valnak, ahol csak lapvirag né. Elet sodraval is igy torténik. Ha az élet ga-
tat tor ¢és kilép a torvényszerti mederbdl, lappa silanyul az élet legszebb vize. — Ady is ilyen lapot jart,
amig mederbe beterelés szornyli ostora ra nem kényszeritette a visszatérésre. ,,Krisztus-kereszt az er-
doén” cimii versében, visszatérve eltévelyedésébdl, igy ir: nincs masom, csak térdem és leveszem kala-
pom a kereszt eldtt. — Aki kilép a mederbdl, duhajkodva ¢€l, az is visszajon. Szentek kozott is van ra
példa: Agoston, Magdolna, a biinds asszony... Agoston a ,,vedd és olvasd” szavara fordul meg, Mag-
dolna a krisztusi szeretet sodraban a Kereszt tovében is mindig kitartott. Jutalmul az Ur a Sziiz Anya
utan neki jelent meg a foltdmadas utan eldszor. A mis¢jét fehérben mondjak, mint a legtisztabb szen-
tét. — Nem lehet medren kiviil élni. — Az irodalomban Strindberg, Huysmans, Coppée, Flaubert... akik
megizlelték az életnek Venus-barlang 6romeit, belattdk, hogy az élet gyonyoriisége Klingson-vari
¢leter6 megolését biztositja szamukra. Disz alatt pihen ami szenny, 0szton és durvasag. — Emberek,
akik az élet eleven iitemében élnek, igénylik Venus barlangjat. Ennek el6zménye rendesen az, hogy
baratsagot kotnek Bacchussal, mert mint a pogany vilagban, Ggy az ¢let pusztitasaban is ezek egyiitt
jarnak. Bacchus értelmet megzavar6 gozére van sziikség, akkor konnyen egybecsendiilnek. A korhely
itélete beszamithatatlan, 6nfegyelmezés gondolatatol tavol van, értelmi belatasa hianyzik. Az igy hir-
detett életorommel szembenall érosz, amint irodalomban, melddiaban élet igazi 6romeit hozza. Ter-
mészet ereje kovetel életet, de Venus-szolgalat életszolgalat-e? Ott nem az torténik. Utait kabult fanta-
zia 0sztonos hullama jelzi, melyek életet Slnek, energiat pusztitanak, mig Isten Atyank szandéka élet-
szolgalat, életteremtés.

b) Nem latod, hogy a tévelygés egyvonalon jaré emberei milyen csodalatos élettérokon térnek
vissza az ¢let medrébe? Kevésbé boles ifju a bolcs messzelato aggal szemben itélkezik. Ez az élet si-
lany vonalait veszi észre, onfegyelmezd lemondas hianyaban nem veszi észre, hogy épitkezés helyett
veszteséget lat. Pedig onfegyelmezését égi kezek arany betiikkel bevétel rovataba irtak, ha 6sztonds
hullammal szemben keményen allta az élet vartajat. Ha az élet narkotikumat issza, piros-feketével ir-
jak be.

Az élet fejlodo vonalan eldre és vissza masképp itél az ember 6nmagarol. Tort térddel mea culpa-
zik: hibaztam. El6re nézve az evangéliumi Mestert latja, Akinek erejével tud, ha f4j6 térddel is, menni
tiszta élet felé. Elettéronél bolcs, belato, életet itélni tudé seregre gondolok. Az emberek nagy része
megoldast keresve idejut. Az élet mindenkit térohdz juttat, amikor ami mult, attol elfordul és tiszta élet
felé tekint. Belso atfordulas jon, gyermekkortol figyelve, ez az élettdrténés torténik. — Elérkeznek oda,
ahol az emberek javulasi készséget mutatnak. Jonnek a kiiszkodok, akiknek a hegyi beszéd Mesteré-
nek szavai szerint hetvenszer hétszer bocsass meg, — emeld, aki elesik, de jo I¢lekkel keresi az Isten-
nek €106 életét.

Befejezés: Egyik hires opera megrajzolja Erosz vilagat. Venus muzsikajanak dallamos iiteme szol,
de belemorog a zarandokok korusa. Elobb csak egy-két litem, mert atziigja Venus dallama, de mind
erésebben hangzik, mig végiil diadalmasan kibontakozik az ének: az élet szent zarandokut Istenhez.
Ha valaki e nyitany nyoman hallgatja ,, Tannhduser’-t, megérti, mit jelent, hogy tisztalelkii Erzsébet
aldozatos halalaval a biin vilaga eltiinik, az, amit a papa sem oldott fel; és ennek jeléiil a zarandokbot
kiviragzik. Meghirdeti, hogy az élet tdrvénye tiszta életen keresztiil kovetkezett és végkibontakozas-
ban érvényt talalt. Venus rabjat, amint megtisztitja, botja életviragzasba fakad. Nagy vigasztalas ez,
nem a poétak vigasza. Hiiségesen mintazza, hogy az élet eleven sodratol medervagast kapott Istenben,
¢s hogyha kilép6 hullam visszatarajozasanal lappa silanyul is, az folparolog, és az élet teriilete viragba
szokken. Ki termeli ezt ki? Tiszta lelkek kozeledése az ember szennyes vilaga felé¢, menyasszony lel-
kek, a tiszta ¢élet Istentdl vajt medrének szolgai, Istentdl kiildott menyasszonyok.

X. eléadas: Erkolcs az ember térvénye

Bevezetés: Hol mutatkozik kultuszban, életben a legnagyobb kérdése annak, aki koriil 6rvénylik
az ¢élet hullama? Isten és lélek kérdése koriil mozog minden. Az ember legfébb kérdéseként vizsgalja
az életet, — az Isten mint személyes Lét ¢s az ember mint foldi személy — a 1ét tokéletlen formaja
kozott az egymasba kapcesolédas utjat kutatja. — Egy nagy vallasfilozofus, Miiller azt mondja: miben
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lehet az ember Iényegét megallapitani? Az ember olyan, aki tobbet keres, valaki, akinek hianyérzete
van, sajat kicsiségét tudja, de nagyszerliségét is sejti. — Ezért, ha a filozéfia kutatja az embert, azt latja,
hogy végességeben til halad igénye és a Végtelen felé tor. A vallas szerint: a véges ember Onértékei-
nek felfejlodését akarja és a végtelen Isten felé tor. Az erkéles: ontokéletlenség, melyet a Tokéletes-
ség inditja és vezeti. Ha probalja az életet etikai megitélésbdl nézni: dnmagaban észlelt etikai érték
veégessége, mely kisszerliségén felill forszirozza a végnélkiili Tokéletesség igényét. — Igazsag az, hogy
az ember, legbelsobb értékeit ismerve, igényeskedo és tobbé lenni akaro; ennek erejét belsé dinamika-
ban keresi. Egyetemesen azt a kdvetkeztetést vonja ebbdl: nincs vallas nélkiili nép, és nincs etikai elo-
torés vagya nélkiili ember. Ez a tortetés a kiteljesiilt ¢let felé mint kultusz szignalhato, eredménye a
kultira, gyokere szolgalat, célja Isten fel¢ fordulas. Jelképes kultartényekkel belsé aldozati tényeket
kifejez6 belso tortetés — ez a kultusz. A senki magat a Minden tartozékanak tudja, valamelyes tevé-
kenységét szolgalataba allitja, kultarvilag vizsgalasa utjan etika belso el6torésében, vagy liturgia
kiils6 szolgalati tényein keresztiil a Végtelennek hodolatot, tiszteletet mutat.

Két megallapitas: 1) Isten altal adott természeti torvények hiiséges szolgalataban fejlodni és
kozeliteni probal az ember; 2) emberi mivoltaval fold folé igényesedvén belekapcsolodik az égbe,
kegyelem ttjan Isten felé tud noni élet televényébdl Isten fiava.

1. Természeti torvények hiiséges szolgalata alapvetés az ¢€let teljessége felé valo torekvésben.
Ebben a relacidban: Isten és az ember — mi a természetes? Jobban kell hinni a természet szavanak,
mint sokan gondoljék. Ertelme nem mankén jar, hanem tigy sugarzik, hogy fénycsovat adjon és életiit-
ra vilagitson. Lehet, hogy eltévelyedés is mutatkozik, de a természet torvényeiben, Istent kereso utja-
ban sz6l az Isten. Szt. P4l szerint: bennem Isten beszél. — Hiaba akarnak a monistak, panteistak, deis-
tak ellentétes vildgot foltarni. Isten Iéte koriili kérdésekben az ember raddbben: az Isten-keresés Osi
abszolutum. — Gobbels azt mondja: nevezziik Atyanak, Istennek, Sorsnak vagy Erének, csak segitsen
meg. — Isten az Ismeretlen, akarhogyan denominaljuk is: az Oslét, Osforras, Akitél jottiink és Akihez
visszadrvényliink. Denominécio kiilonbozésége mutatja, hogy mélység peremét nézve, Srvénylést,
mélységet sejtve, megtorpan az ember. Mindenki e koriil jar és élet kdzpontja lesz. Nem lehet elkeriil-
ni, mindenki e koré orvénylik. Aki vallastorténész, az tudja, hogy a nép mindig a koriil mozgott, ho-
gyan kapcsolja Magahoz Isten az embert?

Lénytanilag nézve, a manicheusok azt tanitjak, az élet Istenb6l tigy indittatott, hogy tokéletlen 1é-
nyek teremtettek, végiil az ember sok rossznak hordozoja. A klasszikus filozofusok koziil Platon azt
mondja: keresiink kozvetitot Istenhez. Szt. Agoston adja meg erre a feleletet: ime Krisztus, Akit keres-
tem. Az Istenember a hid a Végtelen és a véges kozott. Kozvetitére van sziikség, az ember igényli,
hogy Isten végtelensége és az ember kozott kozbeesd — Krisztus — jelenjék meg. Van mindeniitt az 0s-
igazsagnak valamilyen nyoma. Minden igazsag, ha groteszk formaban is, de megjelenik. A legutolso
moszat primitiv €életében belsé dinamika — a vita benne van.

Ha az embernek Istenhez kapcsolodasat, ezt a célviszonylatot keresem, rabukkanok, hogy az em-
bernek hianyzik valaki, akit a végtelenségben keres. — Az egyiptomiak szerint Isten olyan messze van,
akinek f6ldon jaro kovete otthont épitve itt, atvonulo hazat emel, de sirja az otthona. A sirboltra azt ir-
ja: az ¢l lakohelye. — Cicero szerint: ugy itélkeziink, hogy az ember lelke, a nép egyetemes allaspont-
ja szerint, 6rok vilaghoz tartozik. — A célviszonyt vizsgalva, ember és Isten viszonyat ugy jelolhetjiik:
véges ember utat jarjon a végtelen Isten felé. A természet torvényében cseng6 Isten hangja tokéletese-
dés utjan akarja az embert Isten felé juttatni. Lehet ez belso etikum, aldozatos lemondas, szellemibb
élet felé torés. — Az aszkézis Utja fizikai 6romokrdl lemondas. Etelben, italban, kényelemben megszo-
ritas azt tanitja, hogy fold értékeibdl szellemi kincseket gyiijt. Szeretet utjan kozelebb lépett anyag
1épcséjén Istenhez. Valamit a foldbdl szellemiség értékében és szolgilatdban 4ldozatot hoztam. On-
megtagadassal adok masnak — ez érték, mert testi sanyargatassal szabad utat nyitok a szellemnek. Vita
spiritualis és moralis Utjan jutok a vita religiosa felé. Itt arr6l van sz6, hogy megkeresve a természettol
segitve a jobbat szolgalé utat, 1épek élettdkéletesség kitermelésébe. Ha csak sziiletiink, éliink, viga-
dunk, meghalunk, — az ember nem tobb, mint egy darabja a foldnek. Ha ebbdl kindni tud az 6rok élet
vonala felé, a tokéletesedés utjan jar.

Az ember 0si vilagahoz tartozik az az életigény, hogy kicsi neki a fold, — élet teljességét biztosit-
ja az 6rok vilag. Az 6rok élet hite eleven, lenditd erd, élet tokéletesedésének szent torvénye. Es miért,
hogy annyira frontba mennek vele? Hol és hogyan lehet, hogy harcok vivodnak e kérdés koriil? Leg-
nagyobb megmozdulas az ateizmus vonalan torténik. Oserd, ésok elnevezéssel a Végtelennek mas
denominaciot ir, de maga is ide Orvénylik. Valldsok kiilsdségei is ezt mutatjak. A protestansokkal
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»harcban” kiizd az Egyhaz és e ,harc” Krisztus Személye koriil aramlik, a kozpont maradt Krisztus.
Deistak, teozofusok, szabadkdmiivesek is Istent hivok. A szabadkémiivesek az Egyhaz kiilsé hatalma
ellen tdmadnak, de elismerik, hogy a Biblia Isten szavat hozza. Ostermészet jele, hogy a legegysze-
riibb busman, amikor allatokat Istennek tisztel, ezekben az isteni erdket szimbolizalo lényekben segiti
a Végtelent. Végtelen nélkiil nincs élet. A tokéletes élet Gitjan tor az ember elé, hogy tartsa a térvénye-
ket, — ez a legdsibb érték. Ember késziilése, sziilok tisztelete, szellemi vilag hodolata — ebben 6serd je-
lentkezik, még a legszdrnylibb formaban is benne van az eléretdrési vagy.

Ha a magunk életében keressiik, természetben hogyan cseng ez a kovetelés, azt 1atjuk, hogy adatik
hang, a lelkiismeret szava, mely koveteli a torvény betartasat, az Isten fel¢ hajlo gravitaciot. Szor-
galmazza az aldozatos munkat, tiszta élet lehetoségét €s koveteli az élet kiteljesiilésének ,,hatalmas or-
gonazugasat”.

2. Nemcsak természeti torvény teljesiilési Gtjan jut az ember az élet tokéletessége felé. Az Egyhaz
tanitasa szerint természetfolotti élet birtoklasaval teszi magat Isten képévé.

a) Az Egyhaz igy besz¢él az emberr6l mint aki Krisztus szerint viz és Lélek erejével ujjasziiletett.
Ez nemcsak annyit jelent, hogy ami biin, azt torli Isten ereje, hanem természetfolotti részesedést kap
Isten erejében. Minden vallas kereste az Istenhez fizodés lehetdségét, hogy Istenhez hasonulni tud-
jon. Egy sem elszakadni akar, a vallas mindig kultusz, kdzeledés. Ha az Istenséget drvénylésnek la-
tom, minden ember hiiz felé. Mintazni akarja, természetében részesiilni akar annak, akit Istennek hisz.
Az egyetemes kereszténység (ez a krisztusi szo ujjasziiletést jelent): az ember isteni kegyelem erejével
isteni természetben részesiil.

Az ¢életet vizsgalva, a legnagyobb szélsdségeket mutatja: boldogsag és boldogtalansag, — 6rom és
szenvedés, — szeretet és gyllolet, — véges és végtelen... kapcsolodik az egyetemes és egyéni emberi
¢letben. Az emberek diszharmoniaban kiilonb6zo partok felé huznak. Az Egyhaz mind e folé tud allni
¢s az isteni természettel megaldott ember életét harmoénidba tudja fogni. Szeretet erejét gy tudja atjat-
szani, hogy ahol gyiilolet van, ott is tud jot meglatni. Gyiildlet ott van, ahol emberi szemmel a rosszat
latom, — az isteni természet a legutolsé emberben is jot tud megsejteni. A szeretet Ostendenciaja az
odahajlas. — Kereszténység individualizmusat ugy hirdeti, hogy a kdzosség megemeli az életet, és a
szenteknek egyességét egyetemesnek hirdeti, Isten képét az egyes emberben tiikrozi. Az Egyhaz az
egyetlen, aki Krisztus Személyének valodisdgat az Oltariszentségben elismeri és tanitja, és hirdeti,
hogy az emberi {616tt halado orientacié adatik, mert a végletek Osszefogasa nem emberi. Az Egyhaz
tanitasaban a kegyelmet mint 4j televényt allitja a Iélek szdmara, mely a foldi életben nagyszerti égi
Kenyérben, az Eucharisztiaban teljesiil ki.

Matematikusok azon gondolkodtak, hogy ha a vilag képletét felallitanak, amelyben az Gsszes ese-
mények mint rejtett X foglaltatndnak, minden kiszamithato6 lenne, ami jonni fog. — Az Eucharisztia va-
l6sagos képletét keresve, Isten és ember jelenlétében ugy fogja az életet, hogy az Isten ugy kozeledik,
hogy Onteste taplalékaval emeli az embert j6v6 élet vonalara. Ilyen Isten-vétel, Isten-varas, Isten-
kozlés tobb vallasban is van; és ez arra vall, hogy az embernek olyan az igénye, hogy nem elégszik
meg a folddel, — Istennel taplalkozik. Ez a legszentebb tortetése az embernek. All ez a kultusz, hogy
kenyeret toriink, Krisztus erejét vessziik; igy az ember a foldi életben tokéletesebb ember magaslatara
jut, Isten-keresés utjan Isten kegyelmét, kegyelembodl Krisztus Testét és erejét veszi.

b) Természetfolotti élet kiteljesitése foldi ¢letben adott kincsek értékesitésében, orok életben
azok szerzett érvényében jelentkezik. A vallastorténelem megallapitja, hogy amilyen a nép itélkezése
szerint az ember legnagyobb kincse, annak formajat adjak halottaiknak utravalonak. Harcias népek lo-
vat, fegyvert temettek halottaikkal, hogy azok az 6rok mez6kon rendelkezésiikre alljanak. Bosszual-
lasban kitlintek szolgakat temettek veliik, hogy azok a masvilagon is szolgaljanak nekik. Tisztult fel-
fogast pogany ¢és jogi érzékii romai kddos limbusnak képzelte. Pogacsat és dénart ad kezébe, hogy ez-
zel vesztegesse meg a tulvilagi ort, Cerberust és fizesse Charont. — A kereszténység nem veszteget €s
fizet, hanem temeti az embert. Nem szamit vagyon, rang, tudomany, — kovek, hantok diiborgése egy-
forman kisér minden embert. Ha valahol leveti, ami fold, itt teszi. De nem iiresen tavozik, viszi, amit
Iélekjoval, foldi tevékenység tjan, szeretet tényével, onzetlenségével magabol kifejtett. A te egyéni
lelki értéked elkisér. Az Egyhaz kopogtat az 6rok partokon e szdval: In paradisum deducant te
angeli... Falusi temetok kapujanal ez van kiirva: Feltdimadunk! — Fold hantolasa el6tt azt hiszi, hogy
fold olére kivankozik vissza az életet é16. Az Egyhaz szolal: a test az anyafoldbe, 1élek Uratyjahoz tér
vissza. Viszed, amit foldi ¢életben Isten-keresés kultusza tutjan szereztél. Koporsé a porhiively kerete,
szimbolizalja, hogy zardédik, ami fold, a folé tizott kereszt jelképezi, ami 1élekérték. Ami f6ld, rotha-
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das, pusztulas szornyli martaléka, ami érték, az 6rok.

Miért tagadjak ezt az emberek? Az o6rok ¢let 1étét a materialista tagadja fogalomban, de vallja 1¢-
nyegében. Mikor megtagadja egyénileg az ember 6rok életét, vallja az egyetemes emberiség életét,
vallja a torténelem jegyében annak drokkévalosagat. — Mit ér, ha emléktablat emelnek valakinek, a tu-
domanyanak? Szaz év mulva alig tudnak mar réla. — Hodolat, tisztelet az embernek perszonalisan jar,
nem egyetemesen, €s én is emlékezésben €16 hodolatot kdvetelek. Az a tortetés szent, amely azt a kap-
csolatot tudja megteremteni, mely Istenhez fiiz6dés, isteni természettel folemelkedés — személyiségé-
nek biztositasaval.

Befejezés: Az ir6 Chamberlain-tdl azt kérdezték, mit tart a kereszténység lelkiséget hirdetd irdny-
zatarol? Lefelé megy-e? Azt felelte: ha feliiletesen nézziik, akkor igaz ez. A mai vilag frontba all elle-
ne, és meégis soha annyira kdzpontjaban az érdeklddésnek Isten és Krisztus nem allt. Ez arra vall: a ke-
reszténység belso tortetésében van valami kiilonlegesség, mely az élet érdeklddési terén mozog, koz-
pontjat ugy fogja fel, hogy valtozo koron feliil all, az €letet iranyitja és ezt azzal éri el, hogy az embert
lejtok felé torés utjarol visszatérni segiti. Az a gondolat teliti, hogy Istent az ember kozelébe hozza, az
embert az Istenember természetének részesévé tegye és kitermelje a legtokéletesebb embert. Ezt varja
az ember €és ezt szereti az ember.

Osszefoglalas

Miért irtam élre: ,,A XX. szazad katolicizmusa”, mikor err6l nem is sz6ltam? Sz6 nem szolt tétel-
ben, de igen — valdsagban. Azt akartam igazolni, hogy az egyetemes kereszténységnek olyan
alapfundamentailis tételei, statikai értékei vannak, olyan életet szolgalé torvényei, dinamikaja, er-
kdlcse van, mely foldtte all korok tlaganak. Orok valtozatlansag! Az 1., a XV. és a XX. szazadban
ugyanaz Krisztus tanitdsanak kozlése: ,,Menjetek tehat, tegyetek tanitvdinyomma minden népet” (Mt
28,19). Olyan elkoételezettséget hirdet, a megalkuvot kényszeriti vissza a mederbe, amirdl az evangéli-
umi tanitas szol. ,,Belekényszeriti” az itba, mert Krisztus az 0it, az igazsag és élet (Jn 14,6). Nincs mas
kereszténység az 1., XV. vagy a XX. szdzadban. Az Evangélium — jo hir: Isten Fidnak emberré¢ levése,
embernek istenivé nemesitése: mindig egyforman cseng. A multban angyalok ajkan igy csendiilt: ,,Di-
csOség a magassagban Istennek, békesség a foldon a joakarati embereknek”™ (Lk 2,14). Gorogok vagy
szkolasztikusok ajkan muzsikal, templomunkban Ottokar piispdk himnuszéaval zeng, — de a legutolso
falusi kaplan ajkan is szol egyszerli pasztorembereknek. A melddia mas és mas, de az alaphang
ugyanaz: Isten Fia emberré lett, hogy az embert istenivé nemesitse. A XX. szazad embere eszmék
forgatagaban szenved, de az ember az igazsagot megtalalja e szoban: dicsdség a magassagban Isten-
nek... Ez minden szazad katolikuma.

,»Jézus Krisztus ugyanaz tegnap, ma ¢s mindorokre” (Zsid. 13,8)!

% 3k 3k

ERKOLCS

A KATOLIKUS ERKOLCSTAN FOBB KERDESEINEK FELDOLGOZASA
(Els6 rész vazlattervezete)
A/ Alapkérdesek

1. beszéd: Az ember célja

1. Kicsoda az ember?

a) Egy — a teremtmények koziil.

b) De egyetlen — a Iélek ajandékat birvan.
2. Miért teremtette az Isten az embert?

a) Sajat dicsOségére.

b) Ember boldogsagara.

3. Isten dicsoségére?

a) Targyilag dicsérjiik az Istent.

b) Kifejlett életiinkkel jobban dicsérjiik Ot.
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3. Onmaga boldogsagara?
a) Legyen boldog — a f6ld ura.
b) Legyen boldog — az ég lakoja.

2. beszéd: Az erkolcs mibenléte

1. Mit mondunk erkolcsnek?

a) Isten akarata.

b) Ember é¢letiranyitasaban.

2. Természetes erkolcs?

a) Az Isten akarata — az ember természetes ¢lete vonalan.

b) Az ember cselekedete — a természetes életinditas vonalan.
3. Természetfeletti erkolcs?

a) Az Isten akarata — az ember megszentelése vonalan.

b) Az ember cselekedete — a természetfeletti kegyelem allapotaban.
4. Mit mondunk erkolcsosnek?

a) Ami egyezik Isten akarataval.

b) Es ami tudatosan torténik ember akaratabol.

3.beszéd: A torvény altalaban

1. Mi a torvény?

a) A hatalommal biré rendelkezése.
b) A kozjo szolgalatara.

2. Mi a gyokere a torvénynek?
a) Isteni akarat.

b) Isteni kihirdetés.

3. Kit kotelez a torvény?

a) Alattvalot.

b) Es boldogitandot.

4. Mikor hiteles a torvény?

a) Elvileg mindig.

b) Gyakorlatilag az ismeret esetén.

4. beszéd: Humilis competo legis et transgressio legis

1. Evolutio vitae.

a) Utat keres a torvény.

b) Es életet fejleszt a teljesités.

2. Destructio vitae.

a) Elpusztitja a tisztalatast.

b) Tonkreteszi a fejlodo életet.

3. Culpabilitas ante Deum.

a) Rombol — az élet vonalan.

b) Feleldsséget hoz — Isten oldalan.

4. Poena sequitur inoboedientiam.

a. Kis biintetés — a kis engedetlenséget.
b. Nagy biintetés — a nagy engedetlenséget.

5. beszéd: Az 6rok torvény

1. Isten — Maga az élet torvénye.
a) Teremt? is az Isten.

b) Rendez6 is az Isten.

2. Azért orok az isteni torvény.
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a) Isten életterve 6rok.

b) Az Isten torvénye is 6rok.

3. Hol nyilatkozik meg az isteni torvény?

a) Természetes kinyilatkoztatasban.

b) Természetfeletti kinyilatkoztatasban.

4. Hogyan ismeri meg az ember az ,,6rok torvényt”?
a) Kinyilatkoztatas utjan — mindenki.

b) Vallas utjan — a magasabb rendli ember.

6. beszéd: A kinyilatkoztatott torvény

1. Hogyan szél az Isten?

a) Targyi adottsdgokon at.

b) Személyi megnyilatkozason at.
2. Profétai utjan...

a) Oszovetség. ..

b) Ujszovetség. ..

3. Egysziilottje utjan...

a) A tanitoé Mester.

b) Az élettel megvalté Mester.
4. gyhaza utjan...

a) Atvette a ,,depositum fidei”-t.
b) Tovabbitja annak kincseit.

7.beszéd: Az egyhazi és allami térvények

1. Kétfélék a foldi hatalmak.

a) Egyhaz torvénye.

b) Allam térvénye.

2. Egyhazi torvények.

a) Természetfelettiek.

b) Természetesek.

3. Allami torvények.

a) Az egyetemes rend szolgai.

b) Egyéni életértékek vedoi.

4. A torvények egybecsenditése.

a) Az alsobbrendl engedjen — a felsobbnek.
b) De minden egyes szolgaja legyen — parancsolvan! — az embernek.

8. beszéd: A szabadakarat

1. Az emberi lélek tehetségei.

a) Ertelem.

b) Akarat.

2. Szerepiik — az erkolcsi cselekedet szempontjabél.
a) Legyen ismert a térvény.

b) Szabadon dontson az ember.

3. De van-e szabadakarat?

a) Ontudat. ..

b) Igazsagérzés...

c) Felelosségérzés. ..

d) Az alanyi dontés.

4. Es mégis vannak-e nehézségek?

a) Nem latom vilagosan a dontést.

b) A kiilso és belso kényszer tudatalatt is hato...



9. beszéd: Az emberi cselekedetek

10.

11.

12.

13.

1. Az emberek cselekedetei...
a) Actus hominis.

b) Actus humanus.

2. A felelosség kérdései.

a) Tiszta értelem.

b) Szabad akarat.

3. A foldi élet értékei.

a) Anyagiak.

b) Lelkiek.

c¢) Szellemiek.

4. Az orok élet értékei.

a) Az erkolcesos cselekedet.

b) A kegyelem allapotanak cselekedetei.

beszéd: A lelkiismeret

1. Mi a lelkiismeret?

a) Int6 szo.

b) Isten szava.

2. Honnét a lelkiismeret?

a) Istentol.

b) Emberért.

3. Kot-e a lelkiismeret?

a) Sulyos erdvel.

b) Orok felelésséggel.

4. Milyen felelosséget diktal a lelkiismeret?
a) Az Isten adta fejlédés vonalan.
b) Az 6rok élet stilyaval.

beszéd: A lelkiismeret fajai

1. Megel6z0.

a) Dux lucem ferrens.
b) Dux vitam inovens.
2. Egyiitt Kiséro.

a) Rafael in via.

b) Rafael in arsecatione.
3. Megitélo.

a) ludex — itt.

b) Iudex — ott.

beszéd: A lelkiismeret jegyei

1. Igaz — téves...

2. Biztos — ingadozo...

3. Mi az egyenes eligazitas?

a) Igaz.

b) Biztos.

4. Mi a ,,segéd elvek” hasonlatinak médja?
(Principia reflexa)

beszéd: Az erények
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14.

15.
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1. Mik a hajlamok?

a) Hozottak.

b) Szerzettek.

2. Mik az erények?

a) Belénk ontottek (természetfeletti isteni erények, sarkalatos erények).
b) Szerzettek.

3. Ki gyakorolhat erényeket?

a) Minden ember — természteseket.

b) Kegyelem allapotaban €16 — természetfeletticket.
4. Hogyan segit erre a Mindenhat6?

a) Belénk teremti.

b) Allandodan arasztja.

c) Eletgyakorlasban segit.

beszéd:
Az isteni erények hit.

LA a) Az els6 kegyelem — a hit.
b) A természetfeletti élet alapja — a hit.
c) A hit ellenes vétkek.

d) A hittagadas.

2.A
remény.
a) Az orok élet varasa.
b) Az isteni remény teriilete.
c) Vétkek a remény ellen.
d) A végso kétségbeesés.

3.A
szeretet.
a) Az Isten mibenléte.
b) Az isteni természetben valo részesedeés.
c) A szeretet elleni binok.
d) A gytlolet sotét réme.

beszéd: A sarkalatos erények

1. Az okossag.

a) Virtus in medio consitit.

b) A végletek.

c) Az oktalansag.

2. Az igazsagossag.

a) Unicuique summa.

b) A magantulajdon és koztulajdon.
c) A jovatétel kotelessége.

d) Mas jogainak sértése.

3. A mértékletesség.

a) Tantum — quantum.

b) Testiekben.

c¢) Foldiekben.

d) Elmeriilés az ,,6romokben”.
4. A batorsag.

a) Fortiter in re.
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b) Onmagunkat tekintve.
c) Nagy értékeket szolgalva.
d) Onfelaldozasig. ..

16. beszéd: A biinok

1. Isten parancsol.

a) Természetben.

b) Decalogusban.

¢) Krisztusban.

2) Ember kovetheti a parancsot.

a) Megismeri.

b) Akarhatja.

3. Ember megszegheti.

a) Ertelmét elkodositi a parancsnak fogalma. ..
b) Akarataval a torvény ellentétét valasztja.
4. Ez a biin.

a) Isten parancsanak (!)

b) Tudatos megszegése.

17. beszéd: A hét f6biin

18. beszéd: Az idegen biinok

19. beszéd: A Szentlélek elleni biin6k
20. beszéd: Az egyhazi biintetések

1. Mi a lényegiik?

a) Megatalkodott ember sujtasa.
b) Ideigtarto terhiik viselése.

2. Suspensio.

3. Interdictum.

4. Excommunicatio.

Feloldasi jog:

a) Papanak — legkiilonlegesebben.
b) Papanak — kiilonlegesen.

c) Papanak — egyszertien.

d) Piispoknek.

e¢) Papnak?? Mikor és hogyan?...
f) Senkinek.

B/ Részletes kérdesek

Itt az élet boldogsaganak megteremtésérdl lesz szo. Lényeg: tartsd meg a parancsolatokat. — T6-
kéletesség utja: a szeretet teljességének gyakorlasa. ..........

* %k

DOGMATIKAI ES ERKOLCSI beszédsorozatok
(Tematikus tételek, 1952)

A/ Dogmatikai beszédsorozatok

I. A kinyilatkoztatas



. A Teremtd

. A Teremtd szava

. A Teremt6 terveinek jelei

. A természetben hangzo isteni szo
. A személyes Isten

. A személyesen beszél Ur

. A Szentiras

. A sugalmazas

9.A Szent Konyvek

10. A Szent Konyvek torténete
11. Az Gs-asatasok és a Szentiras
12. Kodex és isteni torvények

13. Oszovetség — Ujszovetség
14. Messias hit...

15. Népek hite és a valasztott nép
16. Az Iras magyarazata

17. Profétak

18. Eloképek

19. Jovenddlések

20. Csodak

21. Az id6k teljessége

22. David torzse

23. David ,,fia”

24. Evangéliumok ¢és evangeélistak
25. Mitoszok és Krisztus alakja
26. Faj és kereszténység

27. Ujszovetségi fejlédés. ..

28. A lélekvilag gondolata. ..

29. A foldi és orok élet

30. Krisztus és a krisztusi ember

OO DNk W~

II. Az Isten

I11.

. Az Isten 1éte

. Az Isten-érvek sorozata

. Az dsok-keresés bolcselete

. A személytelen ¢és személyes Isten

. A haromszemélyli egy Isten

. A személyiség tana

. A torténelmi harcok és kialakult formulak
. A hitvallasok

. A tridenti — vatikani formulak

10. Az ész kritikaja

11. Az Isten és vilag

12. Az Isten és ember

13. A vilag célja

14. Az ember célja

15. A természetes népek Isten-ismerete
16. Az emberiség célbajutasa

O 03N L Wi —

Az ember

1. Az ember mibenléte
2. A 1élek kérdései
a) Szellemi lény
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b) Szabad lény
c) Halhatatlan lény
3. Az emberi test eredete

O 00 3 O\ L

. A lélek teremtése

. A 1Elek ereje és a test fejlodése

. Ertelem, akarat, érzelem

. A rendezett hajlamok és az §szton
. Az Isten parancsa

. A biinbeesés

10.
11.
12.

A blinds hajlamok
Az eredend6 biin
Kiizdelmek kozott. ..

IV. A megvaltas
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

. A profétak hangja

. Az Oszovetség lelke

. A Messias-varas

. Az Ur sziiletése

. A betlehemi Kisded Személye
. Az Isten emberré lesz

. Krisztus csodai

. Krisztus jovendolései

. Krisztus Személye

a) két természet

b) egy Személy

Krisztus halala

Krisztus feltamadasa

A dicsdséges Krisztus

Az eljovendo Krisztus

A veliink €16 Krisztus

Az orok Atyaval uralkodo Krisztus
A coredemptrix

V. A Szentlélekrol
(megszentelés)

. Kicsoda a Szentlélek?

. Teologiai magyarazatok
. Teolodgiai vitatkozasok

. Az Egyhaz tanitasa

. A kegyelem Istene

. Az értelem fénye

. Az akarat feszit6je

. A Szeretet személyesitoje
0. A vilag felvilagositoja

1
2
3
4
5
6. A Lélek tiize
7
8
9
1

VI. A kegyelemrdl
(a megszentelés alapja)

VII. A kegyelem eszkozei
(a megszentelés eszkozei)
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VIIL. Az Egyhszrél

IX. Az utols6 dolgokrol

B/ Erkolcsi beszédsorozatok
I. Dogmata fidei et dogmata moralia

. Alapok és életkiviragzasok

. Elettorvények

. Az igazi Utmutato

. Tizparancsolat

. Urunk, Mesteriink parancsolata

. A torvény

. Természetes ¢s természetfeletti torvény
. Frtelem és akarat az erkolcsi életben

. A torvény és az élet

O 00 31N L B W —

I1. Az erkolcsiség és a cselekvések erkolcsisége
III. A lelkiismeret

IV. Az erények

V. A biinok

VI. A gatl6 és emel6 tényezok

VII. Az orok cél

VIII. A heteronémia és az autonémia

IX. A pozitiv és negativ erkolcs

X. A krisztusi erkolcs

~ JOG ES ERKOLCS
(Ertekezés — a I1. vilaghaboru utan)

»Az Igazsag és a Jog”

A Vilagmindenség multja, eredete Orok titok, mint a vége és kezdete, Honnan keriilt el a Nap, a
sok bolyg6? Lelkiink azt sugallja, hogy amig csak éliink Higgyiink a csodaban, ha errdl beszéliink.

Ember, allat, ndvény, tomérdek holt anyag, S nem ismert erdk is ideszamitanak: A véges elménk-
kel hidba kutatunk, Istenhez vezessen a konyorgd szavunk: Foldi tarsadalmunk békességben éljen,
Igazsagtol soha, csak a biint6l féljen.

Békés nyugalomnak a foltételei: Igazsag és jogrend irott tételei. Bacilus szellem foldi jaro-keld
Justita lelke ,,isteni” bolcsel6.

Egyiitt is, kiilon is hatalomma valnak,
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S gy6zelemért sokszor nagy vitaba szallnak.

A fiirgén forgd Jog s a nyugodt Igazsag Elszant harcot vivtak multban és manapsag. Jogé a
Stentor-hang, érv és tiizes beszéd, Csiir-csavar, tolja a dugohiizos eszét: ,,En mar az Gsember levegdjét
szivtam Es husanggal nyitott forrasabél ittam!”

,Tabu, genna, pantang, Athén, Réma joga Es finesz-fogas a hatalmas zaloga!” Tovabb hangosko-
dik: ,,Ezek élnek bennem, [zelit6iil egy kis moralt kevertem, En nem fogadom el a metafizikat, Habo-
rut vallalom és a politikat!”

Am a lelki cenzor erre egyet gondolt

S a sok argumentumra verdiktet igy mondott:

,»A torvény ereje jogrendet biztosit,

Jogi allaspontot Igazsag szentesit.

Mindenki tudja meg, ha kilog a 16lab,

Az Igazsag szeme bekotve is jol 1at!”

Az 6rok Igazsag figyelt és hallgatott,

Feleletiil pedig nyugodt valaszt adott:

,»Az én tudomanyom szomjuhozo lelke

Erejét az erkoles forrasabol merte.

Kristalytiszta forras sziklamélybol fakad,

A legyengiilt Jognak gyogyitala marad”.

Vértesszollés, 1961. marc. 15.

Bev.: Sokféle uiton lehetne megkdzeliteni a tételt és sokféle szempont beallitasaval fejtegethetd a
kérdéssé alakithat6 anyag. Gondolkodva és elmélyedve a kérdésben arra a donté meggy6zodésre jutot-
tam, hogy a ,,gyakorlati élet” embere lévén olyan utat valasszak és olyan célt allitsak magam elé,
amely ennek a nagyon is mélyenjard, sot mélyre kivankozo kérdésnek taglalasaban valamelyes gya-
korlati jelleget adjon.

Az tagadhatatlan, hogy a jogbdlcseldt és erkolcstudomanyt szolgalok nagyon komoly és értékes
elméleti vitakat vivnak a két sarkpont (jog, erkdlcs) belsé tartalmat és korét illet6leg, tovabba ugyan-
ilyen tudomanyos vitdk targya a két polus dinamikajanak kérdése is. De legyen szabad nekem azt
mondanom: peregjen le ez a mélyen jaro, nagy tudomanyos felkésziiltséggel vivott kiizdelem a jogtu-
dosok és erkolestudomany nemes szolgainak harcteriiletén. Mi pedig kiséreljilk meg azt, hogy emeljik
at a kérdést az emberszemély életteriiletére és ezen a minket gyakorlatilag is nagyon kozelrdl érdek-
16 helyen értelmezziik a jog és erkolcs nagy kérdéseit.

Roviden szolva az legyen a mi kérdésiink: hogyan és miképpen érinti a jog és erkolcs valosagos
tartalma és bels6 dinamikéja az €16, dolgozo, eldretord, a fejlodés sodraban allé emberszemélyt? Nem
szabad félni attol, hogy a fenti szempontt beallitas eltavolitana a feladattol; ellenkezdleg még koze-
lebb juttat a kérdés Iényegének és az emberszemély ¢€letét érintd problémanak megragadasahoz. Egye-
nesen Uj szint ad a kérdésnek, hogy a nagyon szélesen futd és nagy elmélyedést igényld vizsgalatnak
csak eredményeit veszi tudomasul, és az Isten tervében szereplo értékiiket a valo életben, az €16 em-
berszemély valosagos €letében szemlélteti. Ennek a latszolagos eltolodasnak tehat csak az a Iényege,
hogy a nagy kérdéskomplexumnak paranyi részét dleli fel és igy — az elméleti vitakat a szaktudosok
szellemi fegyverzetére bizva — a gyakorlati értékiiket fejtegeti. Es ez annal kevésbé latszik értéktelen-
nek, mert végeredményben a szellemi csatak, az igazsagok kihdmozasa és tiszta fénybe allitasa — az Is-
ten dicsoségének elsddleges megvillantasa mellett — az emberszemély foldi €s 6rok €letének szolgala-
tara torténik. — Most tehat az lesz a dont6 elgondolas, hogy az emberszemély fejlodésének, kialakula-
sanak és tokéletessé nemesedésének Orvénylése lesz az eleven kozpont, amely koriil hullaimzanak
majd a tudomanyos vitak sziilte életigazsagok — szilard tételekké keményedve — az életszigetként ki-
emelkedd és egekig igényesked6 embernek labzsamolyava alazkodnak.

Kutatasaim utjan elsd részben az emberszemélyt érintd, fejlodésére hatast gyakorlo, élettartalma-
nak érvényrejuttatasaban szerepet jatszo Osszes életiranyitasokat vizsgalom (természetjog, pozitiv jog,
isteni torvény, emberi torvény stb.), majd masodsorban felfigyeltetek a természetjogra épitkezni akaro,
az istenies emberi torvényt teljesiteni akaré emberszemély erkélesi erdfeszitésére; végiil pedig, har-
madsorban, redutalok arra: az emberi €let fejlodését kibontakozashoz juttatd sodrd aramlat termeli ki a
tokéletes ember teljességét, amelynek gylimoélcse az Isten dics6ségének élettel valo hirdetése és az
emberszemély boldogsaganak szolgalata.
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1. Ha elgondolasunk értelmében minden kérdésiink az emberszemély koriil bogozodik, akkor a
jog mibenlétének és gyokérzetének, tovabba értékének kérdéseit is ide kell kotozniink, azaz ide
kell sarkitanunk. Ez pedig annyit jelent, hogy hogyan ¢s miképpen kell az emberszemélynek értenie,
akarnia ¢és éreznie a benne jelentkez6 vagy feléje aramlo rendelkezéseket illetdleg.

Az elemi ésszel is vilagos, hogy az emberi élet nem teljes belso kotottséggel (executive), sem nem
az 0szton fliggést add kényszerével (apprehensive instinctive), hanem valamelyes értelmi és akarati
egyiittessel (apprehensive elicitive) valositja cselekedeteit. De az is elemi tapasztalat, hogy ezeket a
cselekedeteket belsdbol fakado, vagy kiils6leg észlelhetd torvények, rendelkezések iranyitjak. Van itt
valami pozitive ¢szlelheto valosag és van itt valamiféle belso, sajatosan emberi jellemz6 értelmi meg-
ismerés €s akarati atkarolas. Végeredményben az az igazsag, hogy az ember olyan modon tekint a vi-
lagmindenség felé, hogy annak nagyvonalu rendszeréhez megtalalja helyét és €letértelmét, tovabba
reabukkanjon Teremt6jének 1étén at azokra az életiranyitasokra, amelyek rea nézve kifejlédést biztosi-
to életelvek.

A kutatdé ember tehat nem egyszeriien elméleti vizsgalodo, hanem sajat élethivatasat, életutjat,
¢letcéljat kereso és kifejlodését szolgald élettdrvények feltalalasaban szorgoskodod szellemi munkas. —
Roviden, keresi: hol és hogyan szol hozza az Isten és az ember, hogy élettartalmat, életvonalat megta-
lalja.

Ezek a kutatasok a jog és torvény teriiletére viszik az embert. Mégpedig olyan formaban, hogy 6n-
¢letének belso jogait, €élethivatasanak birtokallomanyat, majd a targyi és alanyi jogainak Osi alanyat és
gyokérzetét, végiil pedig a jogokbol — akar targyiak, akar alanyiak legyenek is azok- folyo kotelessé-
geit, feladatait keresi.

Ezek a jogok mar az emlités els6 percében is két nagy kérdést vetnek fel. Mi ezek gyokérzete és
milyen széles ezek terjedelme? Az elsé a természetjog és pozitiv jog vitainak teriiletére juttat, a masik
pedig az isteni élettervek, adomanyok, talentumok, karizmak vildgdhoz vezet. Az elsd isteni, vagy
emberi gyokérzetet fogad el magyardzatul, a masik pedig égi vonalig szélesiti, illetve foldi hatarig
szlkitheti az emberi élet értékét, igényeit.

Bar a dolgok belsé logikaja szerint az életértékek tartalmi megallapitasaé volna az elsé hely, mégis
a cimben foglalt rend kdvetése érdekében elsonek az emberszemély értékeinek, jogallomanyanak gyo-
kérzetét tessziik vizsgalat targyava.

Az emberi életet iranyitod torvények — legalabb a latszat szerint — Decalogus-szerii isteni, illetve
torvénykonyvekbe iktatott tételekben lépnek az ember elé. De mar els6 pillanatra is elérerobban az a
nehézség, vajon hol rejtézik ezeknek parancsold és életet iranyito erejiik? Ha ugyanis csak egyszerii
emberi dontések, akkor milyen alapon kovetelddzik a Iélek mélyén a feleldsség, ha pedig messzebbrol
jovo dontéseknek visszhangjai a 1élek szavai, akkor kitdl erednek ezek valojaban?

Mindez azutan odajuttat, hogy a térvények 6si ereddjének kutatdsaban az 6rok Istenhez ériink,
Akinek értelmében talalhatjuk azt az 6rok eszmét, amely vilagrol és emberrdl élettervet alkotott. De
meég az sem elégséges, hogy ez a belso, logikai uton elért eredmény, a Teremt6hoz jutas kielégitsen
benniinket. Nekiink az is igénylink, hogy a Torvényhozo vezessen, Akinek értelme, teremtd ereje (Szt.
Tamas, Horvath S., Kuhlmann) alapozza és dontd akarata valdsitsa, illetve valosittassa ,,az iranyitd
eszmét” (Horvath S.). azért mondja klasszikus pontossaggal az iskolds bolcseldk egyik leghivatottabb
mestere, Horvath S.: | Ezt az 6rok és minden megmozdulést atfogo, iranyitd eszmét mondjuk 6rok tor-
vénynek” (,,A természetes jogrendszer szerepe”, Budapest, 1941. 64. 1.).

Az 6rok torvény léte olyan legmélyebb ¢€letigazsag, amely a nagyvilag és kiilondsen benniinket ér-
deklé mibenlétének legszentebb iranyitoja. Nélkiile bizonytalan az emberi €let célja, kodos az utja és
nagyon silany a végso kifejléddése. Nem mondhat6 ugyanis felemeldnek, ha életcélunk a sirgddor (ma-
terialistak), kifejlodésiink utja a ,,jovo kulturajaért” szenvedéssel teljes kiizdelem (marxistak), a végki-
teljestilésiink pedig a felbomlds. Nem tagadhato, hogy hamvazoszerda gyonyorti imadsaga csak akkor
emeld intelem, ha az ,,emlékezz¢l meg ember, hogy porbdl vagy és porra leszel” olyan tartalmu foly-
tatast nyer, amely szerint ,,a test visszatér a foldbe, a 1¢lek pedig hazaér az égbe”. Ebbdl az 6rok tor-
vénybol vezetheto le a természetjognak 1éte és érvénye is.

Ilyen beallitds mellett — a gyokérzet vizsgalatanak szemszogébol-természetes lesz, hogy az 6rok
torvénynek az emberi életre vonatkozd és az emberszemély fejlodésének kiteljesiilését szorgalmazo
egyiittese (a természetjog) az isteni eredetre vezethetd vissza. Ez a megallapitas azutan — masik szem-
sz0gbOl vizsgalva: az emberi 1¢lek tartalmat tekintve — annyit jelent, hogy ,,a természetjog az emberi
természetnek és hajlandosdgoknak mélységeibol elvont részletvalosag” (Horvath S.), amely egész ele-
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venséggel igényelhetd, hogy koto erejét 6si, gyokeres, természeten-tuli alapokban talalhassa fel.

Ez az elgondolas feleletet ad arra a nagy kérdésre is, hogy miért szolal meg a lelkiismeret a tor-
vény teljesitése, vagy megtagadasa esetén. Egyszeriien azért, mert itt nem emberi iranyitasrol, hanem
isteni parancsokrol van szo. Ezek pedig az Ur adta természet hangjan keresztiil is igényeskednek, il-
letve feleldsségteljes teljesitést kovetelnek. Ez az emberi természetbdl levonhaté megfigyelés is arra
utal, hogy a Szt. Tamas alapjan allo bolcselet talalta el az igazsagot, amikor azt tanitja, hogy ,,a termé-
szeti torvény és jog az Orok torvény (lex aeternia) visszfénye” (Horvath S.).

A fentiekkel kapcsolatban azonban néhany igen komoly kérdés todul eldtérbe.

El6szor is kérdés marad, vajon a természetjog lélekben jelentkezd hangja eléggé erds-e ahhoz,
hogy hallhassa az ember? Ehhez csatlakozik az is, vajon egyetemlegesen hangzik-e minden emberben
¢s igy egyetemleges alapja-e az emberi kifejlodésnek? — A felelet nem nehéz, mert a természetben je-
lentkezd és abbol levont torvények valéosagban hangosan hangoskodok és a fejlodés alacsony fokan
¢16 ember lelkében is felhangzok. Figyeljiik csak meg a jelenkor embereit, vagy tanulmanyozzuk a ré-
gi, 6snépek torténelmi emlékeit, azonnal megallapithatjuk, hogy lelkilk mélyén mindig ott csengett a
természetjog szava €s egyéni, sot kultarfejlodésiik ilitemét ennek a hangnak kdvetése biztositotta
(synderesis).

Sét az ilyen egyetemesen csengd ¢és hallgatéan hallhaté hang mellett megallapithaté az is, hogy
ennek elcsendesitése és elnémitasa csak atfuto és ideiglenes jellegli. A lelkiismeret — mert hisz gyakor-
latban ennek szava csendiil benniink- olyan hatarozottan kovetelddzik és itélkezik, hogy a durvult 1é-
lek némité hatasat attéri az allanddan jobban ébredezé és kovetelddzo itélet (Merkelbach). A blinnek
van altat6 ereje, ez tagadhatatlan. De ez a lelki makony csak atfutdlag tudja némasagra hangolni és igy
a természet szava ellen befolydsolni az embert. A blindsok élete mutatja, az életszentély tudatalatti vi-
laga er6siti (Jung), a mélyen a lélekbe néz6 miivészek zsenije megérzi (Ibsen) annak rejtett vilagnak
valosagat ¢s feltorését, amely az Isten vetése, vagy az ember konkolyhintése. Ami az Isten miive, azt
az altalanos természetben és az egyéni hajlandosagokban ,,mint magvakat” (Horvath S.) szorta el az
Ur, ami pedig tudatmélységbe szallt emberi életadalék, az lehet 6roklés, vagy szerzett életcselekedetii
»emberi nyom”. Ha az utdbbi jo, akkor az Isten magvai serkentik és erdsitik, ha pedig rosszak, akkor
az ¢letkiteljestilés idejét, erejét és szépségét gatoljak. De az optimista gondolkodas itt arra kovetkeztet,
hogy a Mindenhato6 ereje még azokon keresztiil is diadalra juttatja és termésbe szokkenti égi vetését.

Annal inkabb gyengiil a felvetett kérdés ereje, minél elevenebb lesz benniink a tudat, hogy az em-
berszemély a természettdrvényen keresztiil az Istennel, a legtokéletesebb Személlyel érintkezik. A po-
zitiv jog jorészt vetiilet és irott vagy szokason alapulo rendelkezés. Itt tobb a kozvetitd €s kevesebb a
személyi kapcsolat. Az emberszemély azonban olyan Teremtd adta tulajdonokkal kdszont be az élet-
be, hogy belso élete — az értelem és akarat folytan — alkalmas arra, hogy atfogja azt a nagy igazsagot,
hogy szabad ¢életét gyokérzetben csak a legtokéletesebb Személy befolyasolja. Az emberszemély az Is-
tennek, a Személynek képe. Az Istenszemély vetiti tehat red azt az égi vonast, amelyben benne csillan
az allando kialakulast jelz6 életvonal, azaz a természetes isteni torvény.

A masodik nehézség egész természetesen I1ép elénk akkor, ha az orok Személyt allitjuk a
veégnélkiili ¢életre hivatott emberi személy elé. Egész kozvetleniil tarul elénk a kérdés: vajon nem
nyomja-e el az 6rok térvénybdl sarjadzo természettdrvény az ember szabadsagat? — Ha az ember csak
része volna az egész fizikai vilagnak, akkor igenl6 volna a felelet. A természet rendjébe teljesen bele-
agyazott teremtmény nem ¢lhet a szabad fejlodés jogaval (Lasd: asvany, ndvény, allatvilag). De az ér-
telemmel és szabadakarattal aldott ember egészen abban hasonl6 az Istenhez, hogy az Istent és donto
térvényeit megismerheti, tovabba szabadon kovetheti. Ebben az emberi szabadsagban benne rejtozik a
szembeszallas lehetGsége, és épp ez teszi lehetdve, hogy Onbirdssal tudja kialakitani, vagy torzova te-
remteni egyéniségét. Az ember akkor siillyedne rabszolgava, ha nem tudatos odahajlasa, hanem a
természet kényszergravitacioja taszitana, vagy vonzana kérlelhetetleniil és gatlas nélkiil az Isten felé.
De az igazsag nem ez. Az bizonyos, hogy a jot elemi erdvel igényli az ember. SOt az is igazsag, hogy a
jot a lelek annyira teljes lendiiletével akarja az ember, hogy még a rosszat is ,,sub specie boni” cselek-
szi. Ha pedig az ember a Teremt6 értelmi erejébol kirobband, rendezd akaratabdl elécsillano és igy az
¢gi Josag valdsagabol rea vonatkozd, Ot szolgalni akard utmutatast latja, akkor elemi erével és bels6
odahajlasanak készségével, roviden: erkolesi énjének teljességével fordul a jelzett ut felé. Itt mar nem
a rabszolga, hanem a szabad ember erkdlcsi ereje talal érvényt. Ez mar az a magasabb rend tertilet,
amelyen érvényt talal és diadalra tor az ember személyiségének kibontakozasa — az Isten rendelkezése
alapjan.
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Hat tan az volna a helyes, ha minden jogi kdtelezettség gyokérzetében az egyéni ember, vagy ma-
sok parancsold hangjaban talalna alapjat? Ez valojaban vagy olyan sz¢€ls6 individualizmusba vezetne,
mely a fejetlenség zavarait adnd, vagy olyan vonalra juttatna, ahol az ,,Ubermensch” féle személyek,
illetve hatalmak parancsa silanyitana szolgava az embert. — igy azonban, az isteni Személlyel vald
kapcsolatban a Szeretet irja a torvényt ¢s a szeretettel atitatott értelem hajlik meg. Olyan 6si odahajlés-
sal, amely még a mas vonalon mozgok gondolataiban is otthont talal (Jung). A szolgasag félelme he-
lyett boldogsagnak kell eltoltenie az ember lelkét akkor, ha a szeretd Atya személyes természetébol
vezethetjiik le az ember életét iranyito természettdrvényeket, mert akkor gyermeki hodolattal fordulha-
tunk Hozza, és igy életiink nem a szolgasag gyaszbélyegét, hanem a szeretetkapcsolat fenséges fiizo-
dését tarja elénk.

De a természetjog érintésénél még nyitva marad az a kérdés, vajon mik azok a nagy talentumok,
lélek és életértékek, amelyek mint Iélektartalmak élnek az emberhez? — Nagy vonalakban ugyan mar
érintettlik a kérdést az Isten vetésének emlitésekor, de teljes részletezésében most kozoljiik. — Itt valo-
jaban arrol van sz6: minek és kinek gondolta az Isten az embert? Az bizonyos, hogy nem targynak és
¢letdarabnak, hanem értelemmel, akarattal aldott végnélkiili Iénynek. Magabol tehat tobbet adott az
embernek (Lasd: 1Moz. 2,7). Kiildotte — a foldre és igényesitette — az égre. Jogot adott tehat neki a
foldi ¢letre és jogot biztositott szamara az égi hazara. Ezek a jogok a természetben gyokereznek és el-
vitazhatatlan, elrabolhatatlan 1élek-tulajdonok. Olyan els6drendii jogallomanyok, amelyek birtokaban
mindenkivel és minden f6ldi hatalommal szemben kovetelheti egek tiszteletét.

Ez azutan magaban hordja azt is, hogy a fejlodo ¢élet sodraban joga és kotelessége az életnek ilyen
vonalat jarni és személyiségét ilyen értelemben szolgalni és kibontani. Ennek az eszkdze a szabadsag
¢s a félelem nélkiili ¢letlehetdség. Az élet ugyan tobb kotottséget, s6t tobb torvényes parancsot is fel-
vet, de ezeket csak Uigy lehet tekinteni, mint a szabad ember sokirdnyba agazo kotelességeinek részle-
tezett és kisebb teriiletre szoritkozo szabalyozasat. Ezeket is értelemmel fogadja és szabadon teljesiti
az ember. Mégpedig igy, hogy a rendelkezések és torvények szankciodi nem a terror sziilte remegést és
igy rabszolgai alazkodast sziilik, hanem a felelsségteljesség tudataban €16 embernek is szabad valasz-
tast engednek.

Végiil harmadik nagy joga az embernek az a nagy lélekszarnycsapas, amellyel a foldi élet vandora
az orok vilagok felé igényeskedik. Olyan Isten adta joga ez, amelyet emberi gondolattal a lélek sza-
badsaganak és koznapi formaban vallasszabadsagnak mondanak. Szent és elvitazhatatlan jog és min-
den emberiséget érintd €let-charta-ban helyet foglal. Egyetemes és isteni adomany; jogallomany és 1¢é-
lektartalom, amelynek szarnycsapasait gatolni annyi, mint az ember valosagos ¢életértékeit lekisebbite-
ni.

Nagyon természetes, hogy a maga teljességében nem részletezhetd még az a sok-sok egyetemes €s
egyéni életmagvetés, amely az emberi élet 1élektartalmat adja, de a legfobb vonasokat megrajzolva
ezekben foglaltatnak a tobbiek is. Foldi és orok életre hivatottsagnak eszkozei ezek, amelyek azutdn
arra segitenek, hogy ezeket a nagy célokat elérhesse az emberszemély.

De milyen kovetkeztetések erednek mindezekbdl? Mindenekel6tt az az igen nagy jelentdségi és
egész ¢letiinket iranyito tétel: a pozitiv jog és tdrvény is csak akkor lesz iranyitdan hato és kotelezéen
koto, ha vonalvezetésében egyezik a természetjoggal. Nem lehet tehat mas parancsolni a ,,jognak”,
mint amit parancsol a természetjogban az Isten. Azért van az, hogy az Egyhaz tanitasa szerint hliség ¢és
engedelmes hodolat jar a pozitiv emberi torvényeknek, de a rabszolga alazkodéast mindig meg kell ta-
gadni, ha a felsébbrendll térvények teriiletét érintik és tdmadnak ezek az intézkedések. Isten minde-
nekel6tt, még az ¢élet aran is! Mégpedig azért, mert az isteni foldi és Istenben kiteljesiilé 6rok élet
minden aldozattal felér.

Ez a kovetkeztetés azutdn dont6 figyelmeztetés is a foldi torvényhozonak. Mégpedig olyan han-
goskodas, amely leg6sibb emberi jogainkbol hangzik és Istenatyank nagy életértékadomanyainak érté-
kesitése miatt kovetelodzik. A kovetelddzés pedig igy foglalhatod pozitiv tételbe: legyen a torvényes
vilagi hatalom az isteni torvények foldi részletezdje, koveteldje és kemény végrehajtdja. Igy halalt hal
az allamiranya potencia tlltengése és diadalt arat az emberszemélyiségnek Isten terve szerinti kibon-
takozéasa. Egyszoval: a foldi torvény az isteni Decalogus-nak részletes meghirdetése.

2. Feladatunk masodik része annak az erkélesi odahajlasnak mérlegelése 1észen, amellyel az
emberszemély a gyokérzetben Istent6l jovo torvények felé fordul, hogy az élet taralmat kifejlesz-
sze.

Az emberi cselekvés lényeges és dontden értékes jegye az erkolcsiség. Hogy cselekedeteink fel-
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emelkedhetnek az erkoélcsi €életrend sikjara, az valdjaban annyit jelent, hogy az Isten az értelem ¢és aka-
rat tehetségével aldotta meg az embert, amelynek segitségével az Istenben gydkerez0do torvényeket
felértheti és megvalosithatja. Ezzel a lelki munkéaval adja a cselekedethez az erkdlcsiség magasabb
rendl értekét. Az erkolesiség ugyanis lényegében az emberi cselekedetnek egybevagasa, vagy elhajla-
sa a legfobb normatol. Lehet ezt Gigy is értelmezni, hogy a helyesen itél6 észt allitjuk mércéiil, mert az
ilyen értelem nem mas, mint ,,részesedés az Isten 6rok torvényében” (Merkelbach). Valojaban tehat
olyan transzcendentalis igazodasrol van szo, amelynek sziiletését az isteni €s emberi torvényekhez va-
16 belsod igazodas adja.

Ez a bels6 igazodas azutan kettds Osszetevobol ered. Az elsd az értelem és a masodik az akarat.
Amint az 6rok isteni torvény, vagy a beldle részletként levezetett természettdrvény is elsésorban az Is-
ten értelmi cselekedete, épp tigy az isteni torvényt, vagy mas rendelkezést is eldszor az értelem fogja
fel és értékeli. Az akarat mitkodése csak akkor lesz tevékenykedd, ha az ember az értelem szerinti jot
tarta az akarat elé. Kozismert formula ez: az értelem a megvilagitd fény, az akarat a kinylo kar. Az
akarat tdrgya ugyanis a jo. A targy megjelentetése, esetleg kiillonféle beallitasa és szinezése utdn dont a
szabadakarat egyik, vagy masik iranyban. De barmelyik ttra térjen is az ember, akar jora, akar a tor-
vénnyel szembe, cselekedete beletartozik az erkdlesi cselekedetek rendjébe.

Mi most az emberszemély igazi feladata a cselekedeteket illetdleg? Egyszeriien azt kell felelni: fel
kell ismernie az Isten iranyitasaban sajat ¢letkifejlesztésének valosagos feltételeit. Szolgalnia kell 6n-
magaban a kibontakozast olyan modon, hogy értékesitse az Isten adta lélekkincseket és viragba bonta-
koztassa egész életét. Az értelmes ember elmélyedése és bizonyos elemi bels6 sugallat arra vezet,
hogy az emberszemély életkiteljesiilésének tervét, utjat és modjat egyesegyediil a Teremto tudja, ko-
vetkezOleg a Torvényhozo szabalyozza. Elemi igazsag tehat, hogy az emberszemélynek fel kell fi-
gyelnie, és mindenekfelett csak arra kell figyelnie, hogy hol és hogyan nyilatkozik meg az Isten akara-
ta. A ,,hol?” kérdésérdl mar az elsd résben nagyvonalakban besz¢ltiink, amidon a természetjog alapja-
ol szoltunk. A ,,hogyan?” kérdés pedig olyan mddon nyer feleletet, hogy teljes odahajlassal — még al-
dozatos élet aran is — kovetniink kell a l1élekben csengd, majd isteni, személyes kinyilatkoztatason ala-
puld isteni és emberi torvényeket.

Ezek a torvények latszat szerint heteronémok, azaz masoktol jovok és kiviilrél hangzok, de valo-
jéban autonémok, mert az ember értelmi €és akarati erejével sajat torvényévé teszi oket. Nem marad-
nak tehat a végtelenség tavlataban, hanem felcsendiilnek a lélek szentélyében. Nem is merevednek
kényszerrel paranccsa, hanem az atyai Személy kozvetlen inditasaiva finomodnak, amelyeket fiti 1¢é-
lekkel és konnyed odahajlassal fogadhat és kovethet a gyermek.

Mindezt azért emlitjiik, mert igen gyakran felcsendiil az a nehézség, hogy az erkélcsi torvények
kemény és szankcioval erésitett tételei az emberi életnek.

Olyan tehertételei és kényszerti kotelékei, amelyek — épp kényszeritden parancsolo jellegiik miatt-
a cselekvés erkolcsiségét veszélyeztetik. Nagyon természetes, hogy aki azt hiszi, hogy az erkdlcsiség
lényege az emberi teljes autonémiara épiil, az sohasem fogja megérthetni, hogy van olyan égi Atya-
tol jovO természettdrvény is, amelyeket az ember teljesen sajatjava tehet és igy megorizheti a cselek-
vések erkolesiségét. A | fliggetlen erkolcs”, az ember teljes onrendelkezése merész és Ontelt ivelés arra
felé, ahol az 6ngdg és biiszkeség telitette elsd ember, Babel népe, a ,,Das Ich”-bolcselet (Hegel, Fichte,
Nietsche) hivei helyezkedtek el. Mi mas volt ez, mint olyan Solness épitOmester-szerti onfelmagaszta-
las, amelynek kovetkezménye lett és marad: a lezuhanas. Tudomasul kell venni, hogy az ember nem
Onteremtette, Onmagat alkotta, 6nmagat istenithetd szellemi lény, hanem teremtmény, Isten aldotta,
testbdl és 1élekbol allo személy, aki az 6rok Személlyel a szeretet kapcsan, az Atya és a gyermek vi-
szonyaban ¢li foldi és majdan végnélkiili €életét. Nem szabad attol félni, hogy ez a szeretetkapcsolat és
a beldle szarmaz6 erkolcsi egybefonodas megalaz. Inkabb azt kell érezni, hogy az annyit emlegetett
anyagtol eredés (Feuerbach) és az erésen hangsulyozott egyéniség (Adler) sokkal kevesebbre értékel,
mint az Istenhez tartozanddsagbol levezetett személyes kapcsolat. A két elobbi végiil is beleagyaz az
anyagi vilagba. Még a dicsdségiinket is olyan masodlagos terméknek mondja, amely gydkérzetben
anyag ¢s jelentkezésben szellem (Sztalin). A személyes Isten és az ember személyes kapcsolatat hirde-
ték azonban olyan magasrendiinek tanitjak ezt az egybetartozast, hogy ez val6jdban nem a keményen
parancsolo, kényszerit6 egység, hanem a Teremtd és Torvénythozo szeretetsugarzasanak megnyilva-
nulasa, és igy a szeretet odahajlasat varva egyenesen a fejlédés sodrat biztositja az emberszemély
szamara. Mégpedig nem az anyagba siillyed6 eltemetéssel, hanem a személyes 1ét végnélkiili fennma-
radasaval.
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Hogy a Tovényhozo milyen térvényeket adott az emberszemély szamara és milyen kérdés marad
még, az az: vajon a teljes egyenldség alapjan osztotta-e kincseit, vagy a talentumkiilonbségek ¢€letter-
hek-¢életkincsek valtozatossagaval terhelte, vagy aldotta-e embergyermekeit?

Ez a kérdés azért fontos, mert az emberszemély életkiteljesiilése latszolag attol fligg, vajon milyen
¢s mennyi adomany pihen a lélek mélyén. A kérdés felvetésénél mar eldre jelzem, hogy a kérdés meg-
oldasat az az erkolcsi elgondolas adja, mely szerint az emberi élet szolgalati értéke nem a vett javak
mennyiségeétdl vagy mindségétol, hanem az aldozatos tevékenységbe fektetett erkodlesi megfesziilés
nagysagatol fiigg.

Nem tagadhato, hogy az emberszemélyek csak Isten adta életalapvetésben egyenldk, de egyéni ér-
ték hordozasban nagyon is eltérék. Egyiknek kevesebb, masiknak tébb talentumot adott az Isten
(Lasd: Maté 25. fejezete). Vonatkozik ez testi, lelki és szellemi teriiletre egyarant. Jol tudjuk, hogy a
testi élet konstitucidja erésen eltéré (Kretschmer). Az is ismeretes, hogy az 6roklott életterhek, vagy
¢letkincsek is kiilonb6zok (Mendel, Biernbaum, H.Glinther, Lombroso). Azt is ismerjiik, hogy a testi
¢letdinamikat mozgatd hormonok is differaltan dolgoznak (Starling, Weil). Vilagos tehat, hogy a testi
kifejlodés mérete és mindsége fliggd viszonyban van ezektdl az egyedi adottsagoktol. Ha pedig ide-
kapcsoljuk még a fizikai élet kiils6 koriilményeit (gazdasagi, anyagi, szocialis viszonyok!), akkor rea-
dobbeniink arra, hogy ezek a tényezok sem kdzombosek a testi kifejlodés mikéntjére. De itt még nin-
csen vége a komoly hatast gyakorlo kiils6 és belso tényezoknek. A lelki élet mikéntjét erésen befolya-
solja a testi élet. Es ha nincs is igaza a lelki 6roklés elméletének (Ribot), mégis tudomésul kell venni,
hogy a testi ¢let minemiiségén igen sok mulik a lelki életet tekintve. Ha hibas vagy zavartan miikodo a
szervezet, akkor nem jatszhat dallamos melodiat a 1élek. Azt mindenki jol tudja, hogy az értelmi szint
a maga bels6 erejével sem egyforma mindenkiben (vannak csak feliiletszemléldk, vannak oknyomo-
z0k, vannak mélységkutatok és vannak intuicios lelkek: Spranger; vannak azutan rendszerez ok, terem-
té géniuszok). Mindenik atfog valamit a vilagbol és ebbdl kifolydlag valamit alakit a vilagon. Ha pe-
dig idekapcsoljuk az egészen egyéni tehetségeket, akkor redbukkanunk arra a nagy elkiiloniilésre,
amely az egyes emberszemélyeket egymastol elvalasztja. — Ide kell sorolni még azt az értelmi allapo-
tot hordozo szerencsétleneket is, akiket akar testi, akar lelki zavarok megfosztanak értelmiik hasznala-
tatol és igy a beszdmithatatlanok terhes csoportjahoz tartoznak. — Az akarati erék szerepe is jelentds a
cselekedetek erkolesiségének megitélésében. Azt pedig szintén tudjuk, hogy belso gyengeség, erosebb
0sztonos indulat, szokas okozta valamelyes belsé kényszer, sot a biin termelte moral insanity tobbé-
kevésbé differencialjak a sajat erkolesi életét kialakitd embert.

Az emberi élet testi adottsaga, az értelmi er6k mitkddési foka és az akarat dinamikus eltérése 6sz-
szefogva olyan eliitd egyéni személyiségeket termel, amelyeket ma mar egész tudomanyosan a karak-
terologia veszi foglalkozasi korébe (Klager, Schiitz, Zemplén). Ez is arra vall, hogy az emberszemély-
nek az erkolesi normakhoz valo odahajlasa és elétte valo meghajlasa oly sokféle tényezo fiiggvénye,
hogy az Isten adta ajandékok felhasznaldsa nem egyszerii és kdzvetlen biztonsaggal dolgozo feladat.

Ha ezt a roviden, de szélesen teregetett, a természetes élet teriiletén jelentkezo és fokozatban eltérd
adatokat vizsgaljuk, akkor meg kell allapitanunk, hogy mas és mas testi — lelki — szellemi adat birto-
kéaban egészen mas format fog mutatni a kifejlett emberszemély.

Amde az erkolcsi sikra emelve a kérdést, nem szabad azt hinni, hogy az emberszemély életében az
adomanyokat vett kincsnek mértéke és mindsége az egyediili donté. Az Ur tanitisa szerint a talentu-
mok szama ¢és a belefektetett munka aranya adja a cselekedet igazi mércéjét. Az erkodlestudomany 4l-
landéan hangsulyozza, hogy az emberi cselekedet erkdlcsiség befolyasolo tényezok hatoerejétol fiigg.
Kozismert tétele az erkdlcstudomanynak, hogy a testi, lelki és szellemi élet magasabb rendi, vagy al-
sobbrendi tartalma, tovabba a tiszta latast és szabad dontést befolyasold tényezok fellépte nagyobbit-
ja, vagy gyengiti a cselekedet erkdlcsi voltat és kdvetkezdleg megnagyobbitja, illetve kisebbiti az em-
ber felel6sségét. Van ugyanis még a karosan befolyasolt értelemnek is (kretenoid) valamelyes meglato
képessége, de ennek kddossége nem teszi lehetové a természettorvény tiszta latasat sem. Az tehat az
ilyen életteherrel jaré ember feladata és kotelessége, hogy tehetségéhez mérten hajoljon meg az isteni
torvény elott. Tetteiben annyi lehet az erkdlesi elem, amennyiben az értelem helyesen térja elé a ter-
mészetjogban €10 isteni akaratot. Az akarat vilagaban ugyanis ez a helyzet: a hiszteroid tipust képvise-
16k, vagy hasadt kedélyli beteg emberek nem fosztédnak meg allanddan akarati szabadsaguktol, de ta-
gadhatatlan, hogy a ,,vilagos percek” hataran til nem feleldsek tetteikért.

Hogy az emberiség milyen szazalékban hova tartozik, azt nehéz volna eldonteni. Az optimistak
mindig azt hirdetik, hogy a természetjog legelemibb igazsagait és a hozzajuk fordulas lendiiletét oly
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elevenen diktalja a synderesis, hogy ezt a legtobb ember felismeri és megvalositja. A s6tét szemiive-
gen nézok (Freud, Adler) és az élet teljes elanyagiasitasat hirdetok (materialistak) vagy a legsziikebbre
szoritjak az erkdlcsi cselekedetek hatérat, vagy teljesen lehetetlennek és értéktelennek mondjak. Az
utobbiak szerint az erkdlcs méreéjét is a torténelem sziili, tehat az egész itélkezést az idok jatékanak
tekintik.

Mi azonban még a természetes élet szamara adott isteni kincsek 1étezése mellett tovabb megyiink.
Egyhazunk tanitasa szerint az Isten, az Atya szeretete nem zarul a természetes ¢letkincsek adomanyo-
zasaval, hanem a természetfeletti hivatottsagunknak megfelelden természetfeletti kegyelemmel is gaz-
dagit benniinket. Bar az ¢élet végnélkiilisége még nem tartozik ehhez a teriilethez, mégis eldfutara an-
nak a nagy adomanynak, amely a foldi életiinkben az isteni természetben részesit és 6rok otthonunk-
ban pedig az Isten latasara és boldog ¢élvezésére képesit.

Ennek a magasabb rendd életajandéknak tételszert elfogadasa mar a hit vilagahoz tartozik. Azért
az ¢letet teljesen az anyagbol magyarazoknak és flizoknek lelke messze esik ettdl a magassagtol. Vagy
egyszeriien teoldgiai fogalomnak, vagy talzoan szarnyald képzeletvilagnak mindsitik. Csak az a kiilo-
nds, hogy épp ezek azok, akik a személyes Istennek ilyen szeretetét megtagadjak és a foldi embernek
Ongogjét, felmagasztosulasat hangosan harsonazzak.

A lelki gazdagodas és megnemesedés a természetes ember tehetségénél jobban vilagitja meg az is-
teni torvényeket ¢és igy konnyebben, erdsebben lenditi az emberszemélyt az isteni torvények hiiséges
betartasara. Tisztabban villan el6 az isteni értelem adta és akarat szabta torvény, tehat erésebb benne a
készséges odahajlas a Mindenhato felé.

»A megszenteld kegyelem dologi valo” — allapitja meg hittudoés Schiitz hazafi (Dogmatika,
186.1.). gy tehat nem sziikiil le a megnemesedett ember életének alanyi lendiiletére, illetve tevékeny-
ségére. ,,Hisz a kegyelem természetfeletti valo” (Schiitz), tehat egyenesen a természetfeletti élet csira-
janak mondhat6. Valdjaban az isteni természetben vald részesedés, amely arra képesit, hogy a lélek
kialakitsa az Isten-hasonlosagot. Ez azutan ugy értelmezendd, hogy a ,.kegyelmi Isten-hasonlosag”
(Schiitz) valgjaban meghaladja a teremtésben nyert Isten-hasonlosadgot. Ennek a fénynek pedig az a
tartalma, hogy ,,utdnozhatja” az ilyen modon nemesedett emberi 1¢élek az Isten természetfeletti belso
¢letét, és otthont talal benne az ,,Isten vilagossaga és szeretete”, amely alkalmassa teszi arra, hogy
»~maganak az Istennek minden rejtelmet meghalado tiszta, szent, bens6séges és boldogito életét élje”
(Schiitz).

Mivel pedig a megszenteld kegyelemben vald élet még a f6ldon is érvényesiil, azért kell idezar-
nunk ezt az isteni kegyet is. Ez is az emberi 1¢élek birtokallomanya. Ha nem is teljes joggal igényelhe-
t6, de a Mester igérete alapjan alazattal varhatd. Ha pedig varhato és elnyerhetd, akkor értékesitendo
is. Igy azutan ebben a kegyben gazdagitott ember olyan feladatot is nyer, amely azt koveteli, hogy ezt
a nagy ¢letkincset a természetfeletti ¢letvonalra értékesithesse. De a lehetdség igénye mellett még azt
is parancsolja, hogy ezt a természetfeletti ajandékot mar a foldi életben is ténylegesen értékesitse. Az
els6 tehat az embert koriilfogo hatalmi jogot gyakorlo tényezoknek szol, hogy a természetfeletti €lettel
szemben jognak vélt rendelkezést ne hagyjak ki, a masik pedig a foldi zarandokot kéti, hogy az isteni
ajandék birtokaban ezt a kincsét €életének motorikus erejévé tegye.

Igy kapcsolodik bele a természetjog keretébe a pozitiv, s6t természetfeletti vallasos élet is, amely
hangosan koveteli érvényét az élet minden vonalan. Ez pedig gyakorlatban annyit jelent, hogy minden
olyan egyénien lelki és egyetemesen kultusztény-keresés érvényének gatolasa, ami valosagos érték, az
emberjogok szentségét sértené. Mégpedig azért, mert — amint a fentiekben mondtuk — a természetfelet-
ti ¢életnek alapot nyujto isteni kegyelem é¢letet szolgald életadomanynak mindsitendd. Sot azt is meg
lehet allapitani, hogy az allamnak egyenes érdeke az ilyenforma életnek pozitiv timogatasa. A gatlas
eltiintetése csak elokésziilet, de a tényleges segités mar a magasabb rendli emberélet szolgalata. Az al-
lam ¢és Egyhaz — tehat a tokéletes tarsasagoknak — egyenes érdeke, hogy polgarai, illetve népei a leg-
magasabb szintaju ¢életet ¢ljék. A megemelddés mindig a fejlodés vonalan mozog. Ez pedig emberi
életigény. Igy tehat a természet Gsi szava. Ennek kovetése termeli ki az értékesebb, a lelkiekben kibon-
tottabb embereket, akik az egész emberi tarsadalom elit egyéniségeit alkotjak. Egészen vilagos, hogy
nagy érték az anyagot megdolgozok eréfeszitése, ugyancsak ez mondhato a lelkileg és szellemileg ki-
magaslo tehetségekrdl is. E16 szobrai ezek az emberiségnek, sét azt is mondhatnam, hogy faroszai a
sotétségben botorkaldé embereknek. De nem tagadhato, hogy a teljes ember, a természetes és termé-
szetfeletti er6k birtokaban oOnkifejlésen dolgozo isteni kovet olyan szépséges é€letpéldat allit elénk,

crer
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ges ¢s végnélkiili ¢élet igényes szerves egységét kitermelve az igazi életkiraly ragyogasaval diadal-
maskodik. Ezek volnanak a szentek, akik Istentdl igen sokat véve, f6ldon embertestvérnek és Istennek
mindent visszaadnak. J6I mondta egyik klasszikus beszédében Hajdudorog nemes piispoke, Dudas
Miklos: ,,ha szenteket allitasz be a magyar ugarba, akkor viragba szokken Pannodnia ronaja”.

Ha pedig a tokéletes ronasagnak ilyen érdeke a szentek vetésének kitermelése, akkor az egyéni
embernek — aldozatok aran is — szent kotelessége ennek az életnek szorgalmazasa. Szinte azt lehetne
mondani, amint az allamnak kdotelessége, feladata és egyenesen 1étérdeke a templomkapuk feltarasa,
az iskolak csendes muzsa-otthonaban valo igehirdetés és kegyelemaradas biztositasa, tigy az Isten fol-
di zarandokanak egyenes kotelessége a kegyelem eszkozeinek hasznalata, hogy élete ezek erejével ki-
teljesiiljon. — Hogy ez mit jelent és hogyan valdsitando valosagos életté, azt a kdvetkezokben fogjuk
hallani.

3. A harmadik kérdésem az, hogy és miként jut életcélba a fold zarandoka a Mindenhaté élet-
terve értelmében?

A Teremt6 céllal teremt, a Torvényhozo célhoz segit és az erkdlcsos cselekvések sora — a termé-
szetfeletti alapokon kivirdgozva — a kiteljesiilést adja. Talan ez a meghatarozas fejezné ki helyesen az
igazsagot: a torvényt szolgalé ember — az Isten kegyelmével telitve — a természetfeletti erkolcs fény-
korében szentté tokéletesiti onmagat. Ez a valosdgban kitermelddo élet, €16 személy, az isteni ember
torvények kovetdje hiiséggel, az Isten adta lelki értekek kibontdja €s az Isten képének foldi alakban
valé mintazoja.

De ennek az ¢leteredménynek nem lehet olyan célja, melyet kimeritene az ember belsé harmoni-
kus ¢lete vagy roviden: boldogsaga. Még akkor sem, ha ezt a f6ldi élet utan a végnélkiili vonalra is ki-
szélesitjiikk. Az Isten terve még az emberszemélyrdl sem lehet az Istenen kiviili. Isten, a Végtelen nem
tlizhet ki elsddleges célt Magan kiviil; ez pedig azt az értelmet rejti magaban, hogy ,,Maga az Isten
minden teremtett akaratnak végcélja, zsinormértéke és élettartalma” (Schiitz: Dogmatika, 1.378.1.).
Hogy a vilag elsédleges célja Isten dicsérete, az hittétel. Természetes, hogy ebbe a keretbe beleértend 6
az emberszemély is. Csak a masodlagos cél kérdésében lehet vita. Erre pedig az a teologiailag biztos
felelet adhato, hogy az eszes teremtménynek boldogsaga a Teremtd masodlagos célja (Schiitz).

A mi tételiink targyalasanal — jog és erkolcs- ezek a fenti megallapitasok a kovetkezé modon al-
kalmazhatok. Az emberszemély centrumba helyezésénél, azaz a bel6le vald kiindulasnal az 6rok tor-
vény az Istenben ¢l, emberszemélyt irdnyit, €s az ember készségesen befogadja, vagy blindsen elveti.
Az isteni 6rok torvénynek a foldon €16 eszes lényekre vonatkozo része természettorvény lészen, és az
odahajlas és készséges teljesités folytan pedig erkdlccsé nemesedik. Ez a valosagos élethelyzet a ter-
mészetjog szempontjabol ugy is tekinthetd, mint az ¢leteknek Isten tervezte ajandékokkal valo gazda-
gitasa, de ugy is szemlélhetd, mint az Isten terve szerinti iranyit6 rendelkezés. Minden esetben — akar a
lélek birtokallomanyat, akar annak felhasznalasi és kidolgozasi modjat tekintjilk — ismét csak arra
bukkanunk rea, hogy a gyokér, az alap, a Végtelen Ertelem és Torvényhozé. Az iranyitas alapvonala
pedig az isteni Ertelem kittizte életcél.

Az minden eszes lény tudja, észleli, hogy a fejlédés sodraban sodrodik és hogy kialakulo életét
belso iitemezés szorgalmazza. Anatomiai alakulasunk kézenfekvo, lelki és szellemi kiteljesedésiink is
allando bels6 bontakozas; ezért van az, hogy 6rok kérdésként all elénk az a kérdés, vajon merre sodor
a fejlodést hirdetd folyamat? Hogy van az az eszmei életforma, a cél, amely felé lendit az isteni Erte-
lem?

Az immanentia eszméi szerint mar az ember eredete is immanens; a cél pedig vagy a felbomlas,
vagy a jovo nemzedék jobb életét szolgalja. A transzcendencia vilagaba emelked6 ember tud csak oda-
jutni, hogy céljat a magasabb rendii vilagba, az Isten szellemi vilagaba helyezze. Az életcélnak a véges
foldi életre sziikitése lehangolja az ember felfelé tord igényeit. A vagyat ugyanis letagadni nem lehet;
legfeljebb a tulzott képzelet rovasara lehet atértelmezni. Végiil is az emberszemély életcéljanak megta-
lalasa a teremtésrol alkotott felfogasban gyokeredzik. ,,Ha Isten természetszeriileg maga teremtette a
vilagot, vagyis ha minden lény mindenestiil Istennek kdszonheti 1étét, akkor az Gsszes teremtett valok,
tehat az ember is, gyokeresen fiiggenek Istentdl és neki mint Teremtonek fenntartas nélkiil el vannak
kételezve minden jartukban és keltiikben” (Schiitz: Dogmatika, 1.454.1.). Még inkabb céljukban és
annak megvalodsitasara adott eszkdzok hasznalataban, amelyek a jog és erkolcs kapcsolataban, érvé-
nyében és érvényesitésében talalnak teljesitendd feladatot.

Az emberszemélyrdl jol tudjuk, hogy ,,Isten-képisége a szellemiségben van” (Schiitz). De ugyan-
csak megallapithato, hogy ez az Isten-képiség nem statikus masolat, hanem dinamikus fejlodés ira-
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nyaban tokéletesithetd. Tokéletesebb, vagy kevésbé tokéletes lehet a kialakult emberben aszerint,
amint a fejlodés iiteme az eldretorés, vagy elpihenés vonalara helyezkedik. Ha pedig még a megszen-
teld kegyelemnek az isteni természetben vald részesitése tényét is idekapcsoljuk, akkor vilagosabban
kittinik, hogy egyik ember kevésbé, a masik erdsebben sugarozza az Isten-képiséget.

Maganak a teremtésnek célkitlizésére is all, hogy rautal arra, hogy az eszes ember sem zarkozhat
el az isteni életcél szolgalatatol, de a kialakulasrodl és lelki-szellemi kiteljestilésrdl mondottak alapjan
arra kell kovetkeztetniink, hogy a tobbé-kevésbé kitokéletesitett Isten-kép targyilag az Isten dicsdsé-
gének hirdetése és szolgaldja. Azaz odajutunk, hogy az emberszemély elsddleges életcéljat abban tud-
juk megtalalni, hogy 1étével, fejlodést szorgalmazo erdfeszitésével és kialakult €lettartalmanak nagy-
szertiségével allando dics6itéje 1észen a Mindenhatonak. — Van tehat itt valamiféle Iénytani megallapi-
tas. Mégpedig az, hogy az ember az életbe indulastol kezdve Iényének, léttartalmanak és annak kiala-
kitasanak minden mozzanataban a Teremtd, a Torvényhozo allando dicséitdje.

A nagytermészet értelemmel nem aldott lényei a maguk létével és belsd, kényszerszerti fejlode-
stikkel dics6itik az Istent. Emberi itélettel ugy tiinik fel, hogy tobb a virag a magnal, szebb a tavaszi rét
a téli avarnal. Azt is mondhatjuk tehat, hogy ezek a kiils6ségben tobb tokéletességet mutatd természet-
lIények a benniik 1évo és beldliik kivetitett tokéletességgel, szépséggel, tudattalan hodolassal dicsoéitik a
Teremtat.

Az eszes lények foldi képviseldi, az emberek azonban magasabbrendiiségiik birtokaban a tudatos
és tervszeru életbeallitassal hodolnak, értékes és allandoan tokéletesedd életformaval dics6ité éneket
énekelnek az Istennek. Ez a dicsdités nem a melodikus dallamnak egybefonodasa, hanem — eltérve a
dal hasonlatatol — a valdsagos €16 emberszemélyek gyonyorh életkoszoruja. Mindenki mas és minden-
ki masfoku tokéletességnek reprezentdnsa. Sokszor nem is teljesen tudatos a felfelé tarulas, de valoja-
ban még a kodos lelkek vilagaban is meghuzodik a targyi nosztalgia a Végtelen felé. A 1ét maga Isten
dicsditése, a kialakuld és fokozatosan szebbé 1évo 1étezés pedig épp az erkolcesi belsé fényénél fogva
mindig dicsébb és hangoskodobb ¢€letmelodia. Szinte hallhatd az emelkedett és lelki kincsekkel gaz-
dagitott emberlelkeknek — a jog ¢és erkdlcs harmonidjaban ¢l6 emberekre gondolok! — vildgaban a
Sanctus, Sanctus, Sanctus dallama, amely tokéletesebb és tokéletesebb emberlelkek szépségébol csen-
diil égi diadalhimnuszba! Szinte azt mondhatnam: az egyes ember egy-egy iiteme a nagy diadalhim-
nusznak, amely végiil is valésagos dalba csendiil. Es milyen lehet az Isten, hogy ily magasrendii és 1é-
lekharmoniat elarulé az isteni ember?! Az az ember, akit az 6rok isteni torvénybdl levezetett termé-
szetjog eliranyit és a 1¢élekkincsnek adott értelem és akarat arra is hangol, hogy az Isten adta magvetést
felzsenditse — a természetfeletti kegyelemmel telitve —, a szentek ¢letét tarja az Isten felé! Az isteni
¢letterv az Isten-képiséget akarja; a legtokéletesebbet az valositja, aki 1élekben a szentek galériajaba
emeli 6nmagat. Itt nem a kanonizaciorol, az egyhazi itéletrdl van sz, hanem az Isten szeme el6tti
szentté nemesedésrol, amely a foldi eszes 1ények el6tt az ég dicsditésének ténybeli feltarulasa.

De egyetemes-e ez az Isten dicsdités? Nem lehet-e kifogasolni azt, hogy az ember életében keve-
sebbnek latszik a ,,szlik dsvényen jarok” csapata €s tomegszerli az ,,orszagutak széles teriiletén jarok”
zarandokserege? — Lehetséges, hogy ez a kép a valosagnak vetiilete. De a tény az, hogy még a ,,széles
uton jarok” életében is igen sok josag, szépség, behodolas, megtérés, 1) kikezdés mutatkozik, amelyek
egyenként a l¢lek tavaszfakadasanak elso riigybontasai. Maga ez is Isten dicsoéités. — Hat még az a bel-
sO folyamat, amely sokszor végleges atnemesedés elso liikteto ereje, illetve a folyodszertien kiszélesedd
tisztult életnek forrasfeje? Ilyenkor Agostonok, Papinik, Huysmansok, Claudelek, Pellico Silviok...
1épnek az élet porondjara és tisztava mosott kontosiikben az Ur dicséitésének é16 harfasai. — Azok pe-
dig, akik teljes elfordulasban €lnek és halnak — bar ezek sora nem olyan széles, amindnek a sotéten la-
tok hiszik —, azok az orok felelGsség sulya alatt a biintetés 6rok viselésében hirdetik: egyetlen igaz, a
Teremtd, a Torvényhozo és a Bird. Sot ez a tény is azt mutatja, hogy az Isten kezébdl nincs menekvés.

Innen vissza kell ivelnem a jog ¢és erkolcs teriiletéhez. A természetjog Isten torvényeit diktalja, az
erkdlcs az Isten terveit valositja. A harmonikusan dolgoz6 Istent talal és dics6itését zengi; a diszhar-
moniaban 6nmagat keresé ¢s géggel 6nzden onrendelkez6 biiszkélkedd az 6rok Isten donto itéletének
megalazott rabszolgaja 1észen. Most is odahajlik vissza a gondolat: az Istentdl jovO iranyitas mellett
Istenhez tér a 1¢élek. Vagy az Isten dicséret dalosaként, vagy az isteni térvény érvényének szenveddje-
ként.

De az Isten dicsditése mellett, vagy mondhaté az is, hogy az Isten dicséitésének keretében talalha-
t6 olyan alanyi cél is, amely az embert egész kozvetleniil érinti és értelmen, akaraton fejlodo életének
kiilon, észlelhetd tartalmat biztosit. Ennek meglelése nem lehet nehéz feladat, ha szorgosan figyeliink
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az ember vagyaira. Hamarosan meg lehet allapitani, hogy az emberszemély tervszerti tortetését és bel-
s0 lendiiletét a boldogsagvagy heviti. Egyetemlegesen és allando kovetkezetességgel. Ami pedig gyo-
keres vagy, az Istent6]l van. Nem épitenek tengeri hajokat pocsolyak szamara és léghajokat a szobak
méreteihez. A végtelen bolcs Teremto az emberi 1élekbe oltotta a boldogsagvagyat, tehat ennek kielé-
gitése masodlagos ¢életcélnak mondhat6. Nem jarunk messze az igazsagtol, ha pregnansan azt allitjuk,
hogy ez az ember alanyi ¢letcélja.

A boldogsag vonala azonban kettés. Lehet ez foldi és véges, de igényelt az égi és végnélkiili. Az
elso tartalmilag olyan belsé egyensulyt teremtd birtoklasban all, amelynek teremtése aldozatos értelmi,
akarati és kegyelmi munka; a masik az égi Atya szeretetének bdséges kiaradas, amely a foldi zaran-
doklasnak: a jog és erkdlcs viszonyan beliill vezetett és megszenteld kegyelemmel gazdagitott életnek
kiteljesiilt égi jutalma.

Mindkét boldogsag tehat annak az osztalyrésze, aki az Isten 4ltal jelzett életutat kovetkezetesen és
készséges 1élekkel végigjarja. Most ismét odajutunk, ami a mi kezdésiink 1ényege — jog és erkdlcs —,
hogy az Isten adta rendezés (természetjog) nem maradhat kiviiliink all6 életrend, hanem benniink, az
¢l6 emberszemélyben értelmi és akarati erdinkkel erkolcsi életté alakitando. A rend tehat élet 1észen.
A rend alapjan fejlodo élet pedig boldog életet teremt.

Az alanyi céljat keresé ember tehat itt is arra dobben red, hogy életének boldogsag utani vagya
csakis akkor talal kielégiilést, hogyha az Isten torvényeit és a beldle sarjadzo emberi térvényeket hii-
ségesen betartja. A természetjogon alapulo isteni és emberi torvény valdjaban égi itmutatas, amelynek
kovetése a boldogsag megtalalasanak biztos utja. Nincs itt sziikség bizonytalan keresésre (,,K¢ék ma-
dar”), vilagos az isteni utjelzés. Lépjen erre az ember €s biztos célhoz jut.

A foldi boldogsag kialakitasa azonban nem olyan egyszerli, mint amindnek hihetnék. Az emberek
valdsagos ¢élete annyira differencialt, hogy foldi boldogsagunk tartalmat masban és masban keressiik.
De mar itt le kell szogezni, hogy ennek a megosztodasnak, vagy sziikreszabottan valo
igényeskedésnek is van természettérvény elfogadasi, illetve megvetési szerepe. Az Istenhez készsége-
sen hajlo megtalalja, az elfordulonak pedig lehetetlenné valik a foldi boldogsag teljességének birtokla-
sa.

Van, aki a testi ¢lvezetek vilagaban keresi a boldogsagot (,,epikuroszok™), van, aki foldi javainak
rendezésétol eredd megnyugvasban keresi a kielégiilést (marxista irdnyzatok). Megjelenik a kultarat
igénylok hatalmas tabora (racionalistak, pozitivistak, idealistak), ugyancsak helyet kovetelnek maguk
szamara a buddhistak, akik a vagyaktol valo szabadulasban talaljak meg boldogsagukat.

A ,,quod capita, tot sententiae” mondas itt is all. Kiilondsen akkor, ha az emberi autonémiat han-
goskodva magunk, sét egyenesen csak az alsobbrendii 6sztoneink szavara hallgatunk. A masik koz-
mondas szerint: ,,de gustibus non est disputandum”. Vannak tékozlo fiuk, akik a hedonisztikus igé-
nyek utan a sertések eledelébdl sem tudnak eleget meriteni... De tudni kell azt is — és ez az élettapasz-
talatnak mondhato-, hogy az eltorzult igényli emberek is el6bb-utobb a magasabb rendiiek utan ahi-
toznak. Kiilondsen akkor, ha életiik arra felé iranyitja 6ket, hogy a fold anyagi javai vagy lelki, kultu-
ralis értékei nem elégitik ki lelkiiket. ,,Nyugtalan a mi sziviink, mig Benned, Uram, meg nem pihenhe-
tiink” (Szt. Agoston). A foldi élet egyenstlyban all6 boldogsagat csak akkor taldljuk meg, ha Isten és
ember, az élet két nagy polusa, a Torvényhozo és megvalosito személyes kapcsolatat megtalalja és
megvalositja.

A f61di boldogsag tartalmi része €s annak alanyi értéklése annal kevésbé azonos mindenkinél, mi-
nél elevenebben jatszik szerepet az életben a szenvedés problémaja. Az ugyanis bizonyos, hogy a
szenvedés ¢és kiizdés integralis része a foldi ¢életnek. Az ilyen bedzonlés pedig latszolagosan ellent-
mond a boldogsagnak.

A kérdés azon a sarkponton fordul: ki mit tart boldogsagnak? Az Ur hegyi beszédét bizony mas-
képpen értelmezi, mint boldogsagot, az alacsony életszintaj embere. A ,,sarember”, az ,,0sztonember”,
a ,,szabados ember”, a ,,fold embere” élettartalma nem elégiil ki, ha idegzsongité €lvezetek helyett a
lemondast igénylé szenvedés kopogtat. Lett 1égyen az testi vagy lelki. De szinében megvaltozik a
szenvedés, st isteni kovetté valik, ha ugy fogadom, mint életem figyelmeztetjét, tulzott vagy blinds
igényeim letordjét és — last nos least — végnélkiili életem elékészitdjét. Igy a szenvedés keretébe fog-
lalhat6 kiizdelmek az igazi ¢letboldogsag kiegészitdi lesznek. Sziniikben elvaltoznak és szinte igényelt
lélekvendégekké lesznek. De csak azok eldtt, akik metafizikai szemmel latjdk és transzcendens
értékléssel értéklik. A Kereszt lehet egyszerti szenvedési eszkoz, de lehet az Aldozat szent faja. Szt.
Pal igy szdl errdl: ,,A kereszt hirdetése ugyan oktalansag azoknak, akik elvesznek, de nekiink, akik
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iidvoziiliink, Isten ereje... Mi azonban a megfeszitett Krisztust hirdetjiik, aki a zsidoknak ugyan bot-
rany, a poganyoknak meg oktalansag, de a meghivottaknak, akar zsidok, akar gorogok: Krisztus, Isten
ereje ¢s bolcsessége” (1Kor. 1,18 és 23-24). Igy azutan érthetd lesz azoknak a szentek csoportjanak
legkimagaslobbjai galéridja, akik szinte Ohajtottak a szenvedést (Szt. Pal, Szt. Ignac, Nagy Szt. Te-
réz...), mert nem akartak nagyobbak lenni Mesteriiknél és szentiil hitték, hogy a boldogsag 6rok ko-
dexét a hegyi beszéd foglalta isteni szovegbe. Az embernek tudnia kell, hogy a foldi élet boldogsaga
abban a bels6 harmoniaban all, amely az Isten rendelkezése és az ember készséges odahajlasanak szii-
leménye.

Ismét csak odajutunk: jog és erkolcs tudatositott és életté alakitott kapcsolata biztositja a foldi
boldogsagot.

A boldogsag teljessége azonban nem a foldi életben éri el csticspontjat. A tokéletesedé ember a
foldi életben a kiizddtéren dolgozik, a Kiteljesiilt személy azutan az Isten orszagianak boldog lakéja
lészen.

Ennek a boldogsagnak targyi tartalmat az Isten szinrdl szinre valo latasa adja, alapjat az egyéni
szinezésben kidolgozott ¢élet biztositja. Valosagban ez annyit jelent, hogy olyan végnéliili életbe emel-
kediink, amelyben a Végtelen Isten szeretetébdl allando boséggel gazdagodik és boldogsaggal telito-
dik a célhoz ért emberi lélek. Valosagos hazatérés ez. A gyermek hazatérése az Ordk atyai hazba,
ahonnét a Teremto tervével a foldi létbe 1épett. Abbol a f61di otthonbol, ahol a Térvényhozo iranyitasa
mellett az életharcot megharcolta. Abba az 6rok otthonba, ahol angyalaival varja az 6rok Atya.

Ennek a végcélban kiteljesiild életnek 1éte az emberi 1élek leg6sibb és legboldogitobb vagytartal-
ma. — Az anyagiba tllzottan beleagyazottak (tudosok és nem tuddsok) el6tt sokszor hihetetlennek, de
orommel igényeltnek hangzik. A hit kegyelmével aldottak azutan azt a kiteljesiilést latjak benne, ami-
ért dolgoztak és faradoztak. Megértik, hogy a lelkiikben felcsendiilo isteni hang ebbdl a messziségbal
csendiil, redjonnek arra is, hogy a lelkiismeret rezonancidja az Isten kozvetlen megszolalasa, és boldog
orommel fordulnak arra felé, ahol az Egyhaz szavain keresztiil részletesen is cseng az iranyitas, ame-
lyet kovetve erre a magaslatra emelkedhetnek.

Jog és erkolcs — idevezet benniinket.

Befejezéshez jutottunk. Mi mas lehetne ez, mint rovid dsszefoglalasa a mondottaknak. — Jog és er-
kolcs kérdése lépett elénk. Ezeknek a nagy jelentdségli €letsarkpontoknak polarizacidja volt a felada-
tunk. Kiilon szempontnak vélasztottuk azt, hogy nem az elméleti sikon fogunk kozeledni a kérdéshez,
hanem az emberszemély kozponti helyzetébol fogjuk szemlélni, mérlegelni, értékelni a jog és er-
kolcs problémait. A jog és erkdlcstudomany nagytudast miiveldi leszogezték az igazi allaspontot, ne-
kiink tehat ugy lehetett 0j szint adni a tudomanyos erdfeszitéshez, ha az elméletek és itt-ott ellentétes
felfogasok regisztralasa helyett a skolasztikus bolcselet sziklajara allva a fejlodé emberszemély éle-
tére alkalmazzuk a végleges megallapitasokat. Mivel ezek azutan azt mutattak, hogy a skola bdlcse-
inek elméleti Gton levezetett igazsagai a maguk teljességében allnak és reaillenek az életbe allitott és a
fejlodés sodraban alakulo €16 emberre, igénytelen munkak mintegy az élet érvével tamogatja azokat a
mélyrehato vizsgalodasokat, amelyek a jog és erkolcs viszonyarodl a jogbdlcselet és erkdlcstudomany
alapveto igazsagait levezették. A gyakorlati élet elevenségének és valosdganak ugyanis megvan az a
nagy jelentdsége, hogy valamiképpen 6 méri le az elméleti igazsagoknak életszertiségét. Az élet valo-
saga az Isten tervének kialakulasa, az elméletileg levezetett igazsagok természetesen egybevagok az
Isten terve szerint alakuld élettel. — Szerény sorainkkal csak ugy akartunk oda igénytelenkedni a lelki
¢s szellemi élet Areopagjahoz, hogy az élettapasztalat eredményeivel akartuk alatamasztani a szel-
lemi harcok kiizdelmeibdl levezetett tételek helyességét. Nem mondom, hogy reaszorulnank erre a
gyakorlati igazolasra, de talan hasznos lelkiinknek az a megnyugtato érzés: a valosagos élet is azt iga-
zolja, hogy minden jog alapja az Isten és az emberszemély életkiteljesiilésének lényeges pontja az
erkolcs. — Jog és erkolces tehat egymastol elvalaszthatatlan életet szolgalo isteni adomanyok, 1éttar-
tozékok.

% %k ok

(Dr. Marcell Mihaly)

VILAGMEGUJHODAS:
Alaptervezet a II. Vatikani Zsinathoz (és hozzaszolasok), 1960
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(Szerkeszt6i megjegyzés:

Az ,,indit6 alaptervezet” Szerzdjének az volt a szdndéka, hogy masok — még a nép — meglatasait
ko716 ,,hozzaszolasokat” is beleépitve részletezi minden fontos szempontbol teljes tervezetét, de ennek
tovabbi gyiijtésére és kidolgozasara mar nem futotta életébél. — Igy toredékekként rogzitjiik a meglévd
anyagot, értékes gondolatokat.)

Alaptervezet

A legutobbi 400 esztend6 allando vilagmegvaltod kisérletezésben telt el. Némi materialis és techni-
kai eredményen kiviil alig valami 1ényeges fejlodés tamadt magaban az emberben és fajaban, szelle-
mében ¢és erkdlcseiben. S6t inkabb stagnalasrol beszélhetiink. Szinte ,,megallt az id6”. Megrekedt a
torténelem. Legfeljebb dnmagat ismétli ) elképzelések kontosében. Tudomany, miivészet, gazdagsag,
politika, kulttra, civilizacié és minden egyéb ,,modern” eszkdz hatastalannak bizonyult, hogy elobbre
vinné a torténelmet. Ennek az emberiségen kiviil objektiv f6 oka abban is rejlik, hogy ezen eszk6zok
eleve alkalmatlanok a vilag teljes boldogitasara! Maguk az eszk6zdk is éppugy csdd felé hajlok, mint
a fejlodo emberiség.

Ideje tehat, hogy kozbelépjen az Egyhaz, a szellemiek hordozoja. XXIII. Janos papa szellemesen
jelentette ki, hogy az Egyhaz jelenlegi allapotaban belso reformra szorul, hogy a nagy szellemi mun-
kat, valosagos uniot teremtve, ezt a vilagboldogité munkéjat elvégezze. Eddig egyediil az Egyhaz je-
lentette ki hivatalosan, hogy bels6 atalakulas nélkiil 6 sem tudja ezt a célt megvalositani! Ezért tlizték
ki 1962-re a II. Vatikani Zsinatot, mely épp ezen alkalmatlansag felszamolasat célozza. Nyilvanvalo,
hogy az Egyhaz a fenti torténelmi és vilagi hatalmi eszk6zoket sohasem hasznalhatja fel, mert még a
véges evilagi boldogsagra sem alkalmasak, az Egyhazban elfekvo végtelen és csak transzcendens bol-
dogsagra még kevésbé. Megallapithato: a vilagnak szellemi és erkdlcsi forradalomra, megujulasra van
sziiksége. Ez a megujulas mindig specialis egyhazi munkakdr volt. Ehhez kell Gjbol visszakanyarodni
¢s a torténelmi, polgari vonalat pedig a vilagiak kezében hagyni. Az Egyhdz feladata a legmagasabb,
egész foldiinket atoleld szellemi és erkdlesi iranyitas és egységesités... Nem negativ tiltakozas, foként
korszertitlen multhoz ragaszkodas és ellenallas, hanem a barhonnan jovo és legalabb természeti tor-
vény alapjan all6 megmozdulasok, szervezddések és kiizdelmek pozitiv tamogatasa, sot azoknak a vé-
gest attord végtelenbe valo felfelé iranyitasa. Ezeket a véges, vilagjavitd miveket az Abszolut Végte-
len sikjara kell ,,atemelni”, hibaikat kijavitva objektive szakralissa tenni, szubjektive konszekraltta,
felkentté, felszenteltté. .. gy tehat ugy latszik, hogy 1j stilusti Egyhazra van sziikség. ..

1. Tisztazni kell az Egyhaz fogalmat.

Az altalanos elképzeléssel szemben tudatositani kell, hogy az Egyhaz olyan szent orszag, amely-
ben az isteni érvényt talal. A vallas az a véges emberi munka, amellyel az ember Istent keresi mint
boldogsagat, de véges erejével csak a Végtelen 1étét, de nem tartalmat tudja megtalalni. ,,Megnyilva-
nul az égbdl Isten haragja az emberek minden istentelensége és gonoszsaga folott, akik (Isten) igazsa-
gat rosszindulatbol elfojtjak. Ami ugyanis Istenrdl megismerhet6, az vilagos el6ttiink, mert Isten nyil-
vanvalova tette szdmunkra” (Rom. 1,18-19). — Lényegében annyi egyéni ,,vallas” van, ahany ember.
Mindenkinek joga és kotelessége keresni az Istent... Az Egyhdz épp forditottja ennek: az Egyhaz
olyan magasabb rendii orszag, amelyben az Isten keresi, talalja és emeli az egyes embert... Mégpedig
ugy, hogy a Megvalté kegyelme felemeli és megszenteli a f6ld emberét, hogy igy tudja elérni a Végte-
len Atyat, Aki a fidhoz ill6 méltosagra emeli az élet zarandokat. Ezért van az, hogy a ,,Corpus Christi
mysticum” tagja minden egyes ember. Igy tehat ,,ennek az Egyhaznak testében” el tudja érni és képes
boldogitani a véges emberiséget. ,,0 a Testnek, az Egyhdznak feje” (Kol.1,18). Az Egyhaz tehat az
Abszolut Végtelen Istennek ember- és vilagboldogité munkaja: Opus Dei...

Mi ennek az Opus Dei-nek a célja? Az emberiség ujjasziiletése, az emberek ,,Isten fiaiva fogada-
sa” (Jn 1,12), és a fold szinének megtjitasa. Uj éggé és folddé... Az ige jelzi a vilag ,,végét”, amely az
orokelet boldogsagnyitanya, amikor a véges vilag atlép a Végtelenbe, annak boldogsagaba, sorsaba és
dicséségébe. .. Igy ,.befejezddik a megkezdett j6”! Ez a végtelen isteni mentdakcié soha, sehol, sem-
miféle korlatozast, lefékezést nem szenvedhet. ,,A Lélek a jovendoket hirdeti”! Aki nem hagy el
»~mindent”, tehat a multat és ahhoz ragaszkodast is, nem lehet tanitvany, apostol... Az Egyhaz kiildeté-
se cafolhatatlanul a szellemi és erkdlcsi vilagreform élcsapatanak kialakitasa. Nem ,,uralkodva”, mint
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a kozépkorban, hanem — Krisztus Urunkat kovetve — szolgalva, mindenkinek mindene 1évén... ,,Az
Emberfia sem azért jott, hogy neki szolgéljanak, hanem hogy 6 szolgaljon...” (Mt 20,28). — Az egyha-
zi munkaban kiils6 és belsé megujulas sziikséges.

Mi tehat az Egyhaz kiilso kiildetése a torténelem vilagreformjaban?

a) Visszaallitani az eredeti teremtdi és megvaltoi vilagpontot! Isten paradicsoma a ,,szaporodjatok
¢s uralkodjatok...” (1Mdz. 1,27) igén, a csalad és munka szentséges pillérein épiilt fel... Amikor a si-
ralomvolgyben épp ezeket flirészelték el az Isten és nép kozé fészkel6dok, hogy ,,Isten nevében” ural-
kodjanak a népen, akkor a Megvalto sajat Személyében Ujra a paradicsomi nyitanyt vezette be, a ha-
zassagot szentségi, ¢s a munkat isteni rangra emelte. Krisztus a szepldtlen csaladokban ¢l6 isteni
munkasok vilagaba ,.testesiti bele” a torténelmet.

Gyakorlatilag tehat az Egyhaznak nem a jogi magantulajdont kell erkolcsi oltalomban részesitenie,
hanem a csaladot és ezt a fenntarté munkat, vagyis személyi életértéket és munkaképességet. A csa-
lad és munka ereje az igazi él6 sejtje a tdrsadalomnak; ez az igazi ,,magéantulajdon”. A torténelemben
egyediil a csaladfenntartd munkat és sziikségleteket lehet kristalytisztan latni, meghatarozni és védel-
mezni! Nevezziik el ,,familiarizmusnak” ezt az eljarast, mely a historidban mindent, egyént, tarsa-
dalmat, allamot és Egyhazat a csalad érdekének szolgalataba allit, hiszen ez 1ényegében tagabb értel-
mi kollektiv és erkdlesi familidk, olyan egységek, amelyekben a ,,potestas paternalis” szellemében
gyakorolhatd barmily hivatas és hatalom... Kiilonben gydkerében erkdlcstelen, tehat természetellenes,
embertelen és istentelen.

A csalad-szocializmus alaptételét Szt. Tamas mar 700 éve kodifikalta. Tétele végiil is ez: minden
felesleg — ex iustitia — elkarhozas sulya alatt a kdzdsségé. Elsdsorban a kozosség élosejtjéé: a csala-
doké!...

Mi a dont6 ebben a szigoru tételben? Az, hogy a csalad az egyetlen nagyhatalom. Hogy milyen
lesz a jovo vilag, azt a csaladok dontik el, aszerint, hogy mind ifjisagot nevelnek, akikben a mult — a
jelenen atjovove valik. Nem papiros-intézményekben, ¢életteleniil, hanem biopsychologiai sikon és ke-
gyelemben. A csalad a hosiesség, tudas és szentség természetfeletti miihelye, amelyet semmivel sem
lehet helyettesiteni. Legyen hat végre a torténelemben is primér: elsésorban védett és tAmogatott... Je-
lentse az allam ¢és a tarsadalom a csalad szocialis erejét, az Egyhaz pedig képviselje a csalad szakralis
érdekét. Igy tehat erkolcstelenné bélyegzendd minden, ami csalddellenes elgondolas és intézkedés. ..

b) A csalad nemcsak a nemzet alapsejtje, hanem a nemzetkdzi, s6t nemzetekfeletti vilagnak is
alapsejtje. Egészen biztos, hogy csaladi szempontbdl a vilagtorténelem emberisége teljesen azonos!
Egyediil csaladi alapon lehet a vilagot ,,egy akolla, egy pasztorrd” szervezni! A torténelem ott tévedett
eddig, hogy az egyénben, vagy altalaban kollektivaban gondolkozott, holott csaladban kellett volna.

A csaladnak tehat targyi alatamasztas, segités sziikséges. Ennek gyokere legyen a tevékeny szere-
tet, amely a csalad életének izzitoja. Itt az Egyhaznak — minden tekintet félrevetésével- forradalmi ere-
jének kell lennie! Az Egyhaz nem elégedhet meg azzal, hogy a csaladok szentek legyenek, minden
gyerek sziilessék meg. Az Egyhaznak mindent meg kell tennie, itt a gazdasagi forradalmakat is szel-
lemmel tAmogatnia kell, hogy meg legyen a napi kenyertik.

Majd azt a feladatot kell timogatnia, hogy kemény szellemi ostorozassal fenyitse azokat, akik eh-
hez az ,¢letértékhez” durva kezekkel hozzamerészkednek. Az egyhaziak lengessék legmagasabbra a
szepl6tlen csaladokban €16 isteni munkasok zaszlajat, hisz onnan remélhetik kivalobb utanpotlasukat
is.

c) A Jelenések konyve a vilagvéget azzal zarja, hogy a fold ,,Isten hajléka” lesz az emberekkel...
O Atyjuk, azok fiai lesznek. A Szenthdromsag tehat — az Id6k Teljében — magaba tagolja az emberisé-
get. ,,Isten hazanépévé”, ,,csaladtagjaiva”, hiszen ,,fiakka” valunk, akik uralkodnak mindorokké ,,Aty-
juk trénjan és orszagaban”. Furcsa, hogy az ateistak is latjak, hogy a természet az emberben éri el
cstcsfejlodését, de ennek a végtelen evoliicionak méar nem latjak a természetfeletti folytatasat. Elkép-
zelheto a végtelen természeti evolucié megrekedése az emberben? S ha atcsap az emberen, hova, mi-
lyen emberfolottibe folytatodik? Nem itt kapcsolodott-e be Krisztus a torténelembe? Az Egyhdz nem
éppen ez a végnélkiili mutacio-e, amikor az emberiséget atndveszti — sajat magan at — az Abszolat
Létbe? Krisztus nem épp az ,,abszolat 1étmozgas™ térvényeit kozli-e? — De igen. A természet, ember és
kegyelem harmas torvénysikja végiil is mindérokké csaladra alapozott. ..

2. De most kérdezem: milyen az Egyhaz bels6 reformmunkaja? Csak az ¢élesen legdontébbeket
soroljuk fel. Ezt is tanacskozzak meg a hivatottak!

a) A papnevelésben a Szintetikus Tudomanyra kell térekedni. Gyakorlatilag mar nem megy tovabb
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a csupan analitikus tudashalmozas szintézisének elmulasztasa. Olyan iskolai rendszer sziikséges,
amelyben 25-30 év alatt a modern tudas mindharom sikja €16 agyakba zarhat6. Ez: a természettudo-
manyok (objektiv tudas: ilyennek mutatkozik a természet), bolcselet (szubjektiv tudas: ilyennek latom
én, az ember a viladgot) ¢és a teologia (abszolut Tudas: ilyennek nyilvanitja magat az Abszolitum) egy-
befogasa, kdlcsonds egymast korrigalasa. — Csakis a tridimenzios ,,latasmod” garantalja a komoly
igazsagbirtoklast... A papsagnak, foleg szerzeteseknek, béven van alkalmuk ilyen hosszi stadiumra.
Nagy aldozat, de egyediil ez tesz alkalmassa a vilagreformra.

Miutan a modern tudds makro-mikro végtelenhez jutott el, s6t azzal dolgozik, l1ényegbevagoan
fontos a kozbiilsé klasszikus embervilagnak is a Végtelenbe valo atemelése, ami az Egyhaz egyetlen
legnagyobb feladata és kiildetése. Ennek azonban nélkiilozhetetlen eszkodze a szintetikus, egyetemes
tudas. Aki igy tud, azé a kor!

b) Pozitiv, teremtd, természetfeletti életre van sziikség! A ,,negativ misztika” jo volt régen, amikor
nem dolgoztak komolyan az emberek a merdben természetes €letkeretek kozt, a fennmarad6 rengeteg
szabadidonek a vildgtol elvonuld szemlélédés komoly megszentelését jelentette. De a modern kor
olyan munkatempdt diktal — hiszen csak az emberi kéz alkotta modern java: mesterséges szubsztan-
ciak halmaza biztositja a megélhetést a roppant tdmegek szdmara-, olyan munkatempo6t, amely mellett
eltorpiil a kozépkori aszkézis teljesitménye. Ma nem lehet kiemelni az embert a mithelyvilagbol. El-
lenkezdleg, ott, ahol €l és dolgozik, ott kell tidvosségre elvezetni. Ra kell dobbenteni, hogy ,,Isten or-
szaga bennetek van” (Lk 17,21), és ha mindig ,Istenben éliink, mozgunk és vagyunk” (Ap.Csel.
17,28), akkor valdban ,,Isten lesz minden mindenben”. Komolyabban kell venniink ezeket az igéket!
Valoban ¢l6 templomai legyiink a Léleknek, amelyben nemcsak az egek felé szall6 imadsag az élet,
mint a visszavonulas otthona, kolostorban, hanem az élet valik imava: Isten dicsOitésévé és emberek
boldogitasava... Nem emigralni a torténelembdl, hanem ellenkezdleg, azt atvezetni a Végtelenbe! Az
iinnep isteni aldozata mellé odacsatolni a hétkdznapok sacralis imajat, az élet és munka aldozatat,
»szentségét”... Magasztosuljanak hétkdznapjaink is istentiszteletté, amikor az Isteni Munkas koriil
dolgoznak a ,,fiak és leanyok™ is. Elsdsorban végre legyen iinnepe mar az Isteni Munkasnak, mégpe-
dig majus 1-én, ahova szomjasan kivanja Ot a kor.

c) ,,Ezt cselekedjétek emlékezetemre” (Lk 22,19) — igék a vilag szamara is liturgiat irnak eld. Hi-
anyzik a csaladi, tarsadalmi és allami liturgia. Még egyszerti imak sincsenek ilyen alkalmakra. A vila-
gi Osszejoveteleken a vilagiak kénytelenek holmi udvariassagi vagy propaganda ,,szertartasokat” fab-
rikalni, mert ezeknek természetfeletti megszervezése egyszeriien nem is érdekli a torténelem sodraban
elalvo papi réteget. Ez a ,,csalad és munka kozpontu liturgia” 1ényegében a jok kollektiv vilagmeg-
szervezésének ¢s forradalmasitasanak (vigyazat: kimondottan csak szellemi és erkolesi vonalon, mert
az eszkozokrdl kimutattuk, hogy elégtelenek és hasznalhatatlanok!) liturgidja, végiil is a torténelem
teljes keresztmetszetének Istenben valo dsszefogasa.

d) Credo... ecclesia apostolicam! ,,Amint engem kiildott az Atya, ugy kiildelek én is titeket” (Jn
20,21) és ,,Menjetek tehat, tegyetek tanitvanyomma minden népet...” (Mt 28,19). A hoditd keresz-
ténység lelke kihunyt a materialis birtoklasok albékéjében. Mar Nagy szt.Gertrud tarsa, Magdeburgi
Mechtild feljajdult a XIII. szdzad derekan az Egyhaz belsd allapotan. Mar akkor lehullottak a csilla-
gok: a szent tanitok. Nyoma sem volt a szegénységnek ¢és sziizességnek. Reményteleniil csak a hata-
lom és kormanyzas miivészetében biztak és csinaltak égbekialté melléfogasokat!... Az az Egyhaz,
amely a romai birodalom romjaira letelepitette a népvandorlas népeit és Nagy Karoly kardjaval meg-
szabta a keresztény Eurdpa kegyelmi egységét: a népek Krisztusban testvérek lettek, a kdzépkorban
képtelenek voltak szellemi és anyagi ,,megtestesitésére” ezen kegyelmi egységnek. Egyediil Szt. Istvan
tudta révid id6 alatt a Cluny-bol fakadt és lassan elhalo kozéleti sacralitast ugy kidolgozni, hogy kora-
nak legmodernebb egyhazat és allamat hozta 1étre. Ma is ebbdl él a magyar nép géniusza. Sem a
protestantizmus, sem az ellenreformacio nem hajtotta végre a sziikséges szellemiségi és erkolesi forra-
dalmat és intézményesitését. Lassan Nagy Karoly ota, 1100 éve esedékes ez a reform! Mégpedig im-
mar Eurdpagan par év alatt, az egész foldon pedig maximum 15-20 év alatt 1étre kell jonnie a szocialis
¢s egyetemes Isten-orszaganak. Ez nem feliilr6l indulo vilagszervezet fiiggvénye. Forditva: épp alulrol
minden egyes ember belsd ujjasziiletésével indul, amikor is minden ember igaz: vagyis semmi mas
nem lényeg tobbé, mint Isten és Isten benne kifejlett vilagboldogitd munkaja... A régiek ezt Krisztus
kovetésének nevezték. Pal apostol szerint ekkor ,,mar Krisztus él bennem” (Gal. 2,20)... Ide illik a 8
boldogsag rendszere is, amit Krisztus nem a tulvilagnak, hanem evilagnak hirdetett meg!

e) A vilag csak mithely és hid, amely altalvezet a Végtelen partjara! Csak szolgalat cimén tartoz-
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kodhatunk a vilagban, ahol szamtalan rendeltetésiink van, de atemelt a célunk. A ,,C¢l” Isten és az
ember ,,hazatérése”, amit csak az élet kiizdelmén at lehet megszerezni! A modern vilag neonfénye Uj
Jeruzsalemében hallatlan antikrisztusi veszedelmek is lappanganak. Sziikséges halmozni a munkaju-
kat, de ugyanakkor tudni kell szabadulni is varazsuk aldol. A modern civilizacid utdpisztikus balvany-
imadast produkal a gyanitlan tdmegekben, az ember 6nmaga fol¢ emeli sajat keze alkotdsat, a munka-
produkciot és gépet. Atveszi az 6rdog didaktikajat: nincs emberfeletti; tehat az evoliicié visszafordul
az emberalattiba, a novény-allatiba, a merében anyagi energetikumba.

Régen vizdzon pusztitott. Most szellemi vizozon hompolydg. Oka most is az, hogy ,,az emberek
megsokasodtak és igen gonoszok lettek”. A mechanikus eltdmegesedés ¢s elgépiesedés kultar-
betegsége: albéke, alhaladas és aljolét; eldliik menekiilniink kell. Csak a legsziikségesebbet igénybe
venni.

A vilag egyetemes kultirrombolasa eldl a Jelenések mutatjak a menekiilés utjat... A napbadltozott
Asszony Fiaval a sarkany eldl a ,,pusztaba menekiil”, mely felissza az utanuk bocsatott ,,hanyadékot”
ugy, hogy a sarkany azok ellen fordul, kiknél a Fiu: Jézus Krisztus tanubizonysaga vagyon... Hej de
nehéz a menekiilés! Keveseknek sikeriil. A vilagvég olyan lesz Krisztus igéje szerint, mint Noé ide-
jén: esznek, isznak és hazasodnak... mignem elragadja 6ket az ar. Valami fantasztikus drama és ve-
sz¢€ly lapul ugrasra készen a modern jovoé méhében! Elére tudjuk! Elére kell késziilni ra! A torténe-
lemben senki sem alhat blinhddés nélkiil. Legkevésbé az apostolok... Ezekiel szerint az elveszett nyaj
vérét a keziikon keresi az Ur! Jaj azoknak, akik csak magukat pasztoraljak!. ..

Mily mérvii legyen a ,,pusztaba menekiilés”: a Krisztust kovetd, kemény, lemondoé és csupa szere-
tetaldozatbol allo élet? ,,Mindhalalig” tarto6 és elszant! Ha senki sem csinalja, csinaljam egyediil én!
A Mester is ,,ipse solus” valtotta meg a vilagot. A megvaltdi aldozat , kiegészitésében” nekem is egye-
diil és onként kell résztvennem. Isten is ,,ipse solus”. Ez az dnkéntes ,,él6halottsag” legydzhetetlen s
valoban képessé tesz, hogy majdan a vilagomlasban felemeljiik fejiinket, mert elkozelgett a mi meg-
valtasunk, amelyet kialakit az Isten sugallata altal vezetett Egyhaz.

*

L. hozzaszélas
(Marczell Mihalyé):

El6készité gondolatok az egyetemes zsinatra) Bevezetés: Oszentsége XXIII. Janos papank Egye-
temes Zsinatot készit eld. Tervei szerint azt kellene megvalositani, hogy — a mai Egyhaz bels6 meg-
ujhodasa utan- nyiljék meg az az ,,egységet teremté kapu, amelyen azutan 6rommel 1épnének be a
mult szazadok és jelen idok sok-sok belsé zavar érzésével tavozok seregei.

Mi volna a belsé megajhodas vonala? X. Pius Oszentsége mar meghirdette azt az alaptételt:
restaurare omnia in Chisto! Ennek gyakorlati és legszélesebben kezelt megvalositasat akarja elérni
XXIII. Janos Oszentsége altal meghirdetett 1962-i Egyetemes Zsinat. Talan leszogezhetd, hogy ezen
az alapon kellene megindulniuk és erre épitkezve az illetékeseknek munkaba allniuk, hogy a nagy je-
lentGségli célt — a Magyar Katolikus Egyhaz részérdl- is pozitiv munka tamogassa.

A belsé megujhodasnak végsé célja: az unio spiritualis realis, amely az egyszerii krisztusi élet-
ben teremtené meg az istenien egyetemes €és szocialis Europat, illetve az egész nagyvilagot.

Gyakorlati tartalomban ez igy hangzané¢k: munkatervezetet készitsen az

Egyetemes Zsinat munkajat el6készit6 actio.

1. Miben illna a katolikus Egyhaz belso és kifelé is érvényt talalé ujjasziiletése?

a) Legelsonek az a belsd atépitkezés igényeltetnék, amely — az Egyhaz isteni, dinamikus jellegét
erdsebben hangsulyozva (,,Corpus Christi mysticum!) — a jogi, tilerésen a kotelékeket hangstulyozo
keretjellegének lazitasat és céljellegii torténelem, korok, szokasok adalékainak levetése; azaz lelki
wjjasziiletése. Igy azutan alapvetésben megsziiletnék — Isten kegyelmével! — a valdsagos, egyetemle-
ges ¢és szellemrendii megujhodas.

b) A magyar papsag ma — legalabbis jorészben — minden kiilsGségtol és tehertdl ment, tovabba sok
szenvedésen atment ,,acies ordinata”, épp ezért ez a papsag hivatott és készséggel odahajlo a lelkek
szolgalatara... Ez az 0jabb keretli, er6sen szocialis élet természetes ereddje. Tagadhatatlan, hogy — a
fizikai elfoglaltsagot tekintve — idémilliomos. Tehat felébresztheto és felébresztendo benne a ,,l1élek-
sugarzas” Osegyhazi feladata. A mai papsag ¢€lete tavol keriilt a vilagi hatalomban val6 részesedés-
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tol... De ez igen jo, mert igy teljesen a lelkiek felé tereli a gondolatat és munkajat... Sohase felejtsiik:
a lélek orszaganak teremt6ivé kiildott az isteni Mester!

c) Ennek a belso felébredésnek részletes feladatai kozé tartozik az erdsebb és szélesebben alapo-
zott tudomanyos képzés ¢és tudomanyos tovabbképzés. Ez a papsag l¢lekarcat és szellemi tartalmat
szolgalna. De azért, hogy ebbdl is sugarozzek az az erd, amely — az isteni kegyelem bekapcsolasaval-
a hivek lelkét a szellemiek és az égiek felé iranyitsa. Ennek megvalositasanak egyik gyakorlati esz-
koze lehetne a leghijabbkori bolcseleti, ¢lettani, 1¢lektani és tarsadalomtudomanyi ismeretek beledol-
gozasa a teologiaba; mégpedig ugy, hogy ezek szintéziseként fogja egybe és adja az isteni kinyilatkoz-
tatas természetfeletti tanitasat. — Nagy bizakodassal és erds hittel elérhetonek latszik ez a fenséges és
mindenkit errefelé vonzo szellemi életdramlat.

A tovabbképzés munkajaban szivesen segitene a vilagi tudosok elitnemzedéke. Kiilondsen akkor,
ha azt latja, hogy itt nem ,klerikalis hatalomkeresés”, hanem szellemi felmagasodas munkaja folyik.
Itt is odakovetkeztethetiink: az Egyhaz belsoleg késziil arra, hogy egységbe fogja a vilag népeit ¢s
vallasi formakban elagazo, de joakaro keresdit. . .

d) A szellemi reform azutan abban allna, hogy a Szentlélek ihlette papi nemzetség — megujhodva
a Lélek erejében — (,,Plinkosdi Lélek-kiaradas™!) — a Szentlélek kidrasztojava nemesednék. — Termé-
szetes, hogy ez a belsé reform az Egyhaz zsinatdnak feladata és igy egészen I¢élekteriileten dolgozva
sehol sem strolna az allam hivatasat vagy feladatat. — Ezt a gondolatot hirdeti a most megjelent encik-
lika — a szeminariumi nevelésrol!!

e) A belso reform erejét azutan gy kellene a hivek vildgaba sugarozni, hogy — azok kulturalis,
esztétikai, szocialis és politikai vonalat sehol sem érintve-, a csaladi élet megszentelésére kellene az
Uj tarsadalom szellemi megujhodasat épiteni. Ebben helyet kellene taldlnia annak az erkélesi vonal-
nak, amelyet a Mester hirdet... De a mar megalakult csaladi szentélyben erés feladatta teendd: a
gyermeknép vallaserkolcsi otthoni nevelése. Az 4llam feladata ugyanis a természetes erkolcs szolga-
lata, és ha elzarkozik a természetfelettiek vonalatol, akkor a csaladban kell megindulnia a vallasos er-
kolcs tanito nevelésének. Az Egyhaz szolgai ebben — segité-tarsak! — A csalad nevel, az Egyhaz szel-
lemben timogat (mar késziil a ,,Csalad kdnyve”, amely ezt segitené!).

Még attdl sem szabad idegenkedniink, hogy az Gjabbkoru ,,katekumenatus” bevezetésén at terjed-
jen az isteni kinyilatkoztatés... De a lényeg itt is arra iranyuljon: isteni életet teremteni — a tanitas, az
aldozat, a szentségek és szentelmények erejével!! Mindig felcsenditendd: ,Isten lelki orszaganak
megteremtése” az Egyhaz hivatasa, és ez a népek lélek-vagyakozasa is.

2. A masodik kérdés ez volna: hogyan kozelithet6 meg ez a szellemi ujjaalakulas? Az igazi
gyakorlat kérdése ez.

a) Osszeiiltetend6k azok a papok, akik részletesen foglalkoznénak ezekkel a kérdésekkel. Mégpe-
dig: tudomanyos, dogmatikus, liturgikus, erkolcsi, tarsadalmi stb. kérdésekkel, hogy szorgos és részle-
tes tanacskozasok utan eldterjesztést tehessenek a piispoki karnak, majd ezen forumon at juttassak el
dontésiiket a ,,zsinatot el6készito egyetemes szervezethez”.

b) Kozpontba helyezendd az a tétel: az Isten orszaga az a felsobb vilag, amelyben az igazsag, a
szépség, a josag dominal és amelyben az Istenatya Szeretete arad szerteszét. Ezt kell minden er6-
vel szolgalni; igy kell az Istenatyasag, Istenfitisag és Istenhez tartozandosag valosagat hirdetni.

Mindez nem is olyan ,,idegen gondolat”, nem is egészen ,,novum”. Olvasd csak el Mihelics Vid
cikkét ,,A misztérium fényessége” cimmel az ,,Uj Ember” aug.21-28. szaméaban! Ott mar olyan francia
értekezésekrol beszél, amelyek ilyen iramyu vitdkat folytatnak. Ezt példaul lehetne venni, és igy a
magyar szellem is belecsendithetne a nagy belso reformba. — Olvasd csak at az alaptervezet idevago
részét, és rea fogsz dobbenni, hogy ezen a vonalon kellene ¢s lehetne az Isten gondolta magasabb
rendil életet meginditani! Azaz jobban mondva: a csaladi életnek gazdasagi, kulturalis és erkdlcsi
¢letmegnemesitését kellene szolgalnia az Egyhaz utjan kozénk és lelkiinkbe arado isteni kegyelem-
nek!! (Figyelj csak az alaptervezet szavaira: ,,Isten kozeledik az Egyhazon at a lelkekhez!...”). Ismét
odakonkludalok: a esalad erkolcsi, isteni voltanak hangstlyozasa és a csaladi élet minden modon valo
tamogatasa (anyagi, szocialis stb.). legyen az Egyhaz papjainak Isten kivanta kotelessége.

Befejezés: Mindezeket egybefogva szerény gondolatom lényeges javaslata ez: iiljenek Ossze az
Egyhaz valasztotta hivatalosak, hogy — a nép hangjanak hallgatdsa utan- pozitiv javaslatokat dol-
gozzanak ki; olyanokat, amelyek magyar pilispoki kar utjan a romai Egyetemes Zsinat elé terjeszthe-
tok.

Ez a szerény hang csak egy vagyakozo megcsendiilés: szoljanak sokan, hogy értékes ,.¢életdalt”
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adjon a javitasokat is hozo egyiittes.

I1. hozzaszo6las(bol)
Pozitivum-meglatasok:

Bizonyara mindenki vallja, hogy az Gj Egyetemes Zsinatnak éppen azért, mert az unio spiritualis
céljabol és jegyében akarja azt Gsszehivni a Szentatya, — szélesre kell tarnia a jovo kapuit, hogy min-
den joakarati ember beférjen rajta, — viszont bent a Szentegyhdzban minél jobban kellene az Evangé-
lium szellemét és tanitasat megvaldsitani mind az egyesekben (foleg a papokban), mind pedig minden-
fajta intézményben ¢s rendelkezésben.

Ennek a megvaldsitasan, rendszerbefoglalasan és gyakorlati kivitelén bizonyara az erre hivatottak
mar sokat elmélkedtek és toprengtek. — Ebbe nem is akarvan beleszdlni vagy tandcsot adni, inkabb
csak mint sokaknak ¢és a lelkekkel intenzive foglalkozo lelkipasztoroknak a meglatasat és forrd kiva-
nalmait szeretném mindjart praktikusan — in medias res — eldterjeszteni.

1. Roma — piispok — papsag

Az adminisztrativ jellegli szalak Roma ¢és a piispok kozott, ugyszintén a plispok és a papsag kozott
szoritkozzanak a minimumra ¢és a lényegre. — Viszont Roma a piispokok felé, ugyszintén a pilispok a
papsag felé legyen norma, kanon, torvény, — féleg eszmény és utmutatas.

Péternek és az apostolutodoknak a feladata legyen a gondos szeretet és szeretd gondossag a nyajjal
szemben. Segiteni, Grizni, emelni, — nemcsak kormanyozni. — Erezze a papsag a piispokkel szemben,
foleg a fiatal klérus, hogy a piispdk az egyhazmegye atyja, ,,plispok atya” — még az elesettekkel szem-
ben is!

2. Papsag képzése

Az erds, alapos, mély filozofiai és teoldgiai spekulativ képzés mellett a mostani fiatal papsag gya-
korlati kiképzést is igényelne — amit manapsag hianyol is —, harom iranyban:

a) Még a fOlszentelés el6tt valamilyen szakmai (akéar kézimunkai) oklevél megszerzése — ami a
mai vilagban rendkiviil fontos, szinte ,,életbevagd” volna! — Az erre forditott id6 (akar Szeminariumon
kiviil) mint probacios évek szerepelhetnének és ,.¢lettapasztalatot” is adndnak primiciai ajandékba (a
jezsuitaknal jelenleg a jelentkezOknél az els6 feladat: ha van hivatasa, apolja azt a vilagban, dolgozzék
ott egy évig, és azutan jelentkezzék ujra!). — Persze ez alatt az id6 alatt a lelki életet és lelki kapcsokat
még szorosabbra kellene vonni.

b) A pedagdgiai, katekétikai, homiletikai és altalaban a gyakorlati pasztoracio teriiletén valo tigyes
kiképzés és jo utnakinditas!

c) E16 nyelvek tanitasa és tanuldsa.

d) A lelki nivo és aszketikus nevelés érdekében a felszentelés utan is hosszabb-rovidebb idére 6sz-
sze kellene hivni az évfolyamokat, de 3 vagy 5 év mulva foltétleniil egy utolsé probacids évre.

(Mint kiilonos kegyet kellene kérni Romatol az aposztata papok szanalasat, foleg azokét, akik e
borzasztd vilagégések ¢és vilagkatasztrofak kozott lettek az aposztdzia aldozatai. — Szazakra megy a
szamuk!!!).

3. Lelkipasztori vonal

A papsag mostani plébaniai beosztottsaga — varoson €s falun egyarant- mar nem felel meg a mai
¢let kdvetelményeinek, de foleg a papsag lelki sziikségleteinek. A papok — kiilondsen a fiatalok — na-
gyon magukra vannak hagyva, sokszor az élet mostohasagainak és kisértéseinek kidobva! A plébania-
kat tehat ,,papi kollektivakra™ kellene bizni kollektiv vezetés, kollektiv kezelés és kollektiv felelosség
mellett. Szent Agoston idedljat, vagy a Regnum papi kozosségnek a gondolatat kellene megvaldsitani
— a varosban ¢és vidéken egyarant (tdvolsag ma mar nem probléma: bicikli, motor vagy auto, esetleg
16hat, mindent megold e téren).

4. Ifjusagi vonal

Katolikus vilagnézetet és katolikus értékeket kell atadni: tudomanyban, irodalomban, miivészetben
¢s az ¢let minden viszonylataban. — Katolikus iskolakban katolikus tanterv allitand6 és katolikus tan-
konyvek hasznalandok. — Jo és kivalo civil pedagogusgarda nevelendd; katolikus iskolakban is civilek
tanitsanak; a papsag kezében maradjon a katexogén lelki iranyitas és a lelkipasztori szolgalat.
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S. Unié

A kapukat szélesre tarni! — Egyhazfegyelmi vagy tradicionalis kérdések ne legyenek akadalyai az
,»unio spiritualis realis”-nak. ..........

— A honi nyelven végzendo liturgia ne lehessen akadalya az uniénak. — A régi katolikus rétegek-
nek és tomegeknek ebbeli kivansagait és ohajait is akceptalni kellene bolcs mérséklettel és helyes pe-
dagogiaval.

E révid 5 pontban vazoltam a fiatal papsag imadsagos Ohajait, amelyek a mostani Egyetemes Zsi-
nattal kapcsolatban foglalkoztatjak és amelyek sok mas oldalrol megnyilvanulé gondolattal és propo-
zicidval egyiitt az Evangélium szellemének folviragzasat célozzak.

*

II1. hozzaszolas

A megvaltas miive a Golgotan ,,beteljesedett”! Az Egyhaz, a vilag torténelme nem rekedhet meg,
az id6 nem allhat meg, stagnalasrol sem szabad beszélniink; a megvaltas soha cs6d6t nem jelenthet be!
Azt tanultam a Teologian, hogy a torténelem vonala allanddan felfelé ivel. De ez a vonal nem rajzol-
haté meg grafikailag, felfelé iveld egyenessel, hanem, sajnos az emberi gyarlosagbol kifolyolag, tobb
ismeretlenbol allé hullamvonallal, de mindig felfel¢ ivel6 hullamvonallal! A hullimvonalnak, tudva-
levo dolog, hogy vannak hullamvolgyei és csucsai is. E szazadban, ugy latszik, a torténelem vonala
megint hullimvolgyet mutat. Ebbol a hullamvolgybdl kell iparkodunk kiivelni, azaz az elébb emlitett
tobb ismeretlent megkeresniink, a feladatot megtalalnunk, a torténelem tovabbi felfeléivelését megraj-
zolnunk, és azutan ezen az iven kell iparkodnunk, hogy jarjunk is. Ezt akarja a meghirdetett zsinat, ezt
megvalositani a zsinati atydknak lesz dolga a Szentlélek Isten kozremiikodésével.

A szerz0 sokat remél a tudas, a ,,szintetikus tudomanytol”. Ezt siirgeti a papnevelésben is. A tudas
tesz alkalmassa a vilagreformra: ,,Aki igy tud, az¢ a kor!” Eszembe jut mindig a szentmisének imaja:
»Domine Jesu Christi, Filius Dei vivi, qui ex voluntate Patris, cooperante Spiritu Sancto per mortem

Az aszkézis kdzépkori teljesitményeit illeté gondolkodashoz: ,,Aki utanam akar jonni, az tagadja
meg magat”, — minden kornak szo6l, mindig mas formakban, mindig sziikséges a munkahelyen ma
éppugy, mint régen a pusztaban.

Ne kérjiink uj {innepet; elég és helyesebb maj.1-én a munkas Szt. Jozsef innepe. Nem tartandm
szerencsésnek a kifejezést: ,,Isteni Munkas”. ,,ime az acs fia”!...

Munka van ma is elég: az ima, a lelki-munka, tovabbképzés, csalad-, szegény-, beteg-latogatas,
gondozas.

Az Egyhaz legyen a szeretet Egyhaza!

Helyes a csalad elsdségét siirgetd elgondolas, de ovakodni a tulzasoktol! Siirgetni a csaladi-bért;
kezdeni kellene a sekrestyéseknél, kantoroknal... A polgari hazassag eltorlése ellen tobbet kellene
tenni, a felbonthatatlansagot az allam fel¢ jobban kellene védeni.

Pasztoracio terén: foképpen az ifjusaggal kapcsolatban. Amely lélek meg van keresztelve, ahhoz
az Egyhaznak joga van, azzal szemben kételessége van. Nem szabad feladni, lemondani réla, atenged-
ni masnak: pl. az allamnak. A jo pasztor életét adja juhaiért. Aki dnként tavozik, 1épjen ki, vagy
zarassék ki az Egyhazbol.

Liturgia: a hazai nyelvet mindjobban belevinni a liturgidba, a latin nyelv megtartasaval! Aktuali-
sabba tenni a szertartasi szovegeket: pl. a temetési szertartasét. ..

*

IV. hozzaszélas

A keresztény élet két sikja.

a) Hirdetéssel: szavak ¢és tettek altal Isten orszaganak kiterjesztése és ezzel a természetfeletti valo-
sag szolgalata: ez az evangelizacid.

b) Természetes sikon az élet gazdagabba és tokéletesebbé tétele: ez a civilizacié.

Az els6 az Egyhaz kizarolagos kiildetése, a masodik indirekt feladata, amennyiben lelkileg és szel-
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lemileg alkalmas embereket nevel és iranyit annak kivitelezésére.

»ludtunkra adta ugyanis josagos tetszése szerint akaratanak titkat, amellyel elhatarozta, hogy az
idok teljességével Krisztusban, mint fében foglaljon 6ssze mindent, ami mennyben és f61don van” (Ef.
1,10). Szt. Pal egy masik kijelentése szerint az egész vilag sohajtozik Krisztus eljovetele napjanak va-
rakozasara. A két sik egyesitése azonban sem nem jelent leegyszertisitést, sem totalitarizmust.

A két ut: az evangelizacio (hirdetés és megszentelés titja) €s a civilizacio (az idoleges vilagfelada-
tok keresésének és megoldasanak tutja) kiillonboznek egymastol ¢s mégis kiegészitik egymast. Az
egyik a ,,csaszar” felségteriilete, a masik kizarolagosan Istené.

A megkeresztelt vilagi ember mindkét ut jarasara hivatva van. Mint ,,polgarnak™ és mint ,.keresz-
ténynek” kell betoltenie hivatasat.

Az elso esetben fofeladata a foldi 1éttér és emberi haladas harmonikus alakitasa. A masodik eset-
ben az embernek és a dolgoknak minden szentség alapjaval, az Istennel valo egység megvalositasara
kell torekednie.

A szentség mindenekeldtt az Isten kiilonleges jelenlétét fejezi ki teremtménye szivében, mely 1ét-
rendjében valosag, ontologiai realitas.

A moralis szentség, mely pszicholodgiai és moralis magatartasaban nyilatkozik meg, csak felelet
lesz Isten adomanyara.

Id6k folyaman az elsé sikon a civilizator és civilizalt polgar viszonya valtozik jogok és kotelessé-
gek viszonylataban, a megszentelés Isten adomanya az embernek. Ez minden esetben az Isten ki nem
érdemelt idvozitd szandékatol és akaratatol fiigg, mellyel isteni éltében részesit. Ez azt jelenti, hogy
Krisztus megtestesiilése 6ta a megszentelés az O sajatos kiildetéséhez tartozik, s ez az Egyhaznak, az
O jegyesének és titokzatos testének is kiildetése. A megszentel3dés és megszentelés hatalmas kiildeté-
se mellett az Egyhaz nem lehet k6zombds a vilagi feladatokkal és azoknak kiteljesitésével szemben.
Kiilénben is a megszenteld kegyelemnek kultirateremtd ereje van. II. Pius szerint: az Egyhaz hirdeti
az Evangéliumot nem annyiban, hogy civilizal (ez klerikalizmus lenne), hanem civilizal, amennyiben
az Evangéliumot hirdeti. Tudomasul kell venni, hogy minden kultiranak, allamformanak megvannak
a maga gyengeségei ¢s erdi. Bar a katolikus Egyhaz lelki nagyhatalom, de nem lehet k6zombds népek
¢s korok kulttraival és civilizacioival szemben. Egyikhez sem kotheti magat, mégha az ,nyugati” is
(XI1.Pius irja a francia piispokhoz). Igy az idék folyasaban és minden helyen figyelembe vehet kulta-
rakat, azokat felveheti, megtisztithatja, megszentelheti s csak azt veti el, ami Krisztus fényével Ossze
nem egyeztethetd, vagyis a tévedést ¢s a biint.

Az Egyhaz tulajdonképpeni és specidlis feladata a hithirdetés és megszentelés, nem pedig a civili-
zacio, hacsak nem indirekte és idoleges képviseletként, pl. ifji népeknél. E feladata szellemi ¢€s
szupernaturalis természetii, mely az egyetemességre valo képességét, katolicitasat és misszios leheto-
ségeit megalapozza.

Az Egyhiaz miikodé szervei

Kiilonos jelentdsége van a vilagiak munkabaallitasanak, kiknek a keresztség szentsége altal kifeje-
zett apostoli kiildetésiik van. Ezekbdl a tagokbdl tevidik dssze a specializalt Actio Catholica: munka-
sok, ifjak... katolikus mozgalma. Mint vilagi munkatarsaknak, sziikségszertien az Egyhaz 6 céljat kell
képviselniiik: a hithirdetést és a megszentelést, és nem a civilizalast. Munkajuk akkor lesz igazan
eredményes, ha focéljukka teszik, hogy maguk megszentelddjenek és masokat megszenteljenek. A
,,jobb vilag” megteremtése nem az 6 feladatuk, de a hithirdetést ugy toltik be, hogy mindazzal az élet-
problémaval foglalkozzanak, mely a redjuk bizott milidben el6tér. Ezt Gigy végezzék, hogy abban
mindenekelétt azt keressék, ami sajatsagos lelki és apostoli céljaiknak megfelel. igy nem maradhat el
a vilagi apostol szenvteleniil az igazsag védelme mellett és nem lehet érzéketlen a biinds struktirakkal
szemben. Kiilonosen ifju népeknél, kik most nyerik el allami 6nallosagukat, atveheti a neveldi felada-
tot, mert ilyenkor a keresztény képzésbdl a civilizacidos mozgalmat nem lehet karosodas nélkiil kiilon-
valasztani. De ez esetben is minden tevékenysége direkt az Isten orszaga szempontjabol torténik és a
profan mozgalmaktol valo teljes fiiggetlenségben, mely ugyan hasonld problémakkal foglalkozik, de
mas céllal és mas eszkdzokkel (XII. Pius). A vilagi apostolok munkalkodasanak f6 célja Krisztus ti-
tokzatos testének és uralmanak Isten népe feletti kiterjesztése, s a hithirdetés a legkiilonb6zobb élette-
reken. — E katolikus cselekvéssel szemben az id6beni problémakkal foglalkozd Actio célja Gnmagaban
nem apostolisag. Ennek célja a foldi tarsadalom felépitése és rendezése direkt cselekvés altal, szocialis
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¢s politikai sikon, mindig tekintetbe véve a fennallod intézményeket és a tarsadalom struktirajat. Ha a
két actio kozott a kiilonboztetést elmulasztjuk, sot a kettot Osszekeverjilk, az Egyhazat sulyos meg
nem értésnek és ellenséges kompromittalasnak tessziik ki, mint oly sokszor — valljuk meg — klerika-
lizmussal vadoltak vagy vadoljak az Egyhaz miikodését. Az Egyhdz szervezeteinek keretében miik6do
vilagi apostolok munkajat az apostoli és misszionariusi gondolatnak kell fémjeleznie. Kétségtelen,
hogy a keresztény vilagi hivé minden vallalkozasaban keresztény modon €s az Egyhazhoz vald vonat-
kozasban kell, hogy cselekedjék. E beallitottsagnak alapja a keresztség szentsége, amelyben Krisztus
¢letét kozolték vele, de nem individualis, hanem k6z6sségi vonatkozas modjan, azaltal, hogy Krisztus
titokzatos testébe betagozodast nyert. Ezzel ,,in radice” egész Iényével lefoglalta 6t az Egyhaz. Ettdl a
valosagtol soha félre nem tekinthet, mert kiilonben tévedésbe esik, mégha profan dolgokra val6 vonat-
kozasrdl is van sz6. Ha barmely vonalon a keresztség befolyasatol kivonna magat, maris pogany jel-
legzetességek toltenék be 0j iranyvonalait. A keresztség szentsége tehat az embert egész Iényében és
minden miikddésében egészen lefoglalja és krisztusi életfelfogasra kotelezi. Es ennyiben valoban be-
szélhetlink ,.keresztény totalitarizmusrol”. A tévedés és a ,,biin” kivételével az emberben mindezt meg
kell keresztelni: Krisztustol megkezdeni ¢és az Isten és Egyhaz fiainak szellemében megélni. Ebbe az
allampolgari tevékenységét is bele kell kapcsolni, de azért az Isten és a csaszar Utja Krisztus tanitasa
szerint kiilon marad (v.6. XIII. Leo: Inmortale Dei). Az Evangélium szellemében, tehat az Egyhaz ka-
tolikus miikddésében, sz6 sem lehet totalitarizmusrol. Az Evangélium tiltja, hogy az Egyhaz a csészar
helyébe 1épjen. Az Egyhaz feladata, hogy megvilagitsa az 6rok és valtozhatatlan evangéliumi fényével
az allam feladatait és nem pedig az, hogy az allamot 6 vezesse.

A vilag id6leges feladatainak az utja és a megszentelés utja a vilagi hivek lelkiismeretében kell,
hogy egyesiiljon. Az Evangélium torvényei szerint €16 vilagi ember az allampolgari jogok teljesitésé-
ben a vilagi tarsadalmi, kulturalis, szocialis téren valé miikodésben soha el nem tévedhet. Megdvja 6t
az isteni Evangéliumot hirdeté Egyhaz nevelése és az ennek kovetkeztében kialakult helye lelkiisme-
ret.

A lelkipasztorkodas f6 feladata

Ha az iparosodas korszakaban az ¢élet minden viszonylataban gyorssa és gépesitetté valik az élet-
iitem. Nincs kiilonbség falu és varos kozott e tekintetben. Azt azonban tudomasul kell venni minden
kornak, hogy Istent nem lehet indusztrialni. Istennel csak méltosag és megfontoltsag lelkiiletével lehet
érintkezni, csendben és békén keresztiil. Egyes vidékeken ez megy. De varoson mindeniitt megvalto-
zott a helyzet. Ma nemcsak az egyes ember, de az egész tarsadalom sietds és tulflitott. Az egyes embe-
rek egymashoz vald viszonya is nagy valtozason ment at. A modern technika viszonya megsziintette a
kozvetlen kapcsolatokat: telefon, mozi, radio, televizio (ezeken keresztiil megy a korteskedés is napja-
inkban). Parlofon, diktafon secunder sikra helyezi a régi kozvetlen emberi érintkezést. A technika lett
urra az emberen és nem az ember a technikan. Pedig a Teremto altal megadott sorrend vilagos, meg-
donthetetlen igazsag: az emberiség ¢lete végeig nem lehet a személyes kapcsolatot technikaval potolni
¢s helyettesiteni. Ma mar sok nagy vilagvaros gyaraban, hatalmas tizleteiben igyekeznek bizalmi em-
berek altal naponta ,,emberi kapcsolatokat” teremteni a gépek robotosaival és a vasarlasra érkezo to-
megekkel. De mennyivel inkabb a papnak kell erre az egyetlen érintkezési modra toérekednie, hogy
ismerje Ovéit és azok problémait. Igy nem szorithatja érintkezését csak azokra, akik koriilhizelgik,
vagy akikbdl haszna van, hanem mindenkinek szolgajava kell lennie. Ez az isteni Mester példaja. Az
kétségtelen, hogy ma az Egyhaz érintkezési teriilete és lehetdsége a vilaggal sokkal szélesebbée és ké-
nyesebbé valt, mint valaha. Ez a helyzet a plébanidkon nagy altalanossagban, de méginkabb Romaban
¢s a plispokségeken.

Minél inkédbb modernizalodik a vilag kényelmet szolgalo talalmanyaival, annal inkabb elszigete-
16dnek az individuumok egymastél, és ezaltal létrejon a lelketlen, szellemtelen tarsadalom. Es bukasa-
inak ezer okat hordozza magéaban. A nagy egyéni és tomegek lelki aposztazia kijozanitdja és megmen-
tdje csak a kdzvetlen érintkezési mod lehet. Azért a lelkipasztornak az uj vilag alapjat azzal kell lerak-
nia és az Evangélium befogadasat azzal kell biztositani, hogy hiveivel szoros kapcsolatban ¢éljen. Csak
igy tudja érvényesiteni befolyasat és tekintélyét a kozosségben. A pap Isten helyettese. Mindenben
Mestere példajat kell utanoznia és megvalositania. Igy az egyesek és csaladok problémai egytttal az &
problémai is. Kozdsségének tanacsadoja, a gyermekek lelkiatyja. Ismeri és keresi a fejlédé Egyhaz-
nak, az ifjusagnak problémait. Ezt az utat jarva tapasztalni fogja, hogy a felndttek bizalommal fogad-
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jak véleményét, mert ebben felismerik krisztusi kiildetését. Lelki és szellemi befolyasa az egyesekre,
csaladokra, lakonegyedekre, a nevelés fokaira és a tarsadalmi életre dontd jelentoséggel esik latba.
Minden munkajanak kdzéppontja és forrasa Krisztus szent aldozata és a szentségek buzgé kiszolgalta-
tasa. Ez az 0 ajanlo levele: igy fog valoban Krisztus jo illatdval hatni. Nem ¢lhet a pap elzartan a plé-
béaniahaz varaban, kevesektSl Gvezve és a hivek tomegétdl tavoltartottan. Eszre kell vennie, hogy kivé-
teles baratai legtobbszor sorompot képeznek szamara, agyondicsérik, idejét lefoglaljak. Sajat magat
vezeti igy félre a pap és nem veszi észre, hogy két vilag keletkezett kortilotte: a plébaniahaz kicsinyes
¢és 6nz0 vilaga, tovabba az emberi k6z0sség vildga, mely egészen eltavolodott tle.

Az Egyhaz megujulasanak egyetleniranya

Az igazsag a torténelem végéig all: Jézus Krisztus emberekre bizta Egyhazat. Az egyhazi és a pro-
fan életnek egyarant emberek altal kell megtjulnia és restauralodnia. Mindkét siknak életadd forrasa
csak Isten lehet. Isteni kiildetésben az apostolok bejartak az egész vilagot, ezer veszély kozepette. Az
Uj stilusnak is a leg6sibbnek kell lennie: koriiljaronak, peripatetikusnak. Aki nem mozog, nem is moz-
gat.

Mivel azonban az Egyhaz ma nem karizmatikus jellegli, azért ma csak alapos tudomanyos felké-
sziiltséggel és krisztusi, osztatlan lelkiilettel 1éphet el6 a pap a szellemi harcok szinterére. — Feltételei:
nagyon alapos teologiai képzettség, ¢€s a teologiaval hataros bioldgiai, természettudomanyi és tarsa-
dalmi, szociologiai tanulméanyokat alaposan kell ismernie. Ma a nagy nemzetkozi hittudomanyi fakul-
tasokon erre kiilonleges gondot forditanak. Ezt 1ényegében minden provincialis és rendi teologiai fOis-
kolan szintén meg kell valositani. Kiilon vigilancia bizottsdgnak kellene ellendriznie, hogy a teologiai
tanarok olvasnak-e j kdnyveket, ismerik-e a szellemi harcterek jabb megnyilatkozasait, mert enélkiil
nem alkalmasak arra, hogy az Evangélium jovendd szolgait neveljék. A teoldgiai tanulmanyok elvég-
z¢ése utan un. probatiora kellene behivni a pasztoraciobol a fiatal papokat. Az els6 3-6-9. évben 3-3
honapra. Ez lenne a praktikus teologia tulajdonképpeni utanpotlasi idészaka. Ez alkalmakkor nemcsak
felvilagositast nyernének a lelkes fiatal papok, hanem kedvet és modszert is kapnanak, hogy életiik és
munkassaguk tovabbi szakaszain miként nézzenek szembe ¢és oldjadk meg a modern vilag problémait,
szines 0j modszerekkel. — A probatio-s iddsor gy kezdddne, hogy 1-1 esperesi kertilet fiatal papsaga-
nak egy-egy harmada venne részt successive tudomanyos tovabbképzésen. A sorrend: 1-4-7; 2-5-8; 3-
6-9. években egy-egy harmad. Ez a probatio lelki és tudomanyos tovabbhaladast jelentene. Kimondha-
tatlan erdre tennénk szert. A kegyelem a megmiivelt természeten at jobban arad. A modern tudoma-
nyossag nemcsak papi helytallasra, hanem a vilagiak specialis inditasara is oridsi hatoer6t jelentene.
Természetesen a rendszer mogott nagyon képzett és ratermett tanari karnak kellene allnia, nem kevés-
bé a tudomanyossagban ¢és a lelkipasztori életben kivalo plébanosokat és mas beosztast papokat is be
kellene vonni specialis targyak el6adasara.

A keresztény eszmék meghijulasanak kiillonosképpen két vonalon kell megnyilatkoznia: az ifjiisag
¢s a csaladgondozas terén.

Az ifjusag gondozasa

A vallasoktatas mint ,,officium gravissimum” nyujtson vallasos élményt. Elérésének alapfeltételei:
buzgo papi lelkiség, alapos pszichologiai, pedagogiai képzettség, modern szemléltetéeszkdzok haszna-
lata — film, magnetofon, hittandrai oltarkészités... Az iskolabdl kikeriil6 ifjusdg gondozasa kiilonleges
lelkipasztori feladat legyen. Résziikre minden vasarnap kiilon specialis oktatas tartandd. Ha csak egy
pap mukodik a plébanian, a szentmise utan oktassa specialis modon az ifjusagot. Bevalt modszer
egyesiilet keretén beliil az ifjusagi elit képzés. A piispokdk kiilonds gondjat képezze, hogy az ifjusagi
témakat és lelkivilagot kitinden ismerd papi bizottsag rendszeresen lassa el eldadas-anyaggal az egy-
hazmegye papsagat. — Az ifjusadgot gondozo lelkipésztor éljen egyiitt a rabizottakkal sportban, szora-
kozasban, kirandulasokon. ..

Csaladgondozas

A buzgd papnak nincs ideje tarsadalmi é€let folytatasara. Ez kiilonben is nem bdlcs magatartas.
Nem kotelezheti le magat tartdosan baratkozas kedvéért egyes csaladokhoz. Kiildetése mindenkihez
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sz6l. A csaladokat nem azért latogatja, mert ott agyonbecézik, etetik és ajandékozzak. Az isteni Mester
lelkiiletével 1épje at a csaladi szentélyek kiiszobét. Egyetlen célja legyen, hogy keresse, ami elveszett
¢s a meglévot megszentelje. Rendezzen havi csaladi 0sszejoveteleket. Egy-egy utca vagy korzet na-
gyobb lakasaban. Itt kozos ajtatossagot végezzenek. Lehetdleg papi vezetéssel. Jusson érvényre: Lex
orandi — lex credendi hatalmas ereje. Tanitasaval mélyitse a hazassag szentségnek szellemét. Hozza
testvéri kapcsolatba a csaladokat és beszélje meg a plébania lelki terveit. Kapjon minden csalad leg-
alabb negyedévenként egy-két oldalas egyhazkozosségi értesitot.

Szervez6djék csaladgondozo plébaniai bizottsag, korzetenként, a beteg testvérek gondozasara, ta-
nacsadasra és segitségnyujtasra. [donként ugyanebben a keretben hozza 6sszes a plébanos kiilon a fér-
fiakat, asszonyokat ¢és ifjakat. Nyujtson nekik szellemi és erkolcsi iranyitast az Evangélium szellemé-
ben. Szoérakozasuk is legyen kozos: agapék (szervezze az egyhazkozosség). Minden plébania allitson
fel egyhazkozdsségi otthont, hol a plébania hivei mindazt megtalaljak szabadidejiik eltdltésében, mint
eddig azt masmilyen szellemi kozosségekben keresték.

Csak e Iépcsdfokokon alakulhat ki a plébania keresztény tarsadalma, nagy kihatdssal lesz az egész
keresztény kdzdsségre.

Vilagi apostolok képzése és rendje

A papképzés megtijitasa és a papi tevékenység idoszeriisitésével egyidoben donto fontossagl a vi-
lagi apostolok kiképzése és munkaba allitasa.

Tarsadalmi vonatkozas

A mai kor és a jovendo is, a természetes fejlodést elorelatva, a nagytdmegek korszaka. Ez tobbé
nem massa damnata, hanem ontudatosodott vilagmozgatd erd. Valljuk be: kiesett ez a nagy tomeg ke-
zlinkbdl. Ez lelkileg is all. Leginkabb a templomban kellene hiveink sokasagaval talalkozni. A valdsag
pedig igy fest 1954-es adatok alapjan: a vasarnapi misehallgatok szama: Marseille 15 %, Grenoble 15
%, Lyon 21 %, Saint-Etienne 28 %, Koln 22 %, Diisseldorf 29 %, Haga 50 %, Amsterdam 45 %,
Briissel-Liittich 24 %, Lima 18 %, Rio de Janeiro 15 %, Buenos Aires 13 %, New York 33 %, Italia-
ban is hasonlo a helyzet. A protestans csoportok pedig sok helyen valosagos feloszlasban vannak. A
buzgo plébanosok tehetetlenek a szomorti decrescendo-val szemben. A templomtol valo tavolmaradas
részbeni oka, hogy a munkastelepek, melyek hirtelen megndvekedtek, szegénységiik miatt nem voltak
képesek templomot emelni. De a legnagyobb valdsag és a legnyomodsabb ok — valljuk be — mint mar a
leghivatalosabb hely is kimondta —, hogy az Egyhaz az 0j szocialis rend fejlodését és valosagat csak
részben ismerte fel és értette meg. Ezért ma csak mea culpa-zhatunk! Az 6ra azonban nem {it6tt utol-
sot. Ment6 jelszo és feladat, vissza a tomegek koz¢é, mint az apostolok!! Nem lehet telefonon keresztiil
¢és szlikreszabott plébaniai fogadoorakon beliil az 6romhirt érvényre juttatni az élet minden rétegében.
A francia kommunista képviselok a legszegényebb munkasnegyedekben laknak, csak az atlag mun-
kaskeresetet tarthatjak meg keresetiikbdl, a tobbletet kotelesek leadni a partnak: a kozosség céljaira. ..

Vissza a tomegek kozé!

A tézis komplikalt struktaraju. A régi tdrsadalmi keretek lebomlottak és soha tobbé vissza nem
allnak. Nincs tobbé geografiai egység sem. A falusi ember hétfon elhagyja 50-100 km-re falujat és is-
mét szombaton tér vissza otthonaba. Egész héten at a varosi munkasok heterogén szellemisége kozott
¢l. Faradt testében indifferens szellemet visz magaval haza. El6bb-utobb nihilistava valik, nagyvarosi
szokasokkal, erkolcsokkel. A varosi ember kilométereket utazik munkahelyére, mashol lakik, dolgo-
zik, szorakozik. Vasarnap motorjaval messze elhagyja otthonat, motorja a laba, még a filmet is parko-
16 moziban, aut6jabol nézi végig. Itt hozzaférkdzni szinte lehetetlenség. ime a helyben lakod plébanos
¢s 6rok mozgo hivei viszonylata. — A papnak kizardlagos feladata, hogy Isten titkainak safara legyen,
de hogyan fér mozg6 hivei nyomaba? Talan az egyetlen megoldas lesz: a plébania feletti lelkipasztor-
kodas.

De hogyan valositsa ezt meg?
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Riad6 hatassal hangozzék. Siirgésen vagy az elsé adand6 alkalommal minél tobb vilagi apostolt
kell nevelniink. A szocialis problémakat keresztény keretben a vilagi apostoloknak kell megoldaniok.
Az Egyhaz minden anyagi forrasat arra kell, hogy iranyitsa, hogy a vilagiakbol szociologusokat nevel-
jen. A nevelésnek legyen meg ugyanaz a rendszere, mint az altalanos tanulmanyi képzés fokainak.
Egyeseket olyan fokon tanittat, amilyen fokra lelki, szellemi és fizikai képességiik szerint alkalmasak-
nak ¢és a jovendOben hasznalhatoknak tart. A keresztény tarsadalom eszméi mindenekfolott a vilagi ke-
resztényekben kell, hogy erdteljesen testet 6ltson. Mert ezek lesznek egy-egy mithelykdzosség vagy
munkak6zosség bizalmi emberei, kik szakmajukban jo szakemberek és a tarsadalmi igazsag onzetlen
védéi. A munkassag érdekeit tartjak szemik el6tt, hogy azok igazsagos bérhez, rendezett munka-
viszonyokhoz, csaladi potlékhoz, megérdemelt olcso, de felemeld szorakozashoz jussanak. Lemarada-
sunk miatt sajnos ezt ma masok csinaljak helyettiink. Pedig az igazi alapot az Evangélium isteni igaz-
saga €s a szeretet mutatja meg, adja meg ¢és tudja biztositani is.

Ma masok nevelnek embereket, kik Isten nélkiil végzik azokat a feladatokat, melyeket Isten sza-
bad gyermekeinek kellene betélteniiik. Még azok sem, kik radobbentek a valdsagra és szabad cselek-
vés hatalméban élnek, azok sem latszanak elég gyorsan cselekedni. Ugy latszik nagyon elromlott a
helyzet és a megoldas modszerei is vajudnak. Ha az alapnal kezdenénk, akkor sem késnénk le. Az ott-
honukbdl tavolraszakadt ipari- és kozépiskolds, nem kiilonben a f6iskolés ifjakat specialis internatu-
sokban, minimalis anyagi hozzajarulas mellett kellene elszallasolni és nevelni. Ez lenne a legbiztosabb
mod ahhoz, hogy hozzaférjlink a manapsag toliink tavollévo ifjusag egyedeihez ¢és kozdsségéhez. Ro-
vid id6n beliil uj kovasz jelenne meg a gyarak munkapadjai kozott és 0 tavasz hajtasai jelennének
meg a megtépazott Egyhaz fajan. ..

V. hozzaszolas(bol)
A tervezetrol altalaban

Az Egyhazaval egyiittérz6 hivo csak nagyon oriilhet, ha reformkezdeményezést éppen papi részrol
lat kiindulni. Oréme f6leg azért olyan nagy, mert — enyhén szélva — illetlenségnek tartotta volna, ha
csak egyes kérdésekre vonatkozé toredékes elgondolasaival egyaltaldn jelentkezik. gy viszont — hoz-
zaszolasként — jogot formalhat, hogy egy-két meglatasat elmondhassa.

A reform kiindulasa

A reformnak az adott lehetdségekbdl kell kiindulnia. A belsé 0jjasziiletést igy egyeldre csak azok-
nal lehet szorgalmazni, akik templomba jarnak. Benniik kell kialakitani els6sorban a reform, az igazza
valas sziikségességének hangulatat, amelyre a jelenlegi iddszak, a megsemmisitéssel fenyegeto fesziilt
vilaghelyzet, valamint a megtartando zsinat gondolata igen alkalmas.

Szentmise, templom, hivok

Az igazza valas, a belso ujjasziiletés szorgalmazasara 0j utakat kell keresni. Sokkal intenzivebben
kell kihasznalni azt az atlagosan heti egy orat, amelyet a hivok a templomban toltenek.

A hivok nagy része ugy érzi, hogy vallasi kotelezettségének a vasar-, illetve tinnepnapi szentmise-
hallgatassal eleget tesz. A szentmisehallgatok szama — amint tudjuk — a megkereszteltek szamahoz vi-
szonyitva a legtobb orszagban 50 %-nal alacsonyabb. Valdszinlileg még szomorubb statisztikai adatot
kapnank, ha sikeriilne azt kimutatni, hogy a szentmisén megjelendk és a szentmisén résztvevok, vagy
mas szoval a szentmisébdl, illetve templomlatogatasbol lelki hasznot hozok szamaranya kozott milyen
jelentds eltérés van.

Eppen ezért legels6sorban az ellen kellene kiizdeni, hogy a hivék a templomban —részben a meg-
szokottsag hatdsa s a legtobbjiik altal nem is értett miseszoveg miatt akaratlanul is — a kiviilr61 maguk-
kal hozott gondolatokkal foglalkozzanak. Ezen a téren mar sok kezdeményezés tortént: , Imadkozzuk a
misét!”, misszale-olvasas, olvasokorus stb., de ezek a kezdeményezések még siker esetén is csak a
probléma egy részét oldjak meg.
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A szentmisének, de ezenkiviil mas templomi cselekményeknek is mozgdsité hatdsuaknak kellene
lenniiik a belsd ujjasziiletés érdekében. Szerencsés esetben a jo prédikacio (az, amelyik nem bujik ki a
kor nagy kérdéseinek feszegetése alol, s amelybdl sugarzik a mély meggy6z6dés meg a végso gydze-
lembe vetett hit) kivaloan alkalmas lehet erre, de nem teljesen elég. A hivok a prédikacio tartalmat
gyorsan elfelejtik s inkabb csak annak az érzésnek emléke él benniik tovabb, melyet kivaltott.

Hivoi szemmel nézve helyesnek latszodnék, ha a szentmise ideje alatt tobb izben, 6t-tiz percenként
— hacsak egészen roviden is — valaki felvetné a belso ujjasziiletést elosegitd gondolatokat (pl. ,,... csak
szolgalat cimén tartdozkodhatunk a vilagban” stb.). Lehetne elmélkedni rajta a kovetkezé gondolat fel-
vetéséig. Igy ki lehetne egésziteni a prédikaciot, meg lehetne ismételni fébb szempontjait, tartositani
lehetne hatasat. Talan az sem lenne helytelen, ha — mint ahogy a szentmisében a Szentlecke és az
Evangélium adva van — az egész Vilagegyhazban a hivok azonosan megkapnak a kdvetkezd héten
megvalositando lelki feladatokat. A legfontosabb pedig az, hogy a szentmise végén — kell6 formaban —
a gondolatok és a tennivalok roviden, veldsen foglaltassanak Ossze.

Krisztus ota az alapvet0 tanitasokat ismerjiik. Meg kellene probalkozni azzal, hogy ezeket a tanita-
sokat 1j, az eddiginél eredményesebb modszerekkel adja at az Egyhaz a hivoknek.

Szentgydonas

A szentgyoOnas — azért is, mivel a penitencia elvégzése a szentaldozas eldtt nem okvetleniil kotele-
70- ragyogo lehetdséget nyujt arra, hogy az igazza-valas érdekében kovetendo ut az egyéni sajatossa-
goknak legmegfeleldbben talaltassék meg.

A konnyen kiszabhaté és az ltaldban gépiesen hadart ,,Miatyankok, Udvézlégyek, Hiszekegyek”
helyett vajon nem volna-e helyesebb, hogy a gyoné penitencidul lehetdleg az elkovetett biinokkel
ellentétes erények gyakorlasat kapja? (Néhany elképzelés a penitenciaadasrdl: a rdgalmazo pl. ezt
kaphatna: X-szer hasonld vagy nagyobb nyilvanossag el6tt mondjon jot arrol, akit megragalmazott; a
g6g0s X-szer gyakoroljon alazatossagot; a szentmise mulasztd X-szer hallgasson olyankor is szentmi-
sét, amikor nem kdtelezo stb.). Régi pedagogiai tétel, hogy az embereket nem lehet a rosszrdl leszok-
tatni, de ra lehet 6ket nevelni a jora. Ennek a szabalynak az alkalmazasara itt kitind lehetdség kinal-
kozik.

Ez az erény-terapia még mas szempontokbol is igen nagy elényoket jelentene:

1. Igazolna, hogy valdban tokéletes volt-e a banat.

2. A penitencia elvégzéséig — feltehetdleg — kiszoritand a bilint (elemi tisztességet feltételezve
ugyanis alig valoszinii, hogy valaki a bizalommal visszaéljen s a szentdldozasban neki elélegez0, hite-
lez6 Istennél ujabb adossagot csindljon, amikor még a régit sem ,,fizette ki”.

3. A penitenciaul kapott erény gyakorlasa ndvelheti az 6nbizalmat, ami Gjabb lelki elérehaladas,
megigazulas alapja lehet (ez az 6nbizalom novekedés a szabvany-penitenciak elvégzése soran aligha
jelentkezhet).

Imadsagok, szentképek stb.

Az imadsagoknak, szentképeknek, lelkitiikroknek és a kegytargyaknak egyarant ra kell ébreszteni-
iik a hivoket arra, hogy a vallas — a tervezet szavaival élve — nem akarja ket kiemelni a mithelyvilag-
bol s ott, ahol €lnek, ott akarja dket az lidvosségre elvezetni.

Ezen a téren — bar sok jo kezdeményezés van — az 6sszehangolas, elterjesztés vonalan még nagyon
sok a tennivalo (a klasszikus reprodukciok, a szentek képei mellett a szent ¢letre sarkallo képek éppen
ujszerliségiiknél fogva igen hatasosak lehetnek).

VI. hozzaszélas

XXIII. Janos péapa fenséges terve, mely az egy akol gondolatat olyan életkozelségii célkitlizéssé
tette — bennem hivében azt a gondolatot ébresztette: mennyivel kdnnyebben tudnanak a kiilonb6zo
egyhazak vezet6i egymashoz kozeledni, az isteni térvények felfogasaban egységet teremteni, ha mo-
gottiik olyan hivok tabora éallna, akik legalabb a természettorvények értékelésében, de foként megtar-
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tasdban, atélésében egységesek. Mert ha az egyhazak vezet6i egyetértenének is — vajon hiveik elég
érettek-e mar arra, hogy kovetni tudjak oket, allnak-e az engedelmesség ¢és alazatossag olyan fokén,
ami szamukra megsejteni engedné ennek a célkitiizésnek a nagyszerliségét? Mert ha nem, ugy dolyfos
Koppanyok, sajatosan értelmezett formakhoz gorcsdsen ragaszkodo szakadarok csak nagyobb kaoszt
teremthetnének, mint amilyen eddig volt.

..... atya irja, hogy az Egyhaz hivatasa, hogy a természet sikjardl a természetfolottibe emelje at az
embert; — én Ugy €rzem, hogy ezt csak ugy lehetne megtenni, ha elébb egy tiszta, egyenes és egységes
természeti sikra allitanak az embert. A természettdrvény mindnyajunk vérébe van irva: tehat egységes
is; nem is a természettdrvények uj megfogalmazasara gondolok, hanem a betartasuk, az értékelésiik
egységesitésére. — A kommunista erkolcstant évek oOta irjak s bizonyara azért nem késziilt még el, mert
félo, hogy dobbenetes hasonlosagot mutatna a tizparancsolat utols6 hét parancsaval. Abban, hogy ne
0lj, ne lopj stb. minden tarsadalmi térvény is egyetért, — mégis megannyi szentesitett vagy megtiirt le-
hetdséget hagynak (nyilt vagy kozvetett modon) a lopasra és az 6lésre. — Hiszen ez a tragikus, hogy
amiben egyetértiink is, még abban sem tudunk egyetérteni.

Vajon mi a megélésig valé megértés mérteke? Miért nem tudja az ember tetté valtani azt, amit
szabad akaratabol helyesnek itél? Miért van, hogy dontéseinket, tetteinket nagyrészt d6sztoneink moz-
gatjak, és értelmiinknek rendszerint csak annyi szerep jut, hogy racionalizélja, megmagyarazza a tette-
ket; és csak lassan érlel6dnek az 6sztdneink olyan bolcesé, hogy a tett fedje a szandékot.

Vajon, hogy lehetne ezt a folyamatot meggyorsitani? Hogyan lehetne az sztondket nevelni s igy
az akaratot igazan szabadda tenni?

,Isten az, aki bennetek az akarést és a véghezvitelt egyarant miiveli” — irja Szt. Pal. Es nem irja
sehol, hogy csak a megkereszteltekben, az istenhivokben miivelné. A békességet minden joszandéka
embernek hirdette meg az angyal.

A természettorvény a legalapvetSbben kozos benniink emberekben. En Gigy érzem, ezt az alapot
kellene kiindulépontul valasztani, ennek értékelésében és megélésében kellene egységessé valnunk
ahhoz, hogy a természet sikjarol a természetfelettire emelhessen benniinket az Isten.

Ebben az alapot egyenget6 programban mindenkinek ki kell vennie a részét: az egyénnek, a csa-
ladnak, a szervezeteknek — de minden vilagnézeti-, csaladi-, és egyesiileti sovinizmus nélkiil! A szere-
tetnek a szeretet a lényege és nem az, hogy milyen egyesiilet, vagy kdzosség nevében gyakoroljak.
Szép dolog az, hogy a Karitasz ingyen-konyhajan meleg ételt kapnak a katolikus raszorultak, de
mennyivel szebb lenne, ha a szomszédok ezt a raszorultsagot mar eleve kikiiszobolték volna. — Ha
minden ember csak annyit tudna — a magaénak vallott joszandékbol — tettre valtani, hogy a kozvetlen
szomszédjaval, annak anyagi vagy erkolcsi raszorultsagaval térédne, és anélkiil, hogy fontolgatna,
hogy az megérdemli-e — segitene, ezzel ékesebb sz0szo6lojava valna a békés egymas-mellett ¢lésnek,
mint a Béke-Vilagtanacs legihletettebb szonoka. Mert minden programbeszéd az értelemhez szol, de a
josag behatol az ember legmélyébe — s mar egy piciny josdgbdl is, mint a mustarmagbol, hatalmas fa
kerekedhet. — Ismerek valakit, aki kicsiny nyugdijabol dnmagat is alig tudja eltartani, mégis sokgyer-
mekes csalddok sulyos lakasproblémait oldotta meg; nem anyagi, hanem erkolcsi erejével: josag-
beszerzéssel foglalkozik; megkereste azokat, akiknek modjukban allt segiteni és rabeszélte oket, hogy
segitsenek.

A szeretet és a josag hatalmasabb minden ideologianal; és ha lenne batorsagunk a félig-szeretetet
¢és kimért-josagot teljessé egésziteni, akkor olyan isteni élesztévé valhatnank, amely eggyé tudna ke-
leszteni az emberiség nagy kenyerét.

VII. hozzaszo6las(bol)

A meghirdetett Egyetemes Zsinat a Szentatya szavai szerint arra van hivatva, hogy megteremtse az
,unio” eldfeltételeit, a romai katolikus Egyhazat olyan allapotba hozza, hogy alkalmas legyen a kiviil-
allok kozeledésére. Mas szoval sziikség van a jelenlegi szellem és a meglévo keretek modositasara, re-
formalasara. Ha pedig ez a feladat, akkor nem merd ,,kritizalas”, amikor felsoroljuk azokat a pontokat,
ahol iddszerlinek gondoljuk a valtoztatasokat.

Miel6tt a részletekbe bocsatkoznank, a ,,Vilagmegujhodas” c. alaptervezet két pontjara szeretnénk
néhany észrevételt tenni. Nagyon értékes a csalad alapvetd jellegének kiemelése. Nyugat valsaga s ve-
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le egyiitt az Egyhaz jelenlegi problémai sok szempontbol onnét erednek, hogy az emberiség alapsejtje,
a csalad valsagba jutott. A hirteleniil fejl6dé nagyvarosok, ipari centrumok, munkéasvandorlasok, la-
kasproblémak és bérviszonyok alapjaiban raztak meg a csaladot. Az elvégzendd feladatok belathatat-
lan nagységa, a teremtés-fogyasztas lazas kiugrasa az embert szinte kizardlag ,,dolgozova” tette. Tisz-
tan funkciova lett az ember s ennek els6szamu aldozata a csalad. Tehat a legsiirgésebb feladat az em-
bert visszaadni a csaladnak és a csaladot visszaadni az embernek. Gyokértelen felndttekkel és ,,mun-
kaer6-tartalék™ gyanant kezelt ifjusaggal nem lehet eredményesen Isten orszagat épiteni.

Az alaptervezet egy masik megallapitasa azonban kevésbé érthetd szamomra. Azt az allitast, hogy
a ,,negativ misztika” jo volt régen, amikor nem dolgoztak komolyan az emberek merd6ben természetes
¢letkeretek kozott... ,,Negativ misztika”? Van helyes ¢és van almisztika. Van misztika, melyet a
Szentlélek ajandékai hoznak létre a lélekben, és van miszticizmus, mely a lelket vallasos borzonga-
sokba és zavaros lelkiallapotokba hajszolja.

Ugyancsak mélyen elgondolkoztatd megallapités ez is: ,,Valoban €16 templomai legyilink a Lélek-
nek, amelyben nem az imadsag az élet, mint a kolostorokban, hanem az élet valik imava. Isten dics0i-
téséveé ¢és emberek boldogitasava”.

A keresztény felfogas mindig az volt, hogy ,,ora et labora”.

A ferences ¢s domonkos zardak, melyek tagjai koruk legkorszeriibb vandorapostolai, az embere-
ket és az életet megszentel missziondriusok voltak. ... A bencés monostorok Europa szellemi koz-
pontjai, a ciszterci apatsagok pedig bamulatos mintagazdagsagok voltak. Mai értelembe véve a leg-
idealisabb ,,kolhoszok™ és ,,szofhoszok”, szabad tarsulason alapuld termeldszovetkezetek, munkako-
zosségek. Egész nyugatot ezek a kolostorok vezették szellemi és gazdasagi kultirara. Tudnunk kell,
hogy a monarchialis rendek viragkoraban az élet kint a vidéken, varak és udvarhazak koriil zajlott, a
koldulok koraban pedig az Gjonnan kialakuld és szerephez jutd varosokban. Tehat mindkét fajta szer-
zetess€g pontosan ott ¢lt és miikodott, ahol pillanatnyilag az élet liiktetett, bent a konkrét torténelmi
milidben. Maradnanak a karthauzi és kamalduli kolostorok. Ezek tényleg tavol ¢éltek a mindennapi
¢lettdl és tisztan szemlélodtek, — de! Részben olyan kis szammal voltak, hogy nem jelentenek argu-
mentumot, részben pedig természetfolotti szempontbol megvolt a maguk redlis és fontos szerepiik
Krisztus misztikus testében. Ok sem ,,emigraltak a torténelembdl”, féként ha hissziik, hogy a torté-
nelmet altalaban nem a forumon agalok csinaljak.

Ezek eldrebocsatasa utan kdvetkezo szempontokat ajanljuk tiizetesebb megfontolasra:

1. Formalizmus.

Ha meg akarjuk teremteni azt a légkdrt, ami nem idegeniti el a kiviilallokat és kozeledoket, akkor
szellemben nekiink is kozeledniink kell hozzajuk, ami azt is jelenti, hogy csokkentsiik a kiils6 formak-
hoz val6 ragaszkodasunkat. Nyugaton nagyon sok mélyen Krisztusban gydkerezd és Beldle €16 protes-
tanst ismeriink, aki sok barokk eredetli, vagy a kés6i kozépkorbol szarmazé formak nélkiil is mélyen
keresztény életet tud élni. Midta pogany szemléletli allamban éliink, azota vessziik észre magunk is,
milyen rombold és visszataszitoé hatassal van ama hiveink élete a kiviilallokra, akik gorcsdsen ragasz-
kodnak apr6 formaikhoz, de bel6liik hianyzik a szeretet és aldozatkészség.

Idesorolhaté az Egyhazhoz vald tartozas problémdja is. A gyermekek keresztelése dogmatikailag
helyes és gyakorlatilag is bevalt szokas. Ezzel azonban még nincs megoldva a kérdés. Mert csak ,,Aki
hisz ¢s megkeresztelkedik, az idvoziil” — a régi félreismerhetd fogalmazas. Tehat teljes értelemben
vett kereszténny¢ csak a szabad és Ontudatos folzarkozas altal valik az ember. Azokban a korokban,
mikor a tarsadalom és a csalad keresztény légkort arasztott, ez a folzarkozas észrevétleniil is torténhe-
tett (?). Ma azonban a pogany vilagban és a kozombos csaladban a legtobb esetben csak azért marad-
nak keresztények a megkeresztelt fiatalok, mert azt sem tartjak fontosnak, hogy kilépjenek vagy meg-
tagadjak a kereszténységhez valo tartozasukat. Mi viszont azzal a ténnyel, hogy sziilei megkeresztel-
tették, magunkénak tartjuk az illet6t és statisztikdinkba foglaljuk. Ennek kovetkeztében allando illuzi-
Oban éliink.

Dont6 fontossagu volna bizonyos el6készités (katekumenatus) utan a keresztségi fogadalom ontu-
datos és szabad megismétlése felndtt korban. Az elsd szentdldozasnal sokszor a romantikus-
szentimentalis koriték, a bérmalasnal pedig az ajandék jelenti a 6 motivumot. Tehat mindkét esetben
a tomegeknél formalizmussal allunk szemben. Egyenként is mind az elsé szentdldozasnal, mind a
bérmalasnal hianyzik az a kor, melyben ontudatos és meggy6zddéses folzarkozasrol beszélhetnénk.
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Igaz ugyan, hogy a szentség ,,ex opere operato” fejt ki hatasokat, de a csecsemoket leszamitva csak a
kelléen disponalt lélekben. Nem elégedhetiink meg tehat azzal, hogy valakit jogilag hozzank szami-
tunk, tudnunk kell azt is, hogy ki tartozik ténylegesen is hozzank.

2. Szimbolizmus.

Az Egyhaz lényegében a ,,signumok’ rendjébe tartozik, ami azt jelenti, hogy a tisztan természetfo-
16tti tartalmakat természetes szimbolumokkal fejezi ki és az érzékektdl tavoleso lelki valosagokat lat-
haté formakban kozvetiti hozzank. A természetfolotti tartalmak mindig ugyanazok, ez azonban nem
jelenti, hogy megjelenési formai is valtozhatatlanok. Egy és ugyanazon valosagot sokféle szimbolum-
ba lehet oltoztetni. A kiilsé jeleknek egyiitt kell haladniuk az ember torténelmi fejlodésével. Igazan
nem cél, hogy az Egyhaz legtobb megnyilatkozasaban ,,archaikusnak”, ,,anakronnak” mutassa magat.
Mert ennek az lesz a kdvetkezménye, hogy az emberek — bar maguknak sem fogalmazzak meg —, tigy
érzik, nincs is kdze a jelen é€lethez, tehat joga sincs, hogy beleszoljon. Szimbolizmusaink majdnem tel-
jes egészében az okori ember és a feudalis kor szemléleti vilagabol valok. Bizonyos, sok kozottik az
orok ember vallasos igényébdl fakadt, de sok akad olyan is, amiben ma sokkal inkabb egzotikumot 1a-
tunk, mint vallasos ahitatra hangolé mozzanatot. Gondoljunk csak a pontifikalis nagymise ceremonidi-
ra, ahol a celebrald fopap fonsége sokkal jobban ki van domboritva, mint az oltaron jelenlévd 6rok
Fopapé. Csakhogy a hiibériség kora 6ta — mert ennek formanyelvébol valok ezek a ceremoniak-, ren-
geteget valtozott a vilag ¢és vele az emberek latasi és érzési modja. Ma a hermelines, pirosharisnyas,
selyemtopankas férfi inkabb taszit, mint vonz. A kozelmultban a Szentatya piispokdket szentelt; a te-
levizi6 is kozvetitette. Ekkor siilt ki, hogy a nagy nyilvanossag — még a hivek is! — bantonak taldlta a
labesokolasokat. Mi persze, akik belendttiink ezekbe a szertartasokba, észre sem vessziik, hogy a ki-
viilallok szdmara milyen érzelmi akadalyt jelentenek. Revidedljuk tehat és forditsuk le a mai ember
nyelvére egész szimbolikus rendszeriinket.

3. Jogi keret.

Nem vitas, hogy a jog lényegesen hozzatartozik kdzosségi életiinkhdz. Az sem vitas, hogy minden
kozosséget neki megfeleld keretbe kell foglalni. De azt sem szabad elfeledni, hogy a keretet allandéan
hozzé kell idomitani a korhoz. Gondoljunk arra, hogy a legtobb allam husz-huszonét év elteltével mo-
dositja alkotmanyat. Sajnos az Egyhazban ez elmaradt a Trentoi Zsinat 6ta. A Codex majdnem kizaro-
lag a meglevo jogszokasokat kodifikalta, sok esetben ,,mumifikalta”. Tul konzervativok lettiink és sok
olyan jogi konstrukciot hurcolunk magunkkal, amely ma mar nemcsak életidegen, hanem az é¢letet ga-
told tényez6. Sok aprolékos eldirashoz csak azért ragaszkodunk, mert nem akarunk kegyeletsértok
lenni a multtal szemben. K6zben nem vessziik észre, hogy ezzel viszont a jovo ellen vétkezlink, mert
emlékmuzeumma tessziik Egyhazunkat.

A mai ember Osztonszertien irtozik a bonyolult és kicsinyesked6 életkeretektdl. Miivészetében is a
nagy vonalakat és egyszer(l, attekintheté formakat szereti. Ezt a nyelvet érti és ezen is fejezi ki magat.
Az Egyhazzal szemben is ez az igénye. Tehat a Codexet lényegesen le kell egyszertsiteni. Ott, ahol az
¢let mar meghaladja az el6irasokat, at kell alakitani, vagy megsziintetni a tételes rendelkezést (pl. a
hazassagjogban mennyi olyan jogszabaly van ma is érvényben, amely aldl rendszeresen és szinte au-
tomatikusan folmentést adnak. Mintha mar csak azért lennének érvényben, hogy tobb legyen az akta
¢s tobb a taxa). Leszamitva az egyetemes jellegli rendelkezéseket, a tobbi négy konyv tetemesen egy-
szerlsithetd volna.

Ha igazan és szivbdl akarjuk az unidt, realisan kell gondolkodnunk. Az az id6 végleg elmult, ami-
kor a kiviilallokat ,,megtévedt testvéreknek”, ,,eltévedt baranyoknak™ kezeljiik, akik minden igény és
kivansag nélkiil térnek vissza az atyai hazba. Nem lehetiink egy pillanatig sem ,,beati possidentes” s
nem diktalhatunk f6lényesen. Unid, ma ugy latszik (ha csak Isten csodat nem tesz) kizardlag targyalas
utjan johet létre. Nyilvan hit és erkdles vonalan nem kothetlink kompromisszumot, de ami a formakat,
kereteket és gyakorlatokat illeti, ott nekiink is alkalmazkodnunk és modosulnunk kell.

4. Demokratizalodas.

A francia forradalom o6ta ez a torténelem donté motivuma, mely immanens logikaval bontja le a
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tarsadalmi osztalyok és az egyes emberek kozott 1évo valaszfalakat. Az Egyhaznak ezen a téren harom
iranyban kell levonnia a kovetkezményeket.

Az els6 szempont: a vilagi hiveket fokozottabb mértékben be kell kapcsolni az Egyhaz adminiszt-
rativ ¢életébe. Ma az a helyzet, hogy a vilagiaknak joguk van a szentségekhez, kotelességiik pedig,
hogy gondoskodjanak az Egyhaz anyagi sziikségleteirdl. Ez igy nagyon kevés és azt a veszedelmet rej-
ti magaban, hogy a tdmegek szemében az ,,Egyhaz” a papokat jelenti. Lélektani igazsag, hogy az
olyan kozosség, amelyben az ember nem vesz részt aktivan, nem is érdekli kiilonosebben.

A masik szempont: le kell vetni a feudalis korbdl ittmaradt rangokat, barokk sallangokat, distink-
cidkat és eldjogokat. Természetesen minden kdzosség tagolt, az Egyhaz is, de a munkakdr és illetékes-
ség szerint (kaplan, plébanos, esperes, kanonok, piispdk), — ami ezen tal van, az {lires cim. A péapai ud-
vartartas formai jelmezeivel, kamarasaival, legyezoivel egy reneszanszkori fejedelem ittmaradt emléke
s a plispok ,,udvara” sok esetben a hajdani ,,egyhdzfejedelmek” maradvanyait 6rzik (cimer, uszaly,
nagymeltosagh cim). Lényegtelen dolgok ezek, de mert kikiabalnak a korbol, melyben éliink, alkalma-
sak arra, hogy érzelmileg elhangoljak a lelkeket. Az érzelmi szempontoknak pedig f6lmérhetetlen be-
folyasuk van az életre.

A harmadik szempont: liturgiankat kozel kell hozni a néphez. Ez most mar elodazhatatlan feladat.
Szentségek kiszolgaltatasanal a lényeget leszamitva, a szentmisénél a kanont kivéve, a
szentelményeknél teljesen a nemzeti nyelvet kell hasznalni. S6t a szentmisénél a hiveket aktiv forma-
ban be kell kapcsolni a szertartasokba. Pap és nép k6zos akcidja legyen az aldozat.

5. Az egyhazmegye.

A csalad dont6 fontossagabol indultunk ki, itt fejezziik is be. Az égen és a f6ldon minden élet az
atyasag principiumabol fakad. Ha ez valahol megsziinik, ott az élet is pusztulasnak indul. Az atyat
semmi sem poétolhatja. Ilyen értelemben mondja Szt. Pal: ,,Ha tizezer tanitotok volna is Krisztusban,
atyatok nincs sok” (1Kor. 4,16). Ebbdl a szempontbdl a lelkészkedd papsag van a legszanalmasabb
helyzetben. Mindenkinek van pasztora, neki nincsen. Mert a pilispokbdl valami tragikus torténelmi fej-
16dés ,,egyhazfejedelmet” csinalt, aki kormanyoz és reprezental; adminisztrativ szervet csinalt, aki ha-
talmas egyhdzmegyét iranyit, és sem nem mondja, sem ideje nincs arra, hogy papjainak tényleges aty-
ja legyen. Csak a jo Isten tudja, meg azok, akik a papok lelkével foglalkoznak, hogy mennyi a papi
tragédia. Sokan a colibatus ajtajat dongetik, azt hibaztatjak. Pedig ez mar csak kdvetkezmény. Az ok:
nincs atyja a papoknak, atyasag nélkiil pedig 6k is elkallédnak. De hogyan legyen a piispdk atya, ami-
kor 4-500 papja van?! Es hozza mamut-egyhazmegyéje! (A parizsi érseknek pl. 7 segédpiispoke van,
ahelyett, hogy 7 suffraganous piispdke volna magéban Parizsban. Mert hiszen a segédpiispok csak
adminisztrativ szerv és nem atya). Talan nem anomalia, hogy nalunk ma is annyi pilispokség van, mint
Szt. Istvan koraban: akkor néhany szdzezer, ma toébb milli6 hivo részére. Ha ma ¢élne a nagy kiraly,
mindegyikbdl legalabb harmat csinalna. Itt sem szerepelhet sem torténelmi szempont, sem prestige-
kérdés, itt az életnek kell kimondania a dontd szot. Az Egyhaz nem szemlélheti karbatett kézzel papjai
erkdlesi felmorzsolodasat, a nyilt és lappangd botranyokat. Minden egyéb meddd kisérletezés, — a
plispokot kell visszaadni papjainak.

Konkrét formaban ez volna a teendd. Minden egyhazmegye nagyjabol 100 papot foglalna maga-
ban 4 esperesi keriiletre osztva. Az esperes nem vezetne plébaniat, hanem keriilete székhelyén lako
egyhazmegyei szerv, kaptalani tag lenne (mint ma a foesperes). Feladata, hogy keriilete minden iigyes-
bajos dolgat els6 forumon intézze, papjait tanacsaival segitse, rendezvényeken elnokdljon, és minden-
0l a plispoknek referaljon. A plispok viszont elsdsorban papjai lelki vezetését tartja kezében. Ezt csak
0 teheti, senki mas, mert atya. Minden héten mas keriiletbe szall ki, tehat havonta koézvetlen kapcsolat-
ba keriil minden papjaval. Ezen a kiszallason el6szor lelkipasztori megbeszélése, uj modszerek ismer-
tetése. Utana 0 tartja a rekollekcios elmélkedést papjai részére. Valoban aktudlis atyai tanitast adhat.
(Egy holt szoveg felolvasasa a havi rekollekciokon nem sokat ér). O, milyen mas volna, ha nem az au-
labol aktakon keresztiil, hanem kozvetleniil az elsé vonalbol vezetné papjait! Elsésorban életet lehelne
s ezt az ¢letet papjai sugarozzak tovabb. ,,Ut vitam habent et abundantius habent!” Dixit Deus!

*
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VIII. hozzaszolas

1. A vilagtorténelem legnagyobb fordulata: a befejezés, a vilagperfectio, ,,az utolsé idok” nyita-
nyat éljiik... A ,,vilagvég” tragikumara szemmi sem jogosit fel! Civiliter is korlatlan fejlesztési lehet6-
ség elott allunk. Theologice pedig egyenesen az Istenben elinditott ,,vilagmegujhodas” bezarulasa
el6tt. A historia materialis ugrasanal lenyligdozobb szellemi és erkdlcsi forradalom lebonyolitasa var az
»apostoli” Egyhazra... 1950: az atomkor hajnala vilagtorténelmi metszéspont. Senki sem térhet vissza
a MULTBA, allhat meg a JELENBEN, egyediil az elérehaladés lehetséges a JOVOBE! Aki nem tudja
levetni a vilagot és dnmagat, tehat miltidébe helyezni minden eddigit, annak nem sok babér terem a
sziiletend6 jovoben. A vilag torténelmi aranyban €éli at az anyasag vajidasanak minden kinjat. Téve-
dett az emberiség, amikor nem hitte el, hogy a Béarany ,,menyasszonya” ¢és hogy e Vilagsziiznek: a
Sophianak is anyava kell lennie. Istennél csak termékeny sziizesség létezik... Ha ,,Anyaszentegyha-
zunk van”, vajudnunk kell, meghoznunk az egyetemes, boldog emberi fajta gyiimdlcsét. ..

A fenti elmefuttatas igékre is tamaszkodik: ,,Elére megmondtam, hogy tudjatok... a Lélek a jo-
vendoket hirdeti nektek... elmenvén minden népet tanitsatok...”. Krisztus parancsa a ,,gouverner c’est
prévoir” elve, ami a gondviselésben aktualizalodik és amiben az ember munkatarsi szerepet tolt be a
vilag felé: az istenképli embernek emberképiivé kell tennie, szentelnie a vilagot!

Az Egyhéazban maga az Abszolut Lét — amely a materialistak szerint maga az 6rok és onfejlédo
anyag, a primér vilagalap! — arad bele a historidba, nyilvanul meg az emberi személy utjan. Ezért
»apostolica”: vilaghoditoé és Isten orszagat épitd. Az ember a Trinitas él0 ,,szervomechanizmusa”,
melyben a Lélek informacié képében elhelyezi a vilagprogramot, hogy az ember altal dirigalt ,,fold-
rakéta” bealljon és célbaérjen az Abszolut Lét 6rok boldogsaganak palyajan...

3. Azonban tudni kell, hogy ,,az utols6 idok veszedelmesek” (Pal). A hiba az emberanyagban, an-
nak ,,0jjasziiletési” lemaradasaban lesz. A Lélek a historia {itemét Isten fiaihoz méri. A karhozat fiai
nem birhatjak ezt a tempot. Az emberiség egészen aszinkron jelenség. Nevetségesen tehetetlen korsze-
rl feladataval szemben... ,,Bomlott agyll, megbizhatatlan hitli, kerlilend6” embermassza helyett magat
¢s a vilagot kozmikus ardnyban ,,megujitd” emberiség futdszalagon valo eldallitasa vilagtorténelmi pa-
rancs ma! ,,Mit akarsz Uram, hogy azonnal cselekedjem neked” mondas lehet csak ezen Istentdl elru-
gaszkodott vilag napiparancsa! Erre megszervezni az emberiséget, ez az, amit egyhazi kiildetésnek és
munkanak lehet nevezni. Minden mas csupan ajtatos bégetés...

4. Viladgosan lathatdo ezen torténelmi megijhodas legégetobb teriilete: csaldad, munka és Isten
»szentségevel” kell kezdeni, az Osszes természeti, tarsadalmi és isteni torvény megtartasaval és meg-
tartatasaval folytatni. Vége az ,,iinnepld” Egyhaznak: a vasarnapi elmeriilés az Aldozatban arra valo,
hogy er6t kapjunk a hétkdznapok megszenteléséhez, kiépitsiik a kdzéleti és torténelmi sacralitas litur-
giajat, ahol maga az ember az imadsag ¢és ,,aldozat”, ¢lete, Iénye és munkaja ,joillatu dics6ités” és vi-
lagboldogitas. Mozes ¢€s Istvan kiraly szelleme az egyetlen vilagvezet6i megoldas. Szent ,kiralyok”,
vagyis vezetok kellenek...

5. Sz6 sem lehet a kozmikus aranyll tempoban fut6 vilagtorténelem puszta ,.kovetésérdl” és a viz-
befutd kacsai felett aggddo kotlostyuk jajveszékelésérol. A torténelem élén jarni a ,,sequere me” szel-
lemében, ez az egyhaziak alaphelyzete a MABAN! A 8 boldogsag az Egyhaz vilagboldogito Katéja. A
hit kora lejart: ma tudni és élni kell Istent! Igy keriilhet csak sor a vilig boldogsaganak krisztusi szol-
galatara. Az Egyhaz nem vallds: nem egyéni és kollektiv ,,istenkeresés”, hanem ISTENBIRTOKLAS:
,bennetek van Isten orszaga”. Ezt kell a zsinaton képviselniink és itthon is. Ehhez ,,viri fratres” kelle-
nek. Nem élhetiink , kitartottként™ anyagi, szellemi €s misszios koldus-sorsban...

6. Vagy Krisztus, vagy Antikrisztus! Az egyhaziak els6sorban feleldsek ezért a dobbenetes alter-
nativaért! Mint Krisztus idején, ma is az irastudok arulasan bukik el az Isten orszaga, jelenlegi aktuali-
zalodéasa! Ma is sokan nemcsak hogy nem mennek be, de masokat sem iranyitanak oda, sét eliranyit-
jék Oket. Ezekiel jajdulasa 6rok aktualitas: jaj a magukat legeltetd pasztoroknak... XII.Pius kialtasa
Orok torvény kimondasa: csak két hatalom van, Isten és a nép. Minden egyéb e kettd szolgalatara ren-
delt és csak e szolgalatara van sziikség... Semmi egyéb jogcim és lehetéség nem nyilik a vezetdk
szamara... Szolgalni mindhalalig, vagy eltiinni... Krisztus: ,,Magister et Redemptor vitae”! Az Egy-
haz az O TANA és MUNKAJA! Az 6rok élet tudomanyat tanitani és Isten orszagat épiteni annyit je-
lent, mint az egész emberiséget teljes torténelmi keresztmetszetében felkésziteni, felszentelni ,,tron-
0rokossé”, tehat Isten fiaiva és nem mennyei csécselékké. ..

Ehhez elég az ,ujjasziiletett” emberiség ¢és Isten kegyelme. Utobbi adva van, el6bbi t6liink is
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fiigg... Ha a pusztaban elhangzott: adjatok enni a népnek, mert szanom a sereget, senki se vélje, hogy
felelosségrevonas nélkiil elsétalhat a vilaghistoria ,,jerikoi utjan” a tomegek sanyarusdga mellett.
Krisztus csodasan adott kenyeret az Ige mellé a pusztaban... Tanitvdnyainak pedig nemcsak e példat
adta, hanem ,,potestatem dedit” fiakka lenni, masokat azza tenni jele annak, mintha a Lélekisten haj-
lando6 lenne tudomasul venni pupos alazatunkat, a térténelem botranyat képez6é mulasztasokat, nemto-
rodomségeket, vaksagokat. A peccata omissionis-okért — ami specialisan a kdzdsség bline — mindig a
depositum fidei felett oriil rendelt egyhazi ekvipazs hatan csattog az ostor. Jelenleg mar nemcsak ,,ki-
altanak a kovek” helyettiink, hanem repiilnek is...

Vagy faklya, so és kovasza vagyunk a torténelemnek, vagy kozmikus aranyban leradirozodunk.
Az emberiség jatszadozasa az Igazsag koriil véget ért. Ezt a démoni romantikat — tetszik, nem tetszik —
felvaltja a végtelen Divina Commedia... Latvanyossaga lettiink angyaloknak? Igen. S6t 6rdogoknek
¢s a vilagtorténelemnek is. Nem szabad megbuknunk!... De jatszani tudni és akarni kell... Legyen ne-
kiink is ,,jo az emberek fiaival lenniink és naponta jatszadozni veliik” az Ur szine el6tt...

% 3k 3k
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