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Szerkesztoi megjegyzések

,»Az Igehirdetés Lexikona” cimill nagy mil egészére vonatkoz6 sziikséges megjegyzések az altala-
nos bevezetésben taldlhatok.

A 1L sorozat: , Isten és ember” tematikajanak és sorrendiségének tervezete csupan ,,témagyijtés-
ként” maradt fenn kézirat-toredékekben.

Az egyes nagyobb egységek részben a haboras idékben pusztulast szenvedtek, részben a szerzo
¢letébdl mar nem futotta teljes-, illetve kidolgozasra.

*

Igy a meglévo részek és részletek az eredeti elgondolastol eltéré csoportositasban, dsszevonasban
¢s cimmel jelennek meg ebben a sorozatban. Kivételt képez6 témakorok eredeti cimmel és kozel teljes
kidolgozottsaggal; Oltariszentség, Jézus Szent Szive, Majus Kiralyndje.

% %k ok

VALLASROL
L. fejezet: A vallasrol altalaban
1 A vallas mibenléte

Mi a vallas? Legrovidebb felelet: Isten és az ember tudatos és tevékeny viszonya. Az ember tuda-
tara ébred fliggésének, felismeri a Végtelen erdit a természetben és dnmagaban; tiszteletre, hodoltra
gerjed iranta. Megismeri azt is, hogy a Végtelen nem mereven elzarkozott hatalom, de hozzank eresz-
kedo, leereszkedd szeretd Atya, Ki célokat tiiz az ember elé s ezek elérésében segitséget nyujt. Amig a
fliggés érzése tiszteletet, hodolatot, addig a személyes viszonynak tudata szeretetet valt ki az emberi
1élekbdl. gy tehat a hodolo tisztelet és a szeretet lesz azon alap, melyen a vallas felépiilhet. Gyakor-
latilag pedig az imadas, az aldozat ¢és a kultusz lesznek azon tények, melyekben a vallas kifejezésre
juthat.

Az Isten és az ember kozti kapcsolatot kizarolag az ész hozta napfényre. Csak az ész ismerhet meg
Teremt6t, gondviseld Atyat, képzelhet el céltudatosan tokélesitendd életet, mely az 6rok életben nyer
csattanos befejezést. Van viszony Isten ¢és vilag kozott is, de ez a vilag részér6l ontudatlan. A fak, az
allatok szoros viszonyban allnak a létesito Istennel, de az csupan targyi jelleggel bir, mert hianyzik az
értelem, mely ezen kapcsolatot felismerné. Ebbdl kovetkezden kizarolag az embernek lehet vallasa.

A vallas kizarolagossagabol folyik kivalosaga is:

a) Felemel az 0sszes 1ény folé. Ramutat arra, hogy a teremtmények kozott az ember a legértéke-
sebb. Nemcsak test, de 1¢élek is! Anyag és szellem egyiitt! Egyediil neki van értelme, mely a véges és
Végtelen viszonyat felismerheti s ezaltal ontudatosan kozeledhetik a Végtelen felé.

b) Nagy értéket ad az életnek. A vallas ugyanis magas célr6l besz¢él. Minden embernek eszménye
az Isten-ember, mely tipusnak kialakitdsa mindenkinek kotelessége. Nem a koriilmények, de az ontu-
datos szellemi munka épitheti ki benniink az isten-emberi képmast. Ezen munkanak eredményes vol-
taval is biztat, amidon végsé Kiteljesiilésrol beszél. Minden erdkifejtés értékes €s eredményes, mert
van 6rok élet, melyben a szellemi eréfeszités érvényre jut. Ahol pedig magas cél (isten-emberi esz-
mény) s a célnak végeredménye (6rok élet) szerepel, ott tényleg nagy értéke van az €letnek.

c) Tamaszt nyujt az ¢élet csapasai kozepette. A vallas Atyarol beszél, Ki gyermekeinek minden 1¢-
pését figyelemmel kiséri s a vak er6ket gondviseld kézzel kormanyozza. Atyanak mondja az Istent,



Ki gyermekeiként vezet és 6v benniinket. ,,Ne aggodjatok megélhetésetek miatt, hogy mit egyetek
vagy mit igyatok, sem testetek miatt, hogy mibe 6ltdzzetek... Nézzétek az ég madarait! Nem vetnek,
nem aratnak s cstirokbe sem gytiijtenek: mennyei Atyatok taplalja 6ket. Nem értek ti tobbet azoknal?...
Es a ruha miatt miért nyugtalankodtok? Nézzétek a mezei liliomokat, mint novekednek. Nem faradoz-
nak s nem fonnak. Mondom nektek: Még Salamon sem volt minden dics6ségében ugy feldltozve, mint
egy ezek koziil. Ha pedig Isten igy Oltozteti a mezei virdgot, amely ma virit, de holnap kemencébe ke-
riil, nem sokkal inkabb titeket, kicsinyhitliek?” (Mt 6,25-31). — Jut szerep a szenvedésnek, megprobal-
tatasnak is, de ez csak atmenetileg fellépd s a f6bb életnek felfokozoja.

Igy tehat a vallas végeredményben az élet fokozdja, s mint ilyen az éntudatos embernek, a szelle-
mi élet foldi hordozojanak legdragabb kincse.

2. A vallas eredete

,»Van nép kultura nélkiil, de nincs nép vallas nélkiil” — mondotta egy bolcs vallas-térténész. — Bar
torzult formakban, de minden népnél megvan a felsébb erdkben valo hit. Még a legbarbarabb vadem-
ber is hisz a titkos, talvilagi 1ényekben s kiilsé cselekedetekkel, imakkal, aldozatokkal akarja a kegyii-
ket kiérdemelni.

A vallas egyetemességének tapasztalata felveti a kérdést: honnan a vallas? Vajon az ember alsobb
0sztonosségének, avagy szellemibb, felsobb erdinek eredménye?

A legkozelebb eso felelet igy hangzik: a félelem hozta létre a vallast. Hisz nyilvanvalo, hogy min-
den vallasban nagy szerep jut a biintetéstol valo félelemnek. A naiv ember nem ismerve a természet
erdit, minden megnyilvanulasaban isteni erdket keresett. A villamlas, égi haboru rettegést keltett ben-
ne s leborulva kényorgétt a veszély elmulasaért. Ime a félelem, mint a vallas természetes alapja. —
Amde ezen megjegyzéssel szemben all a tény, hogy a vallasokban nemcsak a félelem, de a szeretet is
helyet talal. Nem csupéan elfordulas a rettegett hatalomtél, de odasimulés a szereté Urhoz! De kiilon-
ben is! Az a tény, hogy az 6sember a kezdet kezdetén felsébb erdk tudatara ébredt, élénken mutatja,
hogy itt az ember oly alaptermészetével van dolgunk, mely a természetes er6kon kiviil fels6bbrendii-
ek keresésére és megtalalasara alkalmas. A félelem megvan az allatvilagban is, de a hodol6 s metafizi-
kus tartalmu tiszteletnek nyomat sem talaljuk.

A masik felelet szerint az emberek kapzsisagabol magyarazhat6 a vallas eredete. A fejedelmek,
papok és egyeb vezeto allasu egyének kihasznaltak sajat céljaikra a nép gyengeségét és tudatlansagat s
tulvilagi hatalmakkal fenyegették, hogy f6ldi életiik erdit kizsakmanyolhassak. — Ezzel szemben meg-
jegyzendd, hogy: elébb kell lennie vallasnak, s csak utébb hasznalhatjak ki elényeit a kapzsik; egyes
vallasok eredetét csak megmagyarazhatna ezen vélemény, amde az dsszes vallasok ilyetén magyaraza-
ta lehetetlenség. Hogy volna elképzelhetd, hogy mindeniitt egyforman kiaknaztak a nép gyengesége-
it?...

Ha az alsobbrendll 6sztondsségen alapuld magyarazat elégtelen, akkor mélyebb alapokon kell ke-
resniink a helyes feleletet.

Ezen alapok elseje: az ember szellemi természete. Az ember természetéhez tartozik az értelem és
akarat. Az értelem torekvése az okok és okozatok helyes felismerése. Ezen tortetésében nem all meg a
természetes okok ismereténél, de a végok felismerésére torekszik. A végok ismeretén kiviil végso bol-
dogsagra is torekszik az ember. Az akarat mindig tokéletesebb és tokéletesebb boldogsagot akar s ezen
igénynek kielégitését a végokban keresi. Eme folyvast siirget0 természetes tendencia teszi képessé az
embert a legfobb 1énynek, az Istennek, mint végoknak s mint legfobb jonak felismerésére.

Amde elégséges-e az emberi természet kizarélagosan?

A kérdést az a tény donti el, vajon sikeriilt-e a népeknek Onerejiikbdl kialakitani a tisztult vallasi
felfogast? Az egész torténelem folyaman csupan egy népet, a zsidot talaljuk, mely az egy istenség tisz-
tult felfogasat vallotta. A tobbi a tobb istenség hive, fakat, csillagokat, természeti eréket imadtak Isten
helyett. De a zsidosag hite nem kizarolagosan a faji géniusz terméke. A nemzetek profétai élesztették,
erdsitették a hitet, maguk pedig ugy tanitottak, mint az Isten ihletett kiildottei. Ezen ihletés az Isten
leereszkedésének mondhatd. Ezen leereszkedés lesz az a masodik tényez6, mely a vallas tokéletes ki-
alakitasaban az emberi természetnek segitséget nyujtott.

Ezen leereszkedés fényt deritett egyesek lelkére, kiknek révén a zsidosag és késobb az dsszes né-
pek felvilagitasat eredményezte. Felh6oszlop volt, mely eleinte csak a zsidosag felé vilagitott s a né-
pek felé arnyat mutatott, de késobb az egész emberiség utjelzdjévé lett.



Igy a vallas eredetét két tényezd, Isten és ember miitkodésére vezethetjiik vissza. A lélek természe-
tében rejlo felsobb erdk folytan az ember egyrészt felemelkedik Istenhez, de masrészt a szeretd Isten
felvilagositja indité kegyelmével és leereszkedik, hogy az embert Magéhoz felemelje.

3. A vallas forrasai

A kérdés most nem az, honnan alapjaban a vallas, hanem az, hogy honnan meritjiilk részletesen
vallasos ismereteinket. — Vallasonként mas és mas a felelet.

A pogany népek régi tradiciokbol, titkos konyvekbol, magikus iratokbol, a mohamedan a Koran-
b6l merit. Amde mindig azon feltevésbél indulnak ki, hogy a forrdsok az istenség titokzatos megnyil-
vanulasat tartalmazzak.

A zsidosag ¢és a kereszténység hitforrasa szintén egy szent kdnyv, a Szentiras, melyet a szent ha-
gyomany magyaraz ¢s kiegészit. A zsidosag természetesen a Szentirasnak Krisztus el6tti részét, a pro-
testans vallasok pedig a szent hagyomany mell6zésével kizarélagosan a Szentirast tekintik hitforras-
nak.

Ezekkel ellentétben a katolikus tan szerint a hitnek két forrasa van: a/ a Szentiras, b/ a szent ha-
gyomanyok. — Lassuk ezeket egyenként.

a) A Szentiras. — Mi a Szentiras? A Szentirds azon szent konyveknek gyiijteménye, melyeket a
Szentlélek sugallatabol irtak. Ha tehat a Szentlélek sugalmazasabol irattak, akkor az isteni kinyilatkoz-
tatds hordozoi. Amikor sugalmazasrol beszéliink, akkor az Isten oly lelki mikddését értjiik, mely a
szerz0 értelmét felvilagositja, akaratdt meginditja, hogy azt és gy irja, amit és ahogyan valamit az
emberekkel kozolni akar. Az Isten eme miikodését hasonlattal akkor kozelithetjiik meg, ha azon ihle-
tésekre gondolunk, amelyek a miivészi lelkeket ragadjak meg. A tajak szépsége, titani er6k mitkddése,
a formak tokéletessége, az eszmék nemessége megragadja s tevékenységre inditja a lelket. Mégpedig
oly tevékenységre, aminét a kiilsé képek szemlélete, vagy a belsé elragadtatds megkivan.

Sem a miivészi ihletettség, sem az isteni sugalmazas nem zarja ki az ember személyes munkajat. A
Szentiras irdja sajat tudasat, kulturalis nivdjat, maganszert, sajatos, sokszor gyermekiesen naiv iras-
modjat koveti s ezek révén kozli mindazt, amit az Isten vele a sugalmazas révén kozol.

Maga a Szentiras két részre oszlik. O- és Ujszovetségre. Az elsének jellege eldkésziilet, a masodi-
ké beteljesedés. Az Oszovetség vezetd gondolata: jonni fog a Messias, az Ujszovetségé: eljott a Mes-
sias.

Az 6szdvetségi rész tartalmi szempontbol tekintve 3 részre oszthato fel: torténelmi, oktatd, joven-
dolo konyvekre. Az elso csoportba tartoznak pl. Moézes kdnyvei, a masodikba a példabeszédek, a har-
madikba a profétak konyvei (pl. [zaids). A torténelmi konyvek a zsido nép torténetével foglalkoznak s
az annak folyaman tortént isteni kinyilatkoztatasokat kozlik, az oktaté konyvek élettapasztalatokkal
gazdagitotta buzditasokat tartalmaznak, a profétai konyvek pedig a Messiasra vonatkozo jovenddlése-
ket foglaljak magukba. E részeknek nyelve héber, kald és gorog.

Az 0jszOvetségi Szentirds szintén: torténeti, oktatd és profétai konyvekre oszlik fel. A torténeti
konyvek (4 Evangélium, Apostolok cselekedetei) Jézus és az apostolok életét és tanitasait tartalmaz-
zak, az oktato iratok a hivekhez intézett apostoli leveleket kozlik (kiilonosen fontosak Szt. Pal levelei),
az egyetlen jovendold irat pedig (,,Titkos jelenések konyve”) az Anyaszentegyhaz jovojérdl szolo
apokaliptikus jovendoléseket. Az Gjszovetségi Szentiras nyelve romai és gorog.

A Szentirasra vonatkozolag legfontosabb azon kérdés eldontése, honnan ismerhetjiik fel, hogy az
isteni kinyilatkoztatds hordozdja?

a. A Szentirasban tobb oly kijelentés van, amely egyenesen hivatkozik a Szentlélek sugalmazasa-
ra. [gy Szt. Péter levelében igy ir: ,,Emberi elhatdrozasbol ugyanis sohasem sziiletett jovenddlés, ha-
nem a Szentlélektdl sugallva Isten megbizasabol beszéltek a szent férfiak™ (2Pét. 1,21). — De a szobeli
hivatkozas mellett a beteljesedett jovenddlések is az isteni sugalmazas mellett szolnak. — Hozz4jarul
ehhez még az a koriillmény, hogy Krisztus egyenesen megerésiti az Oszovetség sugalmazasanak hitét,
amidén O is mint ,,frds”-rol beszél a szent szovegekrdl. A nazareti zsinagogaban Izaias szovegét felol-
vasva (,,Az Ur lelke van rajta, mert felkent engem az Ur, elkiildott engem, hogy 6romhirt vigyek a sze-
lideknek, meggyodgyitsam a megtort sziviieket”: 1z.61,1) igy szol: ,Ma beteljesedett az Iras...” (Lk
4,21).

B. Ehhez jarul még az egész zsinagdga ¢és Egyhaz tekintélye, mely a Szentirast mindig isteni mii-
nek tekintette. A zsinagoganak legdragabb kincse volt az Oszovetség; még masolasat is csak a legna-



gyobb feliigyelet mellett engedélyezte, nehogy ennek révén valtoztatas torténhessék. Az Ujszovetség
pedig a kezdet kezdetétdl az egész Egyhaz é16 tanitasanak orokitése volt, s mint ilyet, a legnagyobb
gonddal Orizték.

Y- A Szentirds tartalmat tekintve, ugyancsak a sugalmazas mellett szol az emberi gondolatokat
meghaladé tartalom. Ilyen az egy istenség-tisztelet formaja, a teremtés gondolata, a blinbeesés és
megvaltas, Krisztusnak mint Isten-embernek eszméje. Ugyancsak természetfeletti tervszertiség mellett
sz0l az a nagy egység, mely az emberi nem tidvosségét tekintve jellemzi az egész Szentirast.

6. Végiil az az egyszer(, de amellett folényes tiszteletet parancsolo eléadasi modor, melyet kovet.
Egyszerti kozléseket tartalmaz melyek az igazsag kozvetlen erejével, nem érvek sokasagaval hatnak.

Az egész Szentiras jellege profétai és tidvokonomiai. Jovenddléseket tartalmaz s az emberiség iid-
vosségeének elérését célozza. Kovetkezoleg vallasi tartalmi, s ennélfogva nem kereshet6 benne tudo-
manyos megallapitas, s igy eleve nem johet komoly Osszelitkdzésbe a tudomany tételeivel. Természe-
tesen lehetnek latszolagos ellentmondasok, amelyek azonban elsimulnak, ha figyelembe vessziik, hogy
itt magas vallasi gondolatok adatnak eld népies formulazasban.

Mivel a Szentiras isteni mii, azért olvasasa természetesen iidvos és hasznos. Amde, hogy az esetle-
ges téves értelmezés lehetdsége kizarassék, azért az Egyhdz csupan a jegyzetes kiadasok olvasasat en-
gedélyezi. A félreértéseket okozhatjak a szoveg nehézségei és hianyos torténelmi vagy tudomanyos
ismeret.

A Szentiras kozhasznalatban lev, egyhazilag helybenhagyott magyar szovegei a Kaldi, Tarkanyi
és So0s féle forditasok.

b) A szent hagyomany. — A szent hagyomany azon isteni kinyilatkoztatas, amelyet az apostolok
hirdettek, de le nem irtak (a kérdés itt az, vajon valoban hitforras-e a hagyomany?). — A protestans teo-
logia ugyanis kizarolag az irott (Szentiras) emlékekre tamaszkodik s a szobeli hagyomanyt nem tekinti
hitforrasnak. A kérdést maga az irott emlek donti el.

a. A Szentiras egyik helyen ugyanis ugy nyilatkozik, hogy sok konyvet kellene 6sszeirni, ha min-
dent, amit tudunk, leirni akarnank. Szt. Pal pedig arra inti a hiveket:”...ragaszkodjatok a hagyoma-
nyokhoz, amelyeket akar ¢l6szoval, akar leveliinkbdl tanultatok™ (2Tessz. 2,15).

. Maga a Szentiras természete is azt igazolja, hogy nem lehet kizarélagos hitforras. A Szentiras-
nak ugyanis nem célja leirni mindent, hanem amennyit és amit alkalmilag elégnek talal. Pl. Lukacs
Evangéliumanak kezdete... Egyébként is az Ujszovetség szovegei csak alkalmi iratok, de nem a krisz-
tusi tanitasok kizarélagos kozloi.

y. Végiil maga Krisztus, az Ujszovetség kozléje, nem irasra, hanem tanitasra buzditja apostolait:
»Menjetek tehat, tegyetek tanitvanyaimma minden népet... €s tanitsatok dket mindannak megtartasara,
amit parancsoltam nektek” (Mt 28,19). Kovetkezdleg él6 tanitasban kell fennmaradnia a krisztusi
tannak, melynek hivatott magyarazoja, kozldje nem lehet mas, mint az Egyhaz: ,,Aki titeket hallgat,
engem hallgat” (Lk 10,16)... ,,Ha pedig a k6zdsségre nem hallgat, vedd igy, mintha pogany volna
vagy vamos” (Mt 18,17).

A hit forrasa tehat a Szentiras és a szent hagyomany. Az egyik a masik nélkiil hianyos, az egyik a
masikat magyarazza és kiegésziti.

De hol talaljuk meg valdban a szent hagyomanyt? Elsdsorban az Anyaszentegyhaz allando ¢€s €16
tanitasaban. Krisztus nem betlikre, de ¢él6 szereplokre bizta tanitasat s azért alapjaban az Egyhaz €16
tanitasa a szent hagyomany. frott formakban pedig a szentatydk egybehangzé irataiban, a zsinatok és
papak hatarozataiban, hitvallasokban, liturgiakban, ritudlékban talalhatéd fel, mert ezek az egyetemes
Egyhaz tanitasat tiikrozik vissza.

4. A vallasok kiilonfélesége

Az ember természetéhez tartozik, hogy keresse a kapcsolatot Isten és ember kozott. Amde gyarlo-
sagabol folyik, hogy megismerve a két végpontot, nem tudta helyesen kialakitani a ketté viszonyat.
Eppen eme gyongeségbdl magyarazhato a pogany vallasok hihetetlen eltévelyedése és kiilonfélesége.
Viszont tény az is, hogy az isteni kinyilatkoztatast ismer6 vallasok is eltérnek. Siirgetd kérdés: melyik
hordozza magéban teljességében és épségében az isteni kinyilatkoztatast? Itt mindjart a kezdet kezde-
tén le kell szogezni azt a megjegyzést, hogy itt nem arrol van szo6, hogy tidvoziilhet-e valaki sajat val-
lasaban, hanem arrdl, hogy targyi szempontbol melyik vallas birja egész terjedelmében és épségében
a kinyilatkoztatast.



a) A zsidosag nem birhatja, mert jellege elokésziilet. Jonni fog a Messias — hangzik a profétak aj-
kardl, tehat beteljesiilést var.

b) A beteljesiilést Krisztus hozza, s ezzel a keresztény vallasban nyer betetdzést az isteni kinyilat-
koztatas.

Amde a keresztény vallasok keretében a protestans vallasok nem birjék a teljességet, mert a torté-
nelem folyaman emberi tekintélyek alapjan modositottak s a régitdl eltéréen magyaraztak az isteni ki-
nyilatkoztatast. Emberi tekintélyen épiil6 eltéréseik annyira szembetiindk, hogy maguk a reformatorok
még a lényeges pontok koriil is eltérnek. Elég csak az Oltariszentségre hivatkozni. A katolikus tan sze-
rint ebben Krisztus valosdgosan és lényegileg van jelen, Luther szerint csak a kenyér koriil van jelen,
Kalvin szerint csak a vétel pillanataban, Zwingli szerint pedig csupan jelenti Krisztus jelenlétét.

Igy tehat csakis a keresztény katolikus vallasban talaljuk meg az isteni kinyilatkoztatas teljességét;
kovetkezOleg tehat csupén a katolikus vallas jelenik meg mint olyan, melynek hivatasa kinyilatkozta-
tas hordozasa és a lelkekben torténé megvalositasa.

*

II. fejezet: A katolikus vallas targyi tartalma

A keresztény katolikus vallas targyi tartalmat 6t fomozzanat alkotja. Isten, Krisztus, kegyelem és
eszkozei, Egyhaz, utolsé dolgok. Nagyon természetes, hogy eme tények az emberre vald vonatkozas-
ban alkotjak a vallas f6 targyi tartalmat.

Minden egyes fogondolat sok mellékgondolatot foglal magaban s ezért a targyalas menete akkor
lesz helyes, ha elébb részletezni probaljuk a fégondolatot s kihdmozzuk mindazt, ami benne foglalta-
tik. Ezen modszer egyrészt lehetové teszi, hogy nagy szempontok ala foglalhassuk ismereteinket, de
masrészt modot nyujt arra, hogy teljes valojaban megismerhessiik a hit egész rendszerét. Amde az is-
meret csupan akkor lesz vilagnézetet nyujtd, ha megalapozott igazsagokként tiinnek elénk egyes téte-
lei. Azért az egyes tételek fejtegetésénél kiilonds gondot forditunk annak igazolasara, hogy a szoban
forgo vallasi tételiink valojaban a kinyilatkoztatasbol folyik; hogy az ész altal is elfogadhato, vagy
legalabbis vele nem ellenkez6 igazsag.

A fejtegetés eme mddja az igazsag abszolut erején épiil s a keresztény katolikus vilagnézet kialaki-
tasat célozza.

Vallasunk f6tételeit az Anyaszentegyhaz hatarozott és révid formakban szokta dsszefoglalni. Ezen
formulazott tételeket hitcikkelyeknek, dogmaknak nevezziik. Nagyon természetes, hogy nem min-
den vallasi igazsag formulazott hitcikkely, mert az Anyaszentegyhaz rendszerint vallasi vitak alkal-
méval szokta definitive kifejezni allaspontjat. Epp azért lehetséges, hogy egyes hitcikkelyeket (pl.
szeplételen fogantatds, papai csalhatatlansag stb.) csak szazadok folyaman formulazott az Egyhaz. Va-
lamelyes irat magaban foglalhatta ugyan s az Egyhaz €0 tanitdsa allanddan tanitotta, de mint kifejezett
hitcikkelyt csak késobb hirdették ki. A kifejezett hitcikkelyeket rendesen alapos kifejtés utan kihirdeti
s a veliik ellenkez06 tételeket megcafold kanonokba foglalja az Egyhaz. Aki ezen hitcikkelyek barme-
lyikét elveti, azt az Egyhaz tagjai koziil kizarja s eretneknek mindsiti.

Az egész katolikus hitrendszert legrovidebb formaban az ,,Apostoli hitvallas”, b6vebb formakban
a niceai-konstantinapolyi ¢s legterjedelmesebb formaban a tridenti-vatikani hitvallas kozli. Azt a
tudomanyagat, amely ezen hitvallasok nyoman a katolikus kereszténységet rendszeresen €s részletesen
ismerteti és bizonyitja, katolikus hittannak, dogmatikanak nevezziik.

ISTEN
1. Isten léte

Az 0sszes vallasok alaptétele: van Isten. E tétel alapjaban annyit jelent, hogy van Végtelen, mely-
tol a véges vilag fiigg.

Isten 1étét Gnmagaban meg nem ismerhetjiik, hanem a létezé vilagbol kovetkeztethetjiik. A vilag
ugyanis mint kész mii jelenik meg az ész elott s ez elvezet a miivészhez, a teremtd Istenhez.

A kovetkeztetés modja kettds. Istent megismerhetjiik: a) a vilag 1étébol, b) a célszerliségébol. —
Lassuk e kett6t kiilon-kiilon.
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a) A vilag 1étébol. — A 1¢ét maga tagadhatatlan tapasztalat. Van novény, allat, ember. Az ész min-
den egyesnél felveti a kérdést: honnan az egyik, honnan a masik? A felelet mindig visszautalo: az eld-
z6bél. Igy azutan visszamehetiink az ezredikig, az x-edikig, az utols6 pontig, s mindig az lesz a felelet:
nem 6nmagatol, de mastol. Es az els6? Csak az a felelet lesz megnyugtaté, mely azt mondja: az nma-
gabol ki nem utalétol, a végtelen Istentdl. — fme az Isten mint kezdépont, mely nélkiil érthetetlen a vi-
lag. — De talan azt mondhatna valaki: minek kimenni a vilagbol? Benne kell keresni az alapot. Ezt a
felfogast immanens vilagfelfogasnak nevezziik.

Talan végnélkiili ez a sor? S maga ez a tény adja a magyarazatot?... Amde a végnélkiili sor még
inkabb igényli az alapot. Ha egy alapot igényel, a végnélkiili annal inkabb. Ki nem keriilhet6 az a kér-
dés, hogy mi az alapja az egésznek. Ha részek mastol vannak, az egész nem lehet 6nmagatol.

De talan az 6rok anyag elmélete kielégité magyarazatot ad?... Azt mondhatnd ugyanis valaki,
hogy az anyag 6rokké volt, van és lesz. Hisz a fizika is tanitja, hogy az anyag sem nem teremthetd,
sem meg nem semmisithetd. Ha pedig az anyag 0si valdsag, akkor ez maga lesz a vilag 1étének ma-
gyarazata. Mi az anyag? Annyit biztosan tudunk rola, hogy részleges, torvényekhez kotott, Snmagaban
tehetetlen massza. De lehet-e 6rok, onindit6, mikor épp a fiiggés és kotottség bélyegét hordja? Osszes
tevékenysége mas erkre utal. Osszes alakulata felette all6 térvényekre mutat. Mindez a fliggés, a ko-
tottség jellegét mutatja s igy feltétleniil igényli a végtelen hatarolot, az Istent. Mikor a fizika az anyag-
rol az emlitett tételt allitja, akkor fizikai erokrdl, de nem metafizikaiakrol beszél. Nagyon természe-
tes, hogy az anyag fizikai erdkkel sem nem teremthetd, sem meg nem semmisitheto.

b) A vilag célszeriiségébol. — A vilag atom-mennyisége nem céltalanul 6sszehanyt halmaz, de cé-
lokat szolgal. Az egyik a masikét. A sokasag egység felé tor. Ez a dolgok rendje. A millidrdnyi atom-
bol rozsa, burgonya stb. lesz s mindez adott térvények alapjan valosul. A szétszortsagban levé atom-
tomeg a sokasag, a rozsa, a burgonya stb., mint kész egész, az egység, mely létesiil. Ahol pedig a sok-
sagnak egység fel¢ valo torekvése mutatkozik, ott szembetiing a célszerliség.

Amde ez az egység felé valo torekvés, torvényszerii iranyitas iranyitot és célkitiizét tételez fel. Ki
¢s mi lehet az? A vilag 6nmagéaban nem, mert értelmetlen és részleges. Csak maga a Végtelen lehet ez,
és ez az Isten.

De tan kifogasolhat6 volna a cél gondolata. Hatha nincs is célszerliség a vilagon? Talan csak a fe-
liletes szemlélés kelti azt a latszatot.

Vegylik csak jobban szemiigyre a vilagot.

Alapos megfigyelés utan észrevessziik, hogy sok dolog van a vilagon, ami célszertitlennek latszik.
PI. a bacilus, a tlizvész, elemi csapasok, csirak f616s szama...

Ez igaz. Amde tény az is, hogy a maga nemében minden célszerti, csak bizonyos vonatkozisban
karos.

A vilag ugyanis gépezet, mely mechanikai pontossaggal, egyetemes torvények alapjan dolgozik,
nem pedig minden egyes esetben kiilon-kiilon cél és eszkdz viszonyat mérlegelve. A bacilus, a tlizvész
elvégzi pontosan hivatasat, bar végeredményben reank karos vonatkozast. De mondhatnok-e célsze-
ritlennek a gézmozdonyt, mivel esetleg embereken is keresztiilgazol? Még ezen karos vonatkozasu
tevékenységben is abszolut folényesen érvényesiil a gép célszerli berendezése. Csupan az ontudatos
lények sajatja az, hogy nem eldre meghatarozott torvények, de minden esetben kiilon-kiilon megalla-
pitott tervek szerint dolgoznak.

De ha van is célszerti alakulas, nem lehetséges-e, hogy mindez a véletlen miive? A véletlen alaku-
lasok oly csodalatosak, hogy tan az egész vilag kialakulasa is kimagyarazhato bel dliik.

De mi a véletlen? Talan ok nélkiili alakulas? Olyan alakuléds, melynek van ugyan oka, de el6ttiink
ismeretlen. Ha orank véletleniil leesik a padrol, az nem azt jelenti, hogy ok nélkiil tortént, de azt,
hogy tudtunkon kiviil és akaratunkon kiviil keriilt oly erék hatasa ala, melyek a leesését eredményez-
ték. De kiilonben is! Ami célszerti, azt elére tudom, ami véletlen, azt utélag allapithatom meg. A bur-
gonyabol burgonyabokor lesz, ez elore tudhato, de ha valaki véletleniil elszakitotta ruhajat, azt csak
utdlag allapithatom meg. Mivel pedig a vilagalakulatokban mindig elére megmondhatok a miik6do
torvényszeriiségek (pl. hogy a szabadon esd test mily sebességgel fogja érni a foldet stb.), kovetkezo-
leg a vilag célszertisége meg nem donthetd.

Ezen modon megallapithatjuk, hogy a vilagnak immanens magyarazata semmiképp sem kielégitd,
s igy ki kell menni a vilagbol s a Végtelenben, az Istenben kell a vilag alapjat feltalalnunk.

De ha ezen oklancolat oly vilagosan elvezet az Istenhez, honnan mégis a sok hitetlen? Felelet:
olyan, aki Isten nemlétét igazolna, nincs. Csupan nehézségeket hozhat fel ellene s ezek alapjan tagad-
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ja Isten létét. Hogy pedig egyik-masik nehézség valaki el6tt sulyosabbnak tiinik fel, mint a masik elott,
az az ész alanyisagabol folyik. Minden embernek mas a lelki hangulata, mas és mas lelki hangulattal
nézve mas és mas a vilagképe. Az elkeseredett ember mindenben rosszat lat. A jo hirekben nem tud
hinni. A derlis kedélyli ember 6rvendezni tud minden jonak, természetnek, életnek, s ennek apro-
cseprd javainak. A naiv, gyermeki lelkiilet mindenben 6romet érez, még a legparanyibb dologban is.
Mas szoval: egyik emberre ugy, a masikra amugy hat ugyanaz a dolog. De maga az a tény, hogy min-
den embert ravitt az ész az Isten kutatdsara, mutatja, hogy itt a természet szava jelentkezik. A termé-
szet szava pedig csupan ott szokott megszolalni, hol az abszolut igazsag, a 1ét gydkere rejlik.

De hogy lehet valakinek oly lelki diszpozicioja, hogy elveti az Isten 1étét?

Sok ember téves boleseleti felfogasnak hive. Vannak emberek, akik az igazsag 1étét, az oksag el-
vét, vagy foképpen a vilag 1étét tagadjak. Kiilonleges téves itélkezésiik ezen meggyd6zddésre vezette
oket; az ilyenek — természetesen nem jutnak el az Isten 1étéhez.

Masok helytelen Isten-fogalmat alkotnak s belatva ezen fogalom helytelenségét, elvetik magat az
Isten 1étét is.

Az Isten 1étéhez ugyanis konnyen eljut az ész, de az Isten-fogalom megalkotasa nehéz feladat. Mi-
lyen az Isten? — ez itt a kérdés. Aki marmost emberi gondolkodasat atviszi az Istenre (ember alak,
fenn il a mennyben, beszélget, haragszik,...) azonnal atlatja, hogy az a kép ellenkezik a Végtelen fo-
galmaval s kdvetkezOleg lehetetlennek tartja Isten létét is. Pedig a hiba a helytelen fogalom megalko-
tasaban van. Azt ugyanis nem tanitja a vallas, hogy ezen emberi képzetek emberies formaban vannak
az Istenben, csupan megkozelitéleg akarja kifejezni Istenrdl vald ismereteinket. Hogy ezen ismeretek
nem lehetnek egészen kimeritéek, erre nézve elég utalni arra, hogy véges ésszel akarnok teljesen meg-
érteni a Végtelent. Egyébként is a hogyan nem ismerése nem jogosit a 1ét tagadasara. A természet je-
lenségeiben is sok esetben ismeretlen a moéd kérdése, de a tény maga mégsem tagadhatd. PL erd,
anyag hogyan alkotja a létet, a szem miikodése utan hogyan alakul ki a fogalom? Itt egyik esetben
sem ismerjiik a hogyan-t s mégis mindenki érzi, hogy a 1ét anyag s er6, hogy van fogalom.

Ismét masok életmdédjuk miatt jonnek Osszelitkdzésbe Isten 1étének tételével. Isten létének elfo-
gadasa ugyanis nem elméleti jelleg csupan. Ellenkezéleg, sok gyakorlati, erkdlcsi, sokszor igen su-
lyos kovetkezménnyel jar. A , Hiszekegy”-hez oda van csatolva a ,, Tiz parancsolat”. Amde ennek tel-
jesitése nehéz és a nehézség visszahat magara a tételre (Isten van). Inkabb Isten 1étét tagadja, csakhogy
a kotelmektdl szabaduljon. De tagadhatatlan tény az is, hogy ezen emberek legtobbje a veszély, a halal
orajan Istenhez tér.

Egyébként a tapasztalat azt mutatja, hogy az emberek egy része hullimzason megy at. Kezdetben
hive, majd kdzombds vagy hitetlen, a végén ismét hive. Jol mondja egy hires ird: a gyermekkor dog-
matikus (mindent elhisz), a fiatal kor szkeptikus (mindenben kételkedik), az éreg kor kritikus (alapo-
san megitél mindent). Ezt a mondast kiegésziti egy masik, mely egyenesen Istenre vonatkozik:
»Philosophia parva a Deo abducit, profundis hausta ad Deum reducit”. A gyenge gyermekkorban az
Istennel éliink, a fiatal korban csekély és feliiletes ismereteink sokszor az Istentdl elvezetnek, de fel-
n6tt korunk, mélyebb és alaposabb ismeretiink az Istenhez visszavezet.

Kispap-novendékek dolgozatai

5 beszédbdl allo 1. beszédsorozat — intelligens hiveknek
1.beszéd: A nagy kérddjel

Bev.: (Analogidk) — Amint a gyermek értelme nyiladozni kezd, egyre tobb €s tobb kérdést tesz fel
kornyezetének, Elotte még minden csak kérddjel — felelet nélkiil...(ndvények, allatok, emberek, embe-
ri alkotasok stb.)... Azutan felnd az ember €s tovabbra is kérdezé marad... (valtozas szobajaban, is-
meretlen ember, miivészi festmény, gyonyorl szobor, épiilet, elragadoan szép zenemi, baAmulatos tor-
vénykonyv, célszerlien szerkesztett gépezet stb.)...

Targyalas: Es ha a nagyviligot nézi az ember, az csupa kérdéjel tudds és egyszeriibb emberek
szamara egyarant (a Fold a maga csodalatos valdival, a csillagvilag a maga oridsi égitesteivel, bamula-
tos rendjével, mérhetetlen tavolsagaival és megszamlalhatatlan csillagjaval...). Ki ad feleletet a renge-
teg kérddjelre? Az emberiség €letébdl ismert hat évezred alatt szamos tudods igért feleletet a sok kérdo-
jelre... Probaljuk meg mi is... Tudomanyfalvanak sokat latogatott allomasara megyiink... Meg is ér-
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keztiink... és kérdéseinkre az a felelet, hogy innen allanddéan indulnak a vonatok a kérdéseikre felele-
tet keresé emberek hatalmas tomegeivel... A vonatok harom vaganyon indulnak: az els6 az esetleges-
ség vaganya, a masodik az oksag vaganya, a harmadik a célszertiség vaganya...

1. Induljunk el az elsé vaganyon... Talan a végallomason megtudjuk, honnan van ez a sok valo.
Mar indulunk is... Veliink utaznak az 6- és ujkor tudosai, hogy magyarazatokkal szolgaljanak... Itt
van a kinai Lao-ce, a gorog Thalész, Herakleitosz, Xenophanész, Zenon, Szokratész, Platon, Arisztote-
lész... Veliink jonnek a geologusok, csillagaszok kezdve Hipparchoszon és Ptolemaioszon ¢€s folytatva
a pap Kopernikuszon és Kepler plispokon és Galilein €s eljutva egészen Newtonig és a mai nagy csil-
lagaszokig. De itt vannak a fizikusok és kémikusok is, botanikusok és zoologusok, biologusok és ana-
tomusok... Mind veliink jonnek, mert maguk is feleletet keresnek a sok kérddjelre... A vonat robog,
egymast kovetik a kérdésallomasok (honnan veszi az ember a testét? Az édesanya méhben képezi, az
az allatok huisabol és a novények testébdl, az allatok a névényektdl, a névények pedig a foldbal, a fold
¢s minden anyag a 92 alapelem kombinécidja, de honnan a 92 elem és annak mérhetetlen mennyisé-
ge?... Végallomas...! Nincs tovabb... Kialtja a kalauz... Kiszallunk... Koriilnéziink... A vagany vé-
gén egy hatalmas Kérddjel emelkedik szinte a felhdkig... Megddbbeniink... Hol vagyunk? A nagy
Kérdgjel varosaban — feleli a kalauz. ..

2. De nem ériink rd merengeni... Egy masik vonat is kozlekedik felénk... Berobog... Kiszallnak
az utasok... Sietnek felénk... Honnan jottetek? — kérdezziik... Tudomanyfalvarél... Ti is?... Es me-
lyik vaganyon indultatok?... Az esetlegesség vaganyan. Lattuk ugyanis, hogy minden dolog véges,
gyarlo és akar van, akar nincs, nem sokat jelent — Iehet is, meg nem is. — Elindultunk tehat keresni azt
a valot, amely nem esetleges, hanem sziikségképpen van, amelynek lehetetlen nem lennie... és mi is
ide jutottunk e nagy Kérdéjelhez és amint latjuk, nincs tovabb...

3. De ime, kozeledik egy harmadik vonat is... De mennyi utasa van!... Megall... Kezdddik a ki-
szallas... De mennyien 6zonlenek ki... Tudésok, pszichologusok, erkdlesboleseldk, vallasboleselok,
minden népbdl, kinaiak és hinduk, fehér és szinesborliek, pedagogusok és neveldk, egyszertiek, gaz-
dagok ¢és szegények, fiatalok és oregek, egészségesek €s sok-sok beteg, nyomorult, szerencsétlen, élet-
unt, boldogtalan... De mar ide is értek egynéhanyan koziiliik... Csalodott arccal kérdik: mi ez a nagy
Kérdgjel?... Mi sem tudjuk — hangzik a feleletiink, csak annyit tudunk, hogy itt vége az érzéki vilag
palyajanak ¢€s tovabb nem lehet menni... Ti melyik palyan jottetek? — kérdezziik. Mi a célszerliség pa-
lyajan. Lattuk, hogy a vilagban mindennek megvan a maga célja: az dsvanyok a ndvényekért vannak,
a novények az allatokért, és minden az emberért... De az ember miért van?... Erre reméltiink feleletet
¢s ime csak egy hatalmas Kérddjelet talaltunk... — De csend!... csitt... Miféle hang ez? A nagy Kér-
déjel fell hangzik... Hallgassuk csak... Mit is mond?... ,En vagyok az Ur: mindenek alkotéja, ki
egyediil terjesztettem ki az egeket, ki megszilarditottam a foldet”. ,,En alkottam a foldet és az embert
én teremtettem rajta” (Iz. 45,12). ,,Boldog az az ember, aki hallgat ram és ajtoémnal virraszt napon-
ta...” (Péld. 8,34). ,,Aki engem megtalal, az Eletet talal” (Peld. 8,35). ,En vagyok az Alfa és Omega, a
Kezdet és a Vég” (Jel. 1,8). Igen, En vagyok a kérdések kérdése és minden kérdés egyediil kielégit6
felelete. Aki engem megtalalt, minden kérdésre megtalélta a feleletet, és nincs tobbé szdmara kétség és
bizonytalansag. Mert én vagyok mindennek alkotdja, 6rok kifogyhatatlan Elve, kiapadhatatlan Forra-
sa, de egyben mindeneknek egyediili Ertelme és végsé Célja, az embereknek f6ldon és égben egyediil
igaz 6rome, boldogsaga és gyonyoriisége. ..

Bef.: Ime Testvéreim! A kovetkezd szentbeszédekben majd részletesen és egyenként azt vizsgal-
juk, megismerhetd-¢ az Isten, mert O ez a nagy Kérdéjel, megbizonyosodhatunk-e afelél, hogy van,
s6t lennie kell, s6t lehetetlen nem lennie, és azutan megismerhetjiik-e, hogy kicsoda is ez a nagy Kér-
dgjel... Latni fogjuk, hogy nem is kérdgjel, csak gyenge szemiink latta gérbesegnek, értelmetlenseg-
nek, kérdéjelnek, mert hiszen O az Isten, O a nagy Felkialtojel, O az egyenes, biztos, csalhatatlan fele-
let minden kérdésre, biztos eligazodas minden tajékozodasra és teljes kielégiilés minden boldogsag-
vagy szamara. Es akkor majd sziviink attiizesedik a szeretett6l, lelkiinket thatja az 6rom és a boldogi-
té hala és ujjongas, és ajkunkon felcsendill a szentek és boldogok dicshimnusza: ,,M¢éltd vagy, 6
Urunk, hogy Tied legyen a dicséség és a tisztelet és a hatalom, mert Te teremtettél mindent és a Te
akaratod altal jottek létre és teremtettek” (Jel. 4,11). ,,Aldott legyen dicséséges és magasztos Neved
minden aldassal és dicsérettel” (2Ezd. 9,5) most és mindorokké. Amen.

2.beszéd: A vilag van
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Bev.: Az 6rok kérdéjel odakivankozik minden mondat végére, amit a vilagrol mondunk. Csak ak-
kor radirozhatjuk ki, ha egy szot irunk a helyébe: Isten. Ebben a kiegészitésben a tapasztalat vilaga in-
dit, és a természetes ész vezérel. Isten 1éte tehat legalabb annyira nyilvanvald, mint hogy van vilag, és
mi azt megismerhetjiik. Latova lesz a mi hitlink igy, mint Tamas apostol hite a foltamadt Krisztusban.
— ,,Tedd ide kezedet, tapintsd sebeimet és ne 1égy hitetlen hanem hivo” (Jn 20,27). — Tapintsd, lasd és
¢észleld a vilagot, és szinte kézzelfoghato bizonyossagod lesz az Istenr6l. Csak a tudomanyban hiszel,
csak tudomanyos vilagmagyarazat elégit ki? Szavadon foglak. Vedd a lombikot és a mikroszkopot, tu-
dos szemmel nézziik a vilagot, keressiik az Istent.

Targyalas: Ha Istenben nem hiszel, abban csak igen, hogy a vilag létezik?

1. A vilag van, és ennek az egyetlen allitasnak rengeteg a gazdagsaga, szine, vonasa és a hangula-
ta. Benne van: az anyagvilag, mely egyrészt mint makrokozmosz a csillagvilag szédiiletes perspektiva-
iba tagul, masrészt az atomok ¢és sejtek mikroszkopos vilagaban vész el. Az élet birodalma, a sejtek
¢lete, Oonkifejlédése, s minden szinte végejarhatatlan gazdagsagban a nemeket, fajokat, egyedeket ille-
téleg tarul el6. Az ember a legnagyobb biiszkeség és Ontudat a f6ldon; vildga a szellem, szabadsag,
kulttra, vallas, miivészet. Teritslik ki mindezeket a valésag harmadik tapasztalati dimenzidjaban, az
idében!. Uj szinek, 1j kategoriak: megindulas, mozgas, fejlddés, alakulas, torténelem, elmulas. — Tu-
dos ember mit gondolsz? Mindezeknek van-e eredeztetd és fenntarté oka? Magatol lett, véletlentil?
Szent Ferenc igen megleckéztetett egyszer valakit, aki ezen az alapon, gondolta az Istent tagadni: ,,en-
nek az embernek olyan bolond nagy hite van, hogy azt hiszi: az ég ¢és fold csodalatos alkotasai tigy let-
tek, hogy az alkoto Isten nem kellett hozza. Ennek a hitnek fele is elég volna, hogy bejusson a menny-
orszagba”. — A vilag tehat nem magatol lett, aminthogy tudomanyod szerint is a f6ldéon mindennek oka
van. Az okokat keresve a végsé okhoz jutunk, amely legalabb oly erds a 1étezésben és oly gazdag az
okozasban, hogy ennek a vilagnak elégséges oka legyen. — Kérdezziik az anyagot! Anyag, te vagy a
veégso ok, mert vannak — materialistaknak hivjak 6ket — akik azt hirdetik, hogy te, anyag, anya is vagy,
mindenek sziiléanyja? Kiils6 megtermékenyiilés nélkiil sziilsz mindeneket: dnmagadat, meg az életet
¢s a szellemet is? Mit mond az anyag? Nem én vagyok a vilag oka, rajtam tal van. Az én természetem
a tehetetlenség, meg sem mozdulok, meg sem moccanok énmagamtol. — Talan az ¢let? Hatalmas va-
gyok, anyagrol anyagra vandorolva meghoditom a vilagot, de nem vagyok a végsé ok. Hogyan adjam
annak okat, hogy miért lesz élet az emberben szellemivé? A vilagba zart véges szellem is bevallja és
nem tagadja, hogy 6 nem Isten, mert 6nmagat 6 sem alkotta.

2. Makacs kutatok tovabb keresnek! A természet, az erd, a torvény, a vilagszellem, a mindenség
egysége, a ,teremto fejlodés” az Isten? Ezek nem szélnak semmit, mert fizikai 1éttel nincsenek, csak
az eszlinkben, csak absztrakciok, csak elgondolasok. Az egész mindenség egy szoval kialtja: nem
vagyunk végso ok! De mast is mond: kell lennie egy vésé oknak. Szinte kialtva kellene mondanom:
van vilag, tehat van Isten! Tehat ki kell 1épniink a tapasztalat korébol és megtalaljuk a végso okot. Ke-
gyetlen és kérlelhetetlen sziikségszeriiséggel visz benniinket az okozatok hosszll soran a végs6 okhoz,
mely nem a vilagbol valo, hanem Abraham, Izsak, Jakob Istene, az Ujszévetség Istene. O az, Akir6l
beszélnek ontudatlanul is a lények. Szavuk Osszetett mondat: kérdés, felelet. Anyag? Természetes tr-
mutatas Isten felé. Elet? Valosagos elvezeté az élet Urahoz, az Istenhez. Ember? Egyenes kovetelSje a
Mindenhatonak, az Istennek. Vilag? Istennek hatalma, legfébb bolcsessége, orok szeretete alkotott en-
gem.

Isten az, Akirdl a Iények, mind ahany csak van ezresével, egyet mond, hogy: van; a szavuk 0ssze-
tett mondat: tagadas, allitas.

Az anyag: 6nmagarol allitja, hogy van, tagadja, hogy végso ok, Istenrdl hirdeti, hogy van. Az élet:
Oonmagat allitvan tagadja, hogy végso ok lenne, de Istenrdl hirdeti, hogy van, ki alkotta kiilénben az
¢letet? A szellem: biiszkén mondja 6nmagat, de Istennek csak a legkevélyebbje, mint Lucifer; kiilon-
ben az Istenr6l nem tagadja és megvallja a gondolat is, hogy van, mert minden gondolatnak aljan neki
,harangozunk”.

Bef.: El hat az Isten, az igazsaggal kialtjuk, s nyilvanval6 az O léte. Ezer meg ezer bizonysiga
minden 1étezés és torténés és minden megujulasuk minden pillanatban. ,,Egyik nap a masiknak ezt
harsogja at: erre tanitja ¢j az ¢jszakat.” — A nagy megindulastol, attol a perct6l kezdve, hogy az id6 ke-
rekei megindultak, ezer hangon egyet kondul6é harangszé minden pillanat, mely Istent hirdeti nekiink,
a bolcset, josagosat, hatalmasat. Amen.
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3. beszéd: A vilag esetlegesen létezik

Bev.: Te modern ember, a szemedbe nézek és latom, hol hibazod el életedet. Amikor jol megy a
sorod, azt mondod: nincs Isten, vagy ha igen, akkor is nagyon messze van. Ha pedig read nehezedik az
¢let terhe, tragédiak, csapasok sulyosodnak életedre, felkidltasz: nincs Isten, vagy nagyon messze van,
mert ha volna és itt volna, mindezt nem engedné ramzudulni. — S én most arrol fogok neked folytato-
lagosan beszélni, hogy van Isten és hogy kozel van az Isten. Mégpedig belekapcsolodva az el6zokbe, a
vilag esetlegességébdl allitom eléd a legnagyobb életigazsagot.

1. Azt mondod, nem hiszed az Istent, mert amit latsz és észlelsz, abban nem leled az Istent. S én
erre azt felelem, nézd meg jol azt, amit latsz és hinni fogod az Istent. Elétted all a vilag, lathatod
csillagmillidrdjait és a legaprobb lények szazezreit, a borzalmas monumentalitast tengerdramlatait és
az erd6 mélyén meghtizodo szerény ibolyat. Lathatod, hat nézd meg! Bizonyéra néztél mar 6sszetort
tiikorbe. Nos, ha belenéztél, észrevehetted, hogy minden egyes darabjaban visszatiikroz6dik énmagad
képe. Most nézz bele a vilag 1ét-rétegeibe €s hidd el, visszaragyogja rad az Alkotdjat, az Istent. Ezek
mind mennyiségi ¢s mindségi meghatarozast hirdetnek. — Mozesnek igy mutatkozott be a csipkebo-
korbol sz616 hang: ,,En vagyok az Aki vagyok” (2Moz. 3,14). Mas széval: egyediil én vagyok az, aki-
nek Iényegéhez tartozik az, hogy legyen; egyediil én vagyok az, aki nem tud nem létezni, elmilni,
megszinni. Minden mas, ami van, az lett, és lesz id6, amikor nem lesz, tehat esetlegesen van. — Igen,
minden masra rd van irva az elmulas cimkéje: a napsugar éjbe vész, a ragyogo szem konnybe labad, a
deriilt ég elborul, a fényt arnyek, az életet halal kiséri. Te, Testvérem, csak ezt a halalcimkés vilagot
latod. — De vajon nem jut-e eszedbe, hogy ha latod, hogy minden e vildgon elmulik és mégis ujra ta-
vaszba tud 06ltdzni, fiatalld tud Gjulni a tind vilag, hogy akkor kell lennie valakinek, aki soha el nem
mulik, aki 6rokke allando, a 1ét teljessége, akinek teljességéb6l minden teremtmény meritett?

2. Es ez a Valaki nincs messze, hanem annyira kozel van hozzank, hogy a gondolatt nyilatkoztat-
ta meg minden bogarban, viragban, szikraban. Ha latod a duzzad6 fak fels6 bimbdit, a ho alkotta ku-
pot a magas hegyen, ha hallod a tiicsok cirpelését a nyari csendben és a pacsirta trillizasat a mezon,
jegyezd meg: ezek az Isten labnyomali, erre jar az Isten. Lasd, ezért mondja a zsoltaros: ,,Isten dicsGsé-
gét beszélik az egek, és keze miivét hirdeti az égbolt, ezt harsogja az egyik nap a masiknak, erre tanitja
az egyik ¢j a masikat, nem hanggal, nem beszéddel, nem hallhato igékkel, de az egész foldre elhat
szozatuk” (Zsolt. 18,2-5). — De tovabb megyek. Nézziik csak meg, milyenek is a teremtmények. — La-
tod a napkeltét és azt mondod, szép; elolvasol egy kdnyvet és bamulod a szerz6 tudasat; megallsz az
égbecsticsosodo hegy labanal és azt mondod, mily nagy, mily hatalmas. Latsz nyari csillagos égboltot,
zsenialis talalmanyokat és vihar korbacsolta tengert és azt mondod, ez még szebb, még bolcsebb, még
hatalmasabb. Es ezt fokozhatnank tovabb, amint te mondanad, a végtelenségig. — Nos hat megkérdez-
lek, miért szebb, bolcsebb, hatalmasabb az egyik dolog, mint a masik? Az egyik felé vonzodtal, a ma-
sikhoz jobban vonzodsz, jobban szereted. Miért? Ha figyeled, észreveszed, azért, mert az egyik koze-
lebb all, jobban megkozeliti azt, ami a legszebb, legbdlcsebb, leghatalmasabb. S ilyenkor ez a vagy a
legtokéletesebb utan fajdalmas melankoliaval parosul, mert érezziik, hogy ekkor mar a Végtelen ka-
pujaban allunk, amelyet véges teremtmény voltunk miatt nem tudunk atlépni, mert a kapun tul van a
Legszebb, a Legbdlcsebb, a Leghatalmasabb, akinek a lényege, neve: a Szépség, a Bolcsesség, a
Szentség, Akinek tokéletességébdl mindnyajan részesiiltiink.

Bef.: Ugye, hogy van és nincs is olyan messze az Isten. S még egyet mondok, testvéreim, ti halha-
tatlan lelkek, ti, kik az Istent keresitek ¢és sirtok afolott, hogy oly messze van a végtelen Isten; ti, kik
panaszkodtok, hogy a légaram zsongasaban ¢s a fergeteg csattogasaban szol hozzatok, hideg, idegen
nyelven s meg nem értitek a beszédet! — fme, kozel van hozzatok! Mert ez az Isten, a titokzatos, végte-
len Isten testvéretek lett, elsGsziilott testvéretek, profétatok, papotok, tanitotok, kiralyotok. Ne botran-
kozzatok meg, hogy emberré alazkodott, vagy emberek szavan keresztiil jelentkezett. Végtelen szere-
tet sugallja az els6t és kdzvetleniil is segiteni akaro volta magyarazza a masodikat. Ne botrankozzatok
meg, hogy O, aki gondolatait eddig megnyilatkoztatta minden bogarban, virdgban, szikrdban, most
mint gyermek dadog gyermekeknek, mint ifji tiindoklik az ifjusag el6tt, mint imadkozo, acsolo fara-
g0, tanito, aldozo, szenvedo ember lebeg az emberiség szine eldtt. Ne botrankozzatok meg, hanem ka-
roljatok Ot at s legyen egyetlen vagyatok: élni az O életét, utanozni az O erényeit, masolni az O képét,
harcolni az O harcait, hogy megdicséiilhessetek Vele. Amen.
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4. beszéd: A vilag célszeriien létezik

Bev.: Lihegve fut a versenyz6. A stadion népe lazban égé szemmel figyeli a porond kiizdelmét.
Mindinkabb erdsit, gyorsul az iram, kozeledik a célszalag. Végre! Beérkezett! Az arca verejtékes, in-
gét belepte a por, a tiideje zihal, de elérte, amire torekedett! Hosszu honapok, faradsagos gyakorlatok,
nehéz kilométerek utdn boldogan megnyugszik, hiszen elfogja a mamoritod érzés, a boldogitod tudat:
célba jutott. — S ha kdriilnéziink a nagy vilagmindenségben, benniink is megragad egy hatalmas kér-
dés: vajon célba jutnék-e? Az élettelen vilag értelmetlen 1étez6i, és célba fut-e mindezek korondja, az
ember? Ez a kérdés azért fontos, mert 0j kérdést hordoz magéban: vajon ki a célkitiz6, az indit6 és
célbasegit6?

1. Perdiil a kerék, robog a szekér, szalad a kocsi. Csak tigy bele a vilagba? Csillagmilliardok szi-
porkaznak, s a messzelatonal gubbaszto tudos szorgalmasan jegyzi az égbolt ide-oda vandorlo utasait;
kérdezd meg, értelmetlen Ossze-visszasag-e ez? Vigy csakanyt valladon az Alpesek bérceire, s kaparj
ki napfényben csilland kristalyokat, lehetetlen, hogy egyiknek eggyel kevesebb oldala legyen, pedig
nem allt mérndk mellette, mikor ismert és ismeretlen erék, mazsas nyomasok és finom vonzasok rin-
gattak a kis kristaly bolcsdjét. Nem igazgatja kozlekedési rendér a paranyi atomok sebes keringését,
mégis inkabb célba jutnak ezek, mint a torvényekkel agyonszabalyozott emberi dolgaink. — Honnét ez
a rend? Magatol? Hiszen értelmetlen. Véletlenb6l? Hiszen ez csak ritkan lehetséges. Kevés ez a talal-
gatas. Csak ez a felelet nyugtat meg: a végtelen Szellemt6l, az Istentdl.

2. Es itt van a vilag leghétkoznapibb ténye. Gondolkoztal-e mér a csodalatossagan? Elasol a por-
hany6 foldbe egy kis makkot, és sudarba szokken a hatalmas tolgy. Eletet ado gabona sarjad a magve-
t6 kezemunkaja nyoman, s ha a téli fagytol megovod a rozsabokrod, fejét a meleg anyafoldbe dugva, a
majusi éjszakaban ugyancsak kipattan tlizvords bimbaja. Kilométerekre megérzi a sivatag kiralya a
hus illatét, s a kis cica orak hosszat elvarakozik az egérzsakmény lyuka el6tt. Onmagéanak és fajtajanak
megtartasa és tovabbépitése hajszolja az ¢életet (103. Zsolt.). — Nagy kor, oridsi gdbmb az élet. A pere-
mén elhelyezkedik az ¢16k és nem €16k nylizsgd sokasaga, de mindegyiket egy-egy sugarvonal koti
Ossze a kozépponttal, az Els6¢ Okkal, amely létbe 16ditja, s amelyhez mint Végsé Célhoz vissza kell
térnie, akar tetszik, akar nem.

3. Es te, teremtésiink koronaja, te is ehhez a minden kozéppontjahoz vagy lancolva. A te életed
sem olyan, mint vasaraink népjatékanak, a korhintanak kosara: minél szorgalmasabban hajtjak a falu
legényei, annal inkabb repiil kifelé a bent iil6. Nem centrifugalis az életiink, hanem centripetalis: mi-
nél tobbet ¢éliink meg beldle, minél sebesebb sodrassal sodor elére az €let, minél elébbre, kdzelebb a
véghez, annal inkabb érezziik, hogy ez a vég nem kiviil van, hanem beliil, visszatériink az eredethez,
célunk a kiindulasunk: Isten! Kitiizheted magad elé¢ a kéj serlegének két marokra ragadasat, a teritett
asztal dis gyonyoreit, hevitheti szived az apolloi termet vagya, hitvesed szerelme, az akadémikus bo-
rostyankoszortja, szlikebb hazadban vagy széles e vilagon aldhatjak, vagy atkozhatjak neved: a halal
talmutat a f6ldon; célod nem ez, hanem a mas, a tobb, a jobb, az 6rok nemes, szép és boldogito: Isten!

Bef.: igy zengi az ember is Isten 6rok dicséségét: ,,Aldjatok az Urat, mert jo, mert irgalma 6rokké-
valo, igy széljanak azok, akiket az Ur megvaltott...” (Zsolt. 106,1-2; 98., 105., 134.; 135.Zsolt. és
Dan.3.fej.).

5. beszéd: Az orok felkialtojel

Bev.: Beszédsorozatunk végére értiink. Az elénk meredé nagy kérdésekre: van-e Isten — hiszem,
hogy megnyugtatd, biztos feleletet adtunk. Lattuk az €16 Isten 6rok gondolatait a vilagban: viragban,
kében, faban, alaltban, emberben, Célban, Torvényben; a csillagokban, s az emberi szivben. A kinzo
nagy kérddjel diadalmas felkialtojellé egyenesedett s odaharsondzza minden tétovazo emberi észnek,
minden hideg, érzéketlen emberi szivnek: igenis Van Isten!

Targyalasunk elején azonban azt kérdezem én tdletek kedves Hivek: teljesitette-e mar ezzel a fel-
kialtojel a maga hivatasat? Hiszen az a sziirke, semmitmondo kis irasjel is ott a mondat végén mennyi-
re at kell tiizesitse, hangolja, hangstlyozza, érzésekkel toltse a mondatot, az emberi szot. Ez az 6rok, a
nagy Isteni Felkialtojel szerepe is: attlizesiteni, athangolni, sziirke kijelenté6 mondatbol diadalmas pa-
rancsol6 mondatba nemesiteni az emberi életeket. Nyomatékoznia kell és figyelmeztetve parancsolnia.

1. Nyomatékoz (Apponyi A.). Ramutat arra, hogy nem elegendd csupan tudomast szerezniink a
mindenhato Isten létezésérél. Nem lehet szamunkra csak ,,el6kel6 Idegen™ az Isten, kinek semmi koze,
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semmi befolyasa nincs a mi életiinkre. Ha meggy6z6dtiink arrél, hogy O mindenek Alkotoja, nem rej-
tézhetiink el El6le fejiinket homokba farva, sziiklatokort, paranyi mindennapi vilagunkba temetkezve,
oktalan kicsinyességgel azt gondolva, hogy akkor O sem lat benniinket — mint azt Adam tette. Az 6rok
,,Adam hol vagy?” zig az Isten ajkan a torténés egész folyaman, és ember, tarsadalom, llam, torvény
¢s torténelem nem vonhatja ki magat Isten figyel6 szeme alol. Tdle indultunk ki és Hozza tériink visz-
sza Orok korforgasban, s életiink minden percének, palyank minden pontjanak az istenkozelség radiu-
szaban kell koriilotte keringenie. ,,Jarj eléttem s 1égy tokéletes” (1Moz. 17,1), ,,Jarj utaimon, hisz: lel-
kem elSl hova volna menned? Es szinem ell merre menekedned? Egekbe hogyha higsz: ott jelen va-
gyok. Pokolba vethetsz agyat: ott velem vagy. Naptamadatnak szarnyara ha kapsz, tenger legsz¢éls6
nyugatan ha laksz, oda sem visz mas, csak az én kezem s jobbom rolad el ott sem veszem” (Zsolt.
138,7-11 — Sik S. ford.). — Embertestvér! Isten 6rok célja az ember életének. Az emberélet utjanak ro-
gein haladva szegezd tekintetedet Red s kérd, vezesse O a te utaidat: ,,Minden utadon rea gondolj, s 6
majd igazgatja 1épéseidet” (Péld. 3,6). Haladj a szépnek, hatalmasnak, jonak és szeretettel teljesnek
megismert Isten felé. Biztonsagod s 6romod lesz ez. ,,.Szemem el6tt az Ur mindenkoron, nem inogha-
tok meg, O 4ll jobbomon. Hat szivem orvend, nyelvem énekel és testem is békében nyugszik el”
(Zsolt. 15,8-9 — Sik S ford.), mert ez az emberi 1élek 6rok torvénye is. Nincs itt maradando varosunk,
hanem a jovendoket, az égieket, Istent keressiik, Felé haladunk.

2. S ez a Fel¢ haladas, ez a T6le valo motivaltsag kell, hogy athassa, atformalja egész életiinket.
Az egyén életét és a tarsadalom életét is. Nem vonhatja ki magat hatasa, parancsa alol a nagy termé-
szet, de nem teheti ezt az ember sem, aki végeredményben nem mas, mint Isten igaz, legtokéletesebb
foldi teremtménye. Nem mondhatod testvér, hogy nem latja ¢letedet Az, Aki magadnak is ugy adta la-
tasodat. Hogy nem hall Az, Aki az emberi fiilet alkotta. Hogy nem érez Az, Aki szivet teremtett beléd.
Szamolnod kell Vele életedben. Melletted allo, tégedet segité Isten az Ur, nem hideg, tavoli valaki.
,Vajon csak a kozelbdl vagyok-e én Isten? — Ugymond az Ur, — és nem vagyok-e Isten a tavolbol is?”
(Jer. 23,23). Ragadd hat meg segitségre nyujtott kezét. Ne félj bajtol, szenvedéstél: O mindezekben
veled van. ,,Jarjak bar a halal arnyékaban, nem félek semmi bajtol sem, mert te velem vagy. Vesszod
és pasztorbotod megvigasztal engem” (Zsolt. 22,4.). Tanulj latni az O szemével, hallani az O fiilével,
szolni az O szajaval, — szeretni az O szivével. — S szamolni kell az Istennel — figyelmeztet tovabb az
orok Felkialtojel — a tarsadalom életében is.

Hiszen Obenne kell élniink: nemesitsiik hat meg életiinket. Benne mozgunk: szenteljiik hat meg
tevékenységiinket. Benne lenniink: legylink hat valéban Vele, Benne. Be kell telniink Isten teljességé-
vel. Az apostol hirdeti: ,,...megismeritek Krisztusnak minden ismeretet foliilmulo szeretetét és betel-
tek Isten egész teljességével” (Ef. 3,19). Hiszen Isten nélkiil nincs igazsagossag, mert O a Igazsag. Is-
ten nélkiil nincs megértés, megbocsajtas, mert O a Szeretet. Isten nélkiil nincs nyugalom, haboritatlan-
sag, mert O a Béke. Isten nélkiil nincs szeretet, igazsag, rend, mert Oa torvény. Isten nélkiil nincs se-
gités, felkarolas, egyiittérzés, mert O a Josag. Isten nélkiil nincs erkélcs, csaladi élet, tiszta, érintetlen
hitvesi szeretet, mert O a Tisztasag; nincsen megnyugvas, kacagd gyerekszem, faradtan is égre mo-
solygd, halat rebegd emberi ajak, mert Isten az Orom, a Boldogsag.

Bef.: Ertsiik hat meg az emberi sziv nagy posztuldtumat Testvéreim: nyugtalan a mi sziviink, mig
meg nem nyugszik, el nem csendesedik Benne. Tévoztassunk hat el minden akadalyt, ami elvon Tdle.
Tegyiink meg mindent, ami Hozza vezet. Készitsiik el az Ur tjait, tegyiik egyenessé dsvényeit a mi
lelkiinkben (Mt 3,3), hogy O mibenniink legyen és mi Obenne.

5 beszédbal allo I1. beszédsorozat — egyszerii hivek szamara

1.beszéd: A csendesek és a hangosak

Bev.: Hétrdl hétre letépjiik a kalendarium lapjait. Hétkdznapok és piros betiis tinnepek valtakoz-
nak. Piros betiis iinnepek piros felkialtojelként hirdetik az Ur, az é16 Isten napjat. — Megszélal a va-
sarnapi harang ¢és mindenkit egyforman hiv Isten hazaba. De nem érti mindenki a szavat, nem min-
denkihez szol egyforman.

A targyalasunk kétféle tulajdonsagot mutat be.

1. Akik megértik a vasarnapi harang szavat! — Mikor a harangszora megmozdul az egész koz-
ség, ezek nemcsak kiilso linnepld diszt dltenek, hanem belso {innepld 1¢élekkel sietnek a hivo szora Is-
tenhez. Lelkiiket megtoltik az elkovetkezo hét kiizdelmeire kegyelemmel és igy az {innepi csendes
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hangulatot atmentik a hétkoznapok sziirke egyszeriiségébe. Otthon, munkahelyen és az élet barmely
pontjan lelkiik csendessége kisugarozza, hogy megértették a harang szavat.

2. Akik nem halljak a harangszot! — Akik nem tudnak hinni. Erzik, hogy kell lennie Istennek, de
nem akarjak ugy elfogadni, ahogy a vallas adja, hanem maguk csinalnak Istent maguknak. — Akik Is-
tent félreismerik. Hisznek, de életiikben ezt semmi nem mutatja meg. Istent nemcsak szoval, élettel is
meg lehet tagadni. Azok is félreismerik Istent, akik csak a biinteté Bir6t latjak Benne és nem a josagos
Atyat. — Akik csalodtak Istenben és szakitottak Vele. Az egyiket csapasok sujtjak, a masik koldus lett
stb., pedig mindig imadkoztak. ,,Ha Isten volna, nem engedné...” — mondjak. — Ez a tdbor gyarlosagait
hangoskodasok mogé rejti. Az egyik rész féktelen szenvedélyekben tobzodik, a masik pedig vilagot
atjaro hatalmas jelszavakat hirdet. Erkolcs és vallas nélkiil vilagot akar berendezni.

Bef.: Dobbenetes e két tabor, a csendesek ¢s hangoskodok, a hivok és hitetlenek vilaganak egy-
masmellettisége. Amit szentnek tart a feleség, mosolyog rajta a férj; amit gyakorolnak a gyerekek, el-
tiltjak a sziilok. Ez a sok egyenetlenkedés alapja. — Ezért a kovetkezd beszédeknek az lesz a céljuk,
hogy mindenki megértse a vasarnapi harang tanitasat, a csendesek taboranak nagy igazsagat: ,,nekiink
azonban egy az Isteniink: az Atya. akit6l minden szarmazik, s mi érte vagyunk” (1Kor. 8,6).

2. beszéd: A vilagon mindennek van oka

Bev.: Kedves Hiveim! Bevezetd szentbeszédiinkben hallottuk a hangoskodok és csendesek jellem-
z€sét. A hangoskodok azt mondtak: nincs Isten. A csendesek azt vallottak: van Isten. — A kovetkez6
szentbeszédeinkben azt fogjuk megvizsgalni, miért éppen az istenhivoknek van igazuk? — Mert bizo-
nyos, hogy mindannyiunknak el kell jutnunk addig a pontig, ahol szt. Pal szavai szerint: ,,...tudom, ki-
nek hiszek és meg vagyok gy6zddve...” (2Tim. 1,12). — Azt kérdezziik tehat: van-e nekiink olyan ala-
punk, amelyre felépiilhet rendithetetlen hitiink. Szentbeszédeink folyaman latni fogjuk, hogy igenis
van! Es nem is egy! De ma csak az egyiket vessziik koziiliik szemiigyre; mégpedig azt, hogy az okok
és eredmények sorozatan at fogunk az Isten 1étéhez elérkezni.

1. Azok szamara, kedves Hivek, akik szeretnek gondolkodni és nem elégszenek meg a dogok
felszines szemléletével, az egyik ilyen alapot nyljtja az a tapasztalati tény, hogy mindennek van meg-
felel6 oka. Vagyis ami létezik, az nem 6nmagatol, vagy véletleniil van, hanem azért, mert egy rajta ki-
viil all6 ok, valami, vagy valaki hozta létre. Mindjart meg fogjuk érteni. Vegylink csak egy egyszerli
példat. — Amint mindny4jan latjatok, kedves Hivek, itt van ez a templom. Benne szembeszokd helyen,
hogy mindenki lathassa, az oltar. A templom hajojaban kétoldalt a padok. A falakon szobrok ¢és képek.
Hatul a korus az orgonaval. Végiil a torony a harangokkal. Ha én erre azt mondanam: ezek mind, ked-
ves Hivek, csak ugy véletleniil, vagy 6nmaguktol termettek ott, ahol éppen most vannak, vajon elhin-
né-e nekem ezt valaki is koziiletek? Senki, Sot ki-ki magaban — és nagyon helyesen — azt gondolja
most, hogy mondjam ¢én ezt a bolondnak. — Hat latjatok, kedves Hivek, az, ami a gondolkodé ember
el6tt azonnal felmertil, mihelyt szembekeriil valamivel, ez: honnan, hogyan és miért? Vagyis: keresi az
okat mindennek jol tudva azt, hogy semmi sem torténhetik ezen a vilagon megfeleld ok nélkiil. Amint
tehat a templom ¢és felszerelése alkotd ember-kezek miive, azonképpen a koriilottiink zajlo nagy vilag
is, a maga ¢lettelen ¢€s €10 lényeivel, ingatlan és ingd joszagaival, a folénk boruld ég boltozatanak nap-
pali fényességével vagy éjszakai csillagmezdivel egy rajta kiviil all6 oknak, valaminek, vagy valaki-
nek a kezemiive. Es ki ez a Valaki? Ezt nevezziik Istennek.

2. Most felolvashatnam nektek az emberiség nagy gondolkodoit, tuddsait és miivészeit, akik ko-
zlil nem egy csak kalaplevéve, mélységes alazattal ejtette ki is a hatalmas Isten nevét; de elegend6
lesz, ha egy-kett6t emlitek. — Mar a pogany ir6 (Cicero) a torkukra forrasztja a szot azoknak, akik
mindent a véletlenbdl akarnak megmagyarazni, amikor igy szol: hogyha az atomok véletlen jatéka
egész vilagot tud 1étrehozni, miért nem tud templomot, lakohazat, varost, hiszen ezek kdnnyebben,
kevesebb faradsaggal johetnének létre (De nat. demun.-?-Lib.11.c.37).

3. Es a Szentirasban miképpen olvassuk a zsoltaros szavat? ,,Isten dicsOségét beszélik az egek és
kezemiivét hirdeti az égbolt.” (Zsolt. 18,2). Egy masik helyen pedig ugyancsak a zsoltaros mire hivja
fel a figyelmiinket? ,,igy sz6l szivében az esztelen: Nincs Isten!” (Zsolt. 13,1). Akik pedig még ezek
utan is ingadoznak, azoknak szamara szt. Pal apostol irja meg a megfellebezhetetlen valaszt: ,,Hiszen,
ami benne lathatatlan: 6rok ereje és isteni mivolta, a vilag teremtése 6ta miivei alapjan értelemmel fol-
ismerhet6. Eppen ezért nincs mentség szamukra” (Rom. 1,20-21).

Befejezésiil tehat, kedves Hivek, leszogezhetjiik, hogy Isten van. Kissé nehezebb feladatot ro rank
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azonban annak a megallapitasa, hogy kicsoda az Isten. De addig is, amig szentbeszédeink soran elju-
tunk ennek a kérdésnek a targyalasdhoz, keltsiik fel sziviinkben a vagyat: megismerni az Istent és
mondogassuk tobbszor: hiszek Tebenned, édes Istenem; erdsitsd hitemet. Amen.

3. beszéd: A vilagon mindennek célja van

Bev.: Sziiret el6tti kép: a sz6l0sgazda a kadarnal kivalaszt egy emberi modon elkészitett hordot.
Igen megfelel neki, éppen jo lesz az idei tiizes bornak. A hordot latva csak esztelen ember gondolhatja,
hogy az magatol lett, az eszes latja, hogy értelmes mesternek tigyes, célszerli alkotasa. — Kérdezziik
most meg, hogy a nagy vilagmindenség részének és egészének célszerii berendezése elvezet-e ben-
niinket a célt kitiz6 Istenhez?

Targyalasunk négy pontban fejtegeti a feleletet.

1. Az élettelen vilag célszeriisége. — A csillagok keringésének torvényei, a fold forgasa, az é&j és a
nap, meg az évszakok valtakozasa... Gydnyorilien irja ezt le a zsoltaros: ,,Isten dicsdségét beszélik az
egek, és keze miivét hirdeti az égbolt, ezt harsogja az egyik nap a masiknak, erre tanitja az egyik ¢j a
masikat” (Zsolt. 18,2-3). — A tengerek, a vizek térvényei: a viz mindig a mélység felé torekszik, a
foldben és a novényekben mégis folszivarog. A para felszall a levegdbe, s nyaron iidité eso, télen puha
hotakaro forméajaban hull vissza. Job Istenével kérdezhetem: ,,Eljutottal-e a ho tarhdzahoz, és lattad-e a
jégeso raktarait...Mi hasitott csatornat a stirQi zdpornak ¢€s utat a csattogd villamnak, hogy lehulljon az
es6 oly foldre, hol senki sem lakik, a pusztara, hol ember nem tartézkodik, hogy sivar sivatagot jolla-
kassa, és zsenge fliveket sarjasszon!? Ki az atyja az es6nek? Ki nemzette a harmat cseppjeit? Kinek
meéhebol jott eld a jég, és ki sziilte az ég zuzmarajat?” (Job 38,22 és 25-29). — Csak a lelkileg vak em-
ber nem latja meg az élettelen természetben Isten kezenyomat.

2. Célszeriiség a novény- és az allatvilagban. Onfenntartas torvényei a ndvényeknél... A szir
mindig a napot keresi, még a pincében is, a gyokér mindig a foldet és nedvességet. A fajfenntartas tor-
vényei: a virdgok rovarcsalogatdo pompaja, a gylimolesok rejtézése, majd éréskor kiszinesedése, mag-
terjesztésre a bogancs kampoi, a gyermeklancfii ,,ejtéernydje”... Nem hidba mondja Krisztus, hogy
Salamon minden dicséségében sem volt igy 6ltdzve, mint egy ezek koziil. — Onfenntartds az allatok
vilagaban: a méh bamulatosan okos sejtépitése, a hangyak ,.tarsadalma”, a koltozomadarak ,,bolcses-
sége”, az allatok kornyezethez alkalmazkodasa, a nagy vadak vadaszo ligyessége. Szinte mindnek
megvan a magahoz valo esze: ,,Vigan csapkod a struccmadar szarnya: bizony kegyetlen a szarnya s a
tollazata!. Hisz tojasait a foldon hagyja s a porban melegiti oket; felejti, hogy 1ab eltapossa, s a mez6
vadja eltiporja 0ket. Kemény a fiaihoz, mintha nem is az 6véi volnanak, nem banja, ha karba vész a fa-
radsaga, mert Isten megvonta tole az okossagot, és nem adott neki eldrelatast; de mikor itt az ideje, a
magasba rebben, €s kineveti a lovat meg a rajta iilot” (Job 39,13-18). — Mennyi bdlcsesség a nagyter-
mészet minden lényében!

3. Célszeriiség az ember vilagaban. — Az onfenntartasban: az ember szant, vet, arat, cstirbe gytjti
az élelmet, ételt készit beldle; fon, sz6, ruhat készit maganak, lakast épit, fiit, hogy megvédje magat a
hideg ellen, s mindezt célszerli eszkdzokkel: minél kevesebb munka minél tobb eredményt hozzon. —
A fajfenntartas csaladi korben torténik, csaladi kételékben, hogy az utddok egészségesen kivant testi-
lelki fejlodése biztositva legyen. — Még inkabb létezik a célszeriiség a miivészet, tudomany, erkolcs és
vallas vilagaban.

4. Végiil — a nagytermészet osztilyainak egymashoz rendeltsége. Az alsobbak mind a felsdbbek
szolgalatara vannak, s igy a f6ldon minden az ember szolgalatdban all. O a f6ld ura (1Méz. 1.fej.). De
0 az Isten szolgéja.

Bef.: Ki adta a vilag l1ényeibe a célszeriiséget? Mint a bevezetésben emlitett hordorol csak az eszte-
len gondolhatja, hogy véletleniil lett olyan, amilyen, igy a nagytermészetrdl is csak azt ostoba allithat-
ja, hogy véletleniil lett ilyen 6sszhangos, célszerli egész. A természet nem adhatta maganak a torvé-
nyeket és célokat, mert nincs esze, az ember meg csak kiolvassa, de nem alkotja a torvényeket. Borul-
jon le tehat a kevély és elvakult ember mindeneknek Alkotoja el6tt, Akitdl minden kezdetét vette és
Akihez minden torekszik, s Aki mindenbe belevetette végtelen bolcsességének egy-egy magjat és Aki
le is aratja majd a megérett kalaszokat a vilag végén.

4. beszéd: Az emberek egyetemessége hiszi az Istent!
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Bev.: Amikor Szt. Pal masodik apostoli Gtjan Athénben jart és ott szemlélte a poganyok balvany-
képeit, latott egy oltart, amelyen ez a feliras volt: az ismeretlen Istennek. Az athéniek tisztelték azt az
Istent, akit nem is ismertek. De nemcsak az athéniek, hanem az egész emberiség aldozott az ,,ismeret-
len Istennek”, akirél azonban tudta és vallotta, hogy van! Eppen ezért mondhatjuk, hogy ez az Isten
nem is nagyon volt ismeretlen eldtte. [gaz, hogy tulajdonsagait nem ismerte, igazi arcat sem latta meg,
s az is igaz, hogy nagyon sokszor tévutakon kereste, de azt sohasem sziint meg vallani, hogy van, s
hogy minden teremtmény Ura, Akinek az egész teremtett vilag szolgalattal tartozik.

1. Az emberiség, amiota a fold lakdja, mindenkor Isten-vallo, Isten-hivé volt.

a) Mar bolcs6jétdl hozta magaval a hitét. A fold kiilonboz6 tajain rabukkantak a kutatok az Gsem-
ber ¢életének nyomaira. Nem maradt rola irdsos emlék, hogy milyen hdstetteket miivelt, mennyit vivo-
dott a mostoha természettel, milyen tarsadalmi formak kozott €lt, de kézzelfoghato bizonysagat hagyta
annak, hogy ismerte és tisztelte az Istent. Aldozatbemutatasra hasznalt edények és eszkozok, imadko-
z6 embert abrazold rajzok kertiltek a napvilagra, amelyek a legrégibb korok emberének vallasossagat
bizonyitjak.

b) A torténelem folyaman mint fénysugar vilagit bele a népek életébe az Isten-hit. — Az irdsos em-
lékek zsengéi vallasos jelleglick: imadsagok, vagy vallasos elbeszélések. — Méltan jegyezhette meg a
pogany ir6, szemlélve a korabeli népek ¢€letét: ,,talalhat az ember varosokat torvények, varfalak nélkiil,
de senki sem latott még népet Isten, imadsag, vallasi gyakorlatok, aldozatok nélkiil” (Plutarhos). — S
hogy Isten van, annyira nyilvanvalonak vallotta mindig az ember, hogy egy pogany tudos azt
mondotta: ,,aki tagadja, hogy van Isten, az nem érdemli, hogy bizonyitsak neki, hanem hogy megbiin-
tessék” (Arisztotelész). A delphoi pogany templom felirata: ,,Te vagy!” — szintén Isten hite mellett tesz
taniisagot.

c) A ma él6 népek is valljak, hogy van Isten. — Elmehetiink a vilag olyan tajara, ahol még nem
gyulladt ki az Evangélium fénye, de ott is szall ima az ég felé, ott is valljak az emberek, hogy a Ma-
gassagbeli intézi a vilag sorsat, s hogy eldtte minden teremtménynek meg kell alazkodnia. E pogany
népek kozott sem azt kell hirdetnilik a misszionariusoknak, hogy van Isten, hanem hogy milyen az Is-
ten, s hogyan kell Ot helyesen tisztelni. — Elmondhatjuk ma is: vannak népek, amelyek még nem isme-
rik a csillagvilagok titkait, nem ismerik a természet elrejtett erdit, nem a technika vivmanyait, nem
tudnak még hatalmas varosokat épiteni, talan azt sem tudjak, hogy rajtuk kiviil mas népek is lakjak a
foldet; de olyan népet nem talalni, amelyik ne ismerné, ne tisztelné az Istent.

2. Ezt latva kérdezhetjiik, hogyan vet gyokeret az emberek szivében a meggy6zodés: van Is-
ten?

a) Ha az emberiség 6nmagara tekintett s kérdezte: honnan jovok, valami formaban mindnyéjan
vallottak: Isten ivadéka vagyunk. ,,O (ég Ura) telepitette le az egy 6stol szirmazé emberi nemet az
egész fold szinén, s megszabta ittlakasuk pontos idejét és hatarat. S mindezt azért, hogy keressék Is-
tent, hatha ratalalnak, mig utana tapogatdznak, hiszen nincs messze egyikiinktol sem...” (Ap.Csel.
17,26-27). Istent6l szarmazunk. E nemes gyokérbdl valo sarjadast valljak azok az egyszerti pogany
népek is, akikhez nem jutott még el Krisztus tanitdsa, s Istent mégis Atyjuknak nevezik. (Ttzfoldi po-
gany népek imaja: ,,Atyam, kérlek, adj nekiink kegyesen jo idot! Atyam, miért engedsz vészt jonni
rank?”). — Az egész emberiség vallotta és vallja mindig, hogy csaladfaja Istent6l szarmazik: ,,Uram, te
a mi atyank vagy! Mi vagyunk az agyag, ¢s te vagy a formalonk, kezed mlivei vagyunk mindnyajan”
(Iz. 64,8)

b) Az emberi kérnyezé vilag is ravezette az emberiséget az Isten ismeretére. ,,Nincsen nép, amely
a természetbdl ne ismerné annak alkotojat” (szt. Jeromos). Naponként szemléli az ember a gép termé-
szetét, latja a csillagok birodalmat, amelyek mind Istenrdl beszélnek. S az emberiség mindenkor meg-
értette a vilagmindenség szavat s vallotta: van Isten, Aki a mindenséget alkotta és kormanyozza. ,,Ami
ugyanis Istenr6l megismerhetd, az vilagos eldttiik, mert Isten nyilvanvalova tett szamukra” (Rom.
1,19), ,,Mert a teremtmények nagysagabol, szépségébol nyilvan meg lehet ismerni azok teremtdjét”
(Bolcs. 13,5).

¢) A mindennapi koriilmények ¢s életsziikségletek szintén arra figyelmeztették az embert: van Is-
ten. Erezte mindig az ember, hogy gyenge és tehetetlen a természet eréivel szemben, csak annak alko-
toja rendelkezik felette. Isten az, Aki esdvel aztatja foldjeit, Aki felkelti az éltetd napot vetéseire. A
zsoltaros imaja minden ember ajkan felhangzik: ,,Mindeneknek szeme Benned bizik, Uram, és te ide-
jében megadod ételitket, megnyitod kezedet és betdltesz minden é16t aldasoddal” (Zsolt. 144,15-16). —
Egyik japan asztali aldas pedig igy hangzik: ,,0 Isten, ki a mi taplalonk vagy, koszonetet mondok né-
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ked ezért az eledelért; aldd meg azt, hogy testem javara szolgaljon”. S nemcsak keresztények kérése,
hanem minden népé¢ ostromolja az eget: ,,Engedj minékiink termékeny iddket!”. (a tizfoldi népek ima-
ja). A természet 0lén €16 s a természettel vivodd ember soha nem tagadta Istent, mindig tudta, hogy
kell lennie egy Urnak, aki parancsol a szeleknek, aki kiméri a tengerek hatarait s mederbe szoritja a fo-
lyok utjait (103. Zsolt.). A természet népei érezték mindig, hogy nincsen egyetlen nép sem, amelyhez
oly kozel lenne az Isten, mint hozzajuk.

d) Végiil a lelkiismeret szava tesz kinek-kinek bizonysagot Istenr6l. Nemcsak kétablakra van ra-
vésve, de emberszivek hustablain is irva vagyon: ,,Egy a te Urad Istened!” Tovabba minden ember
hallja lelke mélyén a parancsot: tedd a jot, keriild a rosszat!. S ha a parancsot megteszi, tettéért jutal-
mat remél attol, Aki a parancsot lelkébe oltotta. Mig ha ellenszegiil, ellenall a bels6 parancsnak, lelkét
aggodalom ¢és félelem tolti el: fél a biintetéstdl. ,,Kin és gydtrelem minden embernek, aki gonoszat
tesz... Viszont dicsOség, tisztelet és békesség mindannak, aki jot tesz...” (Rom. 2,9 és 10). A jok a ju-
talom reményével, a rosszak a biintetéstdl valo félelem altal valljak, hogy van Isten, Aki szamonkéri
az emberek minden tettét, szavat és szandékat.

Bef.: Minden nép bizonysagot tesz Istenrdl, honnan mégis, hogy némelyek tagadjak? Azok tagad-
jak, akik jobb szeretnék, ha nem lenne. ,,igy sz6l szivében az esztelen: Nincs Isten! Romlottak és uta-
latosak lettek torekvéseikben...” (Zsolt. 13,1). Tehat, ha hallod a tagadast: nincs Isten, tudd azt, hogy
¢vezredek Ota az emberek Osszessége vallja, hogy van. A kevés tagadoval szemben all a népek koz-
meggy6zodése. Vajon a kevés Isten-tagado, vagy az Isten-vallok jarjak-e a helyes utat? Tobbre kell
becsiilndom az emberiségnek hodolod korusat az egyesekben fejét feliitd tagado szellemnél. Szamomra
is sokat mondo tény, hogy az egész foldet betdlti az Isten ismerete: ,,Nem artanak és nem 6lnek sehol
szent hegyemen, mert eltolti a foldet az Ur ismerete...” (Iz. 11,9) s hogy ,,Hiszen napkelettd] napnyug-
taig nagy az én nevem a nemzetek kozott” (Mal. 1,11).

5. beszéd: Az emberi élet teljes megoldasa

Bev.: Jorgensen meséjével kezdeném gondolataimat. — Magas fardl fonalat ereszt le egy pok az
alul 1év6 bokorra. Majd megszdvi halojat. Jol megy dolga, de egy késo Oszi vihar alaposan megtépaz-
za a halot. A pok hosszasan jar koriil, keresi a hibat, hogy rendbehozhassa a halot. Rdakad a magasba
nyuld fonalra, nem latja hamarjaban, mire valo ez a hossza szal, dithdsen elvagja. Ebben a pillanatban
azonban az egész halo a pokkal egyiitt a sarba esik, nem 1évén, ami fenntartsa a halot. — Poklatokori
emberek el akarjak vagni az emberi élet égbenytlo fonalat: az Isten-hitet. — Ennek a beszédnek célja:
ramutatni arra, hogy 1) csak Istennel lehet emberies é¢letet €lni a f6ldon, és 2) megnyugvast talalni a
halalban.

1.Hova sorvad az élet Isten nélkiil?

a) Isten-hit és égi torvények megtartasa nélkiil romba dol a legnagyobb birodalom is, amit a torté-
nelem fényesen igazol (Lasd pl. a romaiak torténetét). De ne menjlink messzire: napjainkban boriinkdn
érezziik, hova aljasitja az istentagadas az embert; hogyan valik az Istentdl elfordult ember embertarsa
farkasava (Hobbes: homo homini lupus!). A tarsadalom és egyesek ¢letében tapasztalhatdé nyomoru-
sag, szenvedések kézzelfoghat6 igazolasat adjak annak a tételnek, hogy ha Istentdl elforditja arcat és a
foldre szegi tekintetet az ember, akkor el6bb-utdbb siralomvolggyé Valtoztat]a a foldi életet.

b) Emberi élet tehat csak Istennel lehetséges. Elteté Napja O az egyéni és tarsadalmi életnek; vila-
gossagot arasztod sugarait és meleget ado erejét nem nélkiilozhetjitk anélkiil, hogy stlyosan meg ne
sinylenénk ezt. Ahova a napfény eljut, ott egészség van, vilagossag, virul és fejlodik az élet. Napsuga-
rak nélkiil koros betegség-csirak szaporodnak el és 6lik meg a leger6sebb emberi létet is. A ma embe-
rének sulyos nyavalyai harsogva kialtanak a gydgyitd orvos, az életadd Nap utan.

2. Isten nélkiil nincs boldogsag az ¢letben, de teljesen hianyzik a vigasz a halalban. — Nincs me-
nekvés a nagy kaszas el6l, akar hisz az ember Istenben, akar nem. Haldoklo gyermekét megkérdezi az
¢desanya: mi a kivansagod, kislanyom? Anyukam, szeretnék még egyszer kicsit élni. Azt nem tudom
teljesiteni, mondta szomortian az édesanya. — No igen, egyszer mindenki a sirba keriil s vele vége van
minden foldi hatalomnak, jolétnek, reménységnek. Ezt megnyugvasul fogadni csak egy feltétel alatt
lehet: ha a halallal ,,vita mutatur, non tollitur”, ha nem megsemmisiilés, hanem Isten var reank a foldi
élet utan.

Bef.: A félmegoldasok tragédiakat sziilnek; teljes megoldast csak egy jelent: Isten hazanépe va-
gyunk a foldén, az O érokségének részesei lesziink a halal utan. Téle jottiink, Hozza megyiink, Vele
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jérjuk a foldi életet. Az Isten neve a mi gy6zelmi jeliink (Lasd: Nagy Konstantin latomasa: E jelben
gy6zni fogsz!).

5 beszédbal allo I11. beszédsorozat — diaknépnek (fiuk)
1.beszéd: Az élet sarkpontja

Bev.: A tankonyve f6lé hajlo didkember gyakran sz6 csodas terveket. Foldrajz leckéje nyoman
mesés tavoli orszagokba vagyakozik... A torténelem nagyjainak hdstettei kovetendd példakként allnak
elétte... Fizikai kisérletei nyoman fantasztikus gépekrdl almodozik... Hat még mikor a csillagaszatra
kertil a sor, ki ne szeretne koziiletek egyszer elkertiilni a szikrazo égitestek csodas birodalmaba? J6jjon
hat aki veliink akar tartani, mert most oda késziiliink!... De miel6tt elindulnank a Verne regénynél is
izgalmasabbnak igérkez0 utunkra, tiizziik ki eldsz6r magunknak a célpontot, ahova jutni akarunk. Va-
lasszuk ki a csillagmilliardok koziil azt az egyet, amelyet meg akarunk ismerni. De vajon melyiket?...
Talan az izzban tiz6 napot.. ., vagy a folyton valtakoz6 holdat..., talan egy szédiiletesen keringd boly-
got..., vagy egy tovatiing listokost?... Valasszuk az egy helyen allo, mindig egyforman ragyogo sark-
csillagot!... J§jj hat, odavezetlek!

1. Induljunk a tudomany faklyajaval. — Magunkkal vissziik Kopernikusz, Kepler, Newton, Lap-
lace és a tobbi neves csillagisznak valamennyi felfedezését... Es amikor odaériink, csakhamar meg-
ismerjiik sarkcsillagunk nagysagat, méreteit, anyagat, f6ldtol valo szédiiletes tavolsagat... De hat csak
ennyi az egész?... Hiszen ez is csak véges valami... De kutassuk azt is, hogy milyen rendszernek koz-
pontja ez a fénylé és allo égitest?... Es latunk koriilttiink keringeni, téliink ezernyi fényévek tavolsa-
gaban megszamlalhatatlanul sok égitestet, melyek mind-mind a mi sarkesillagunk koriil futjak meg ha-
talmas palyajukat... De ne alljunk meg! — Gyujtsunk 0j ldmpast, a célokat bevilagitd észnek fényét,
melynek vilaganal talan meglathatjuk ennek a hajmeresztd rohanasnak a céljat... De jaj, csalodni fo-
gunk!... A mi sarkpontunk koriil keringd csillagvilagunk megint egy masik rendszer koriil mozog, ez
aztan 0jbol milliard kilométeres palyan szaguldozik... De hat soha nincs vég, sehol nincs cél?... Hol
van hat az a sarkcsillag, amely csakugyan nem kering egy ijabb koriil, hol az a szilard pont, melynek
nyoman eligazodhatunk?...Hol van a mi csillagunk, amely fiiggetleniil, biztosan és célszerlien lebeg a
vilagir felett?...

2. Es kossiink Ki az élet, az emberi szellem orok sarkesillaganal. — Kutaté keresésiinkben fen-
séges zene akkordjai titik meg fiiliinket: ,,... A mindenség nagy szent dala, az ég a f6ld ¢és a csillagok
ezre...” — melyek folyton ezt zengik: — ,,Dics6it Téged, nagy égi Teremtd... Ki int s az égi csodak is
remegnek...” — Megvan tehat a nyom, melyen megtalalhatjuk az igazi sarkcsillagot. Ne eléged;jiink
meg a végesség kutatasaval és vizsgalataval. Keressiik az egész vilag 6si sarkpontjat! Keressiik az
emberi élet igazi sarkpontjat. Legyen ez a kérdés: honnét jottiink, hova megylink? Van-e ilyen €16
sarkpontja a mi ¢letiinknek? — Ez hevitsen, ez inditson benniinket erds munkara! Rajta. fiuk, keressiik
meg a valtozatlan sarkpontot! Szédiiletes magasokban jarunk, nincs vesztegetni vald idénk! Olyan
problémak fognak most megoldddni, mire tapasztalat és tudomany mar nem tud kielégitd feleleteket
adni...

Bef.: Fold saraban horgonyzoé emberbolygok! Verjiink aranyhidat kozte és koztlink!... Foldre te-
kint6 emberbolygok! Akartok-e csillagnézok lenni? Jojjetek hat velem, keressiik az élet 6rok Sark-
pontjat!

2. beszéd: Isten az 6rok sarkpont — elsé érve: ,,Van”

Bev.: Szfinx arca 6rok kérddjel. De nem tagadja, hanem az Isten létének kutatdsara 6sztokéli az
embert. — Hogy Isten 1étérol lehet vitatkozni, nem azt jelenti, mintha léte bizonytalan volna, hanem
hogy oly nagy igazsag, mellyel az emberi értelem alig bir megbirkdzni. ,,Léted vilagit, mint az €g6
nap, de szemiink bele nem tekinthet” (Berzsenyi). Aki sok bizonyitékot akar kételyei lecsillapitasara,
az annak a jele, hogy nagyon gydnge felfogasu. Hiszen: Istenbizonyiték oly sok van, amilyen sokrétii
és valtozatos a vilag. ,,Coeli enarrant gloriam Dei”. Eg és fold, magassag és mélység, fii, fa, viragszal,
allat és ember mind, mind Istenrdl beszélnek. Vajon nem az-e a baj inkabb, hogy kevesen vannak,
akiknek jo fiiliikk és szemiik van?... A fogékony lelket egy bizonyiték is teljesen betolti Isten 1étének
folségével. — ,,Csak azt hiszem, amit latok!” Mily tytikperspektiva. Eszre kell egyszer s mindenkorra
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mindenkinek vennie, hogy minél magasabb rendli valami, annal inkabb lathatatlan, illetve foghatatlan.
Elektromossag, magnesség, foldi vonzoero, éterhullamok, 1€lek, igazsag, eszmény, szeretet: senki nem
foghatja kézbe, szemmel sem lathatja, de erejiiket, hatasukat, fellépésiiket barki megtapasztalhatja. Is-
tent nem lehet szemmel latni, de meg lehet tapasztalni, érezni, fel lehet fogni végtelen Erejét és Folsé-
gét, melynek révén mindennek fenntartdja és sarkpontja.

Targyalas két £6 érvrol szol.

1. Isten az 6rok Sarkpontja (corda) — a fizikai vilagunknak. Foldiink kering a nap koriil, na-
punk is kering (a csillagaszat legijabb megallapitasai szerint) naprendszeriink még ,,ismeretlen” ko-
zéppontja koriil. De a tobbi naprendszer (Androméda, Orion kod), melyeket spiralis halvany foltoknak
¢szlel a legerdsebb taveso is, szintén keringenek egy még ,,ismeretlen” er6kozpont koriil. Az atomok
vilagaban, mely miniatiir naprendszer, a negativ toltésti elektronok keringenek — mint kéztudomast —
a pozitiv toltésli atommag koriil, és — a leglijabb kutatasok eredménye! — ennek is megvan a lathatatlan
kozéppontja, mely koriil az atommag is — aranylag! — szédit6 tavolsagban kering. ime az ,,istentaga-
das” természettudomanya (rék modra bar), de egyre inkabb kozeledik az Isten hit tudomanyos fogalma
felé. — Ez a modern természettudomany bizonysaga az 6rok Sarkpont tekintetében a mai ember szama-
ra, mely ezt a problémat — most mar latjuk — gégjében és a természettudomany elsd sikereitél megba-
bonazva kitalalta. Hisz nem ¢lt oly nép a torténelem folyaman, de nem talalunk ma sem a f6ldi kere-
ken olyan népet a tiizfoldi indianoktol, a Becsuan fennsik pigmeusain keresztiil Eszak Kamcsatka esz-
kimojaig, melynek lelkében ne élne az Istenarc tisztultabb vagy homalyosabb képe. Ennek kidolgoza-
sa minden ember sajat feladata. A festék anyagot a vilag palettajarol kell kolesonoznie.

2. Isten az 6rok Sarkpontja — lelki viligunknak. Obenne gyokereznek az erkélesi vilag alapjai.
Igazsagra, josagra csak akkor lehet torekedni, ha van egy legf6bb norma, mintakép, melyhez igazod-
hatunk. Ertelmiink, akarati képességiink is Orea utal. A vilagban van rend, torvény. Ha értelmiink ezt
felismeri, jol lehet nem 6 hozta létre értelmiinket, akkor annak az Ertelemnek, mely azt létrehozta,
legalabb olyan okosnak kellett lennie, mint amilyen értelmes az ember. Ezt konnyl elismernie az em-
bernek, mindenkinek ha azonban tovabb gondolkodik, ra fog jonni, hogy abszolut, vagyis korlatlan és
veégteleniil 6nallé Szellemnek kellett lennie annak, aki ezt a vilaigmindenséget elgondolta és foleg létre
is tudta hozni. Ego Deus et non mutatur.

Bef.: Volt id6 — nem is olyan régen-, amikor az ember azt hitte, hogy maga is végso értelmét és
magyarazatat tudja adni a vilagnak. Pedig minden jelenség, lény csupa titok, melyet csak feliiletes
szemlélet vesz magatol értetddonek. A vilag részleteiben magyarazatra szorul, igy egészében is. Isten
létének allitdsa, mint mindenek legvégsé magyarazata, nem az értelem mankoja vagy zsakutcéja, ha-
nem a biztos, megingathatatlan sarkpont, melyen minden megall az alland6 valtozasok ing6 hullamain,
az a szilard kampo, melyre érveink flizérét, lancat folerdsithetjiik, az a napfény, melyben minden lat-
hatova valik, mely nélkiil végeredményben sotétségben tapogatdozunk. — Hogy Isten van, ime erre ér-
telmiinkkel is rea tudunk nyitni, de ezen tul hittel kell azt atkarolni, hogy valdban egész é€letiink sark-
pontjava valjék, hogy megépiilhessen az az aranyhid Isten és ember kozott, melyet vallasnak hivunk és
amely hidon a mi legfébb vezériink az: Ur Jézus Krisztus.

3. beszéd: Az 6rok Sarkpont — masodik érve: esetlegesség

Bev.: Oh, boldog gyermekkor!, mikor minden kétkedés és fenntartas nélkiil hittiik, tudtuk és ter-
mészetesnek vettiik, hogy van Isten. Es nyugodtak, biztosak voltunk. — De vajon ki nem tapasztalta,
hogy ez a tudas, meggy6zddés és hit satnyul annyira, hogy megmarad ugyan ez a most mar szokassa
valt ,,tudas”, de negativ eldjellel beszEéliink Rola, halljuk emlegetve nevét, és megszlntiink tevoleges,
pozitiv modon allast foglalni Vele szemben; kihtiltiink. Mi ez? Az egykori tliz kialudt: lelkesedésiink
lelohadt azzal szemben, Akit legnagyobb kincsiinknek éreztiink. Nem csodalni vald tehat, ha felébred
a kérdés: van-e hat Isten?! Létezik-e az a Valaki, akiben, mint 6rok sarkpontban teljes nyugalmunkat
birjuk? Azaz: elérkezik szamunkra is Kodolanyi Julidnuszanak az az ideje, amikor gyermekkori fo-
galmait, gyerek-ésszel megszerzett tudasat revizio ala veszi és elhatdrozza: ,,Magam megyek oda, ma-
gam kezével tapasztalom, fiilével hallom, orraval szimatolom meg a csudakat”. — Igy latja helyesnek
az egészséges jellem is: ontevékeny munkaval, az igazsag utani olthatatlan szomjjal megtalalni €s Gjra
birni az Igazsagot! Ne féljlink ett6l: ha egy vadember megszint fabol késziilt istenének hinni, ez nem
annyit jelent, hogy nincs Isten, hanem csak annyit, hogy Isten nem fabdl van (Tolsztoj)... — Hogyan
keressiik az Istent, vagy hogyan kotozziik magunkat Hozza szorosabban, ha Benne val6 hitiink meg-
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gyengiil? Vezetd szempontunk legyen ez az élményiink, melyet igy foglalhatunk 6ssze: volt Isten-
hitem — most nincs; van Isten-hitem — esetleg elveszitem. Ez a tapasztalati tény kifejezi azt az igazsa-
got, amit a poganyok és az elvallastalanodott népek torténete is bizonyit: ha az Istenben val6 hit kihtil-
het az egyesek és nemzetek lelkébdl, minden, ami a vilagon van, mulandod, esé¢keny, esetleges, tehat
nem valtozhatatlan, 6rok és maradando. — Mindezt belathatjuk, ha raeszméliink az emberiség torté-
nelmén szakadatlanul végighuz6do erdfeszitéseire, melyekkel az egyes ember €s nemzetek a mulando-
sagot, a dolgok valtozékonysagat, egyszoval: az esetlegességet le akartak gydzni. Ez a torekvés nem
tudott sohasem megbékélni, féleg az dkorban nem, az elmulassal, a halallal mint az élet, a teremtett
valosag esetlegességének megtestesitdjével. Minél inkabb csak e vilagi, a foldi élet van az érdeklddés
kozéppontjaban, annal nagyobb szabasuak ezek az eréfeszitések: halottak bebalzsamozasa, piramisok,
mauzoleumok, irodalmi alkotasokban tovabb élni akaras (,,Exegi monumentum aere perennius...”)...
mind, mind azt mutatja: az elmulas, valtozékonysag, esetlegesség, ami ma van, holnap nincs, nem a
legnagyobb ur a f6ldon, nem ez a végso és els6 kérdés, aminek birtokaban megnyugodhat a kérdezo,
vizsgalddo ember. Nem is lehet ez az ember sarkpontja, hisz harcol ellene minden erejébdl. Az em-
bernek nem kell a miilandosag, az ember nem éri be az esetleges dolgok birtokladsaval. — Honnan tud-
juk ezt? Csak szét kell nézni a vilagban és megfigyelni: minek a birtokdban érzik az emberek boldog-
nak magukat ugy, hogy azt mondjak: ,,Nos, most semmi egyébre nem vagyom, mindenem megvan ¢€s
nem szorulok senkire, mert semminek és senkinek nem érzem a hianyat!”? Es ekkor ezt tapasztaljuk:
vannak, akik elmondhatjak az 6szovetségi Bolccsel: ,,Nagy dolgokat alkottam: palotakat épitettem
magamnak és széléket iiltettem. .. Eziistot és aranyat gyiijtottem magamnak... Es feliilmaltam gazdag-
saggal minden el6domet... Rajottem arra, hogy az is csak hiusag” (Préd. 2,4; 8; 9 és 15); sokan a hata-
lomtol, a tarsadalomban valo tekintélytdl (,,beérkezett”), karriertdl varjak a teljességet, tokéletességet.
Pedig ez is szélkergetés (Préd. 2,4). A szemiink elott lejatszodo torténelmi események a legtanulsago-
sabb példakkal szolgalhatnak: milyen esetleges az ember és a nemzetek kezében 1évo hatalom és ve-
zérszerep. — Ha tehat mindez nem kell az embernek, ha nem éri be az e vilagban megszerezhetd, de
mégiscsak foghato ¢és legalabb ideig-oraig kielégitd esetlegességekkel, remélheti-e, hogy ratalal vala-
mi masra, tokéletesebbre?! Mire kell ratalalnia? Egyszer(i a felelet: arra, ami nem ez, ami mindennek
allitasa. De vajon van-e ilyesmi? S nem pusztan csak iires, soha ki nem elégiilo vagy ez a sovargas? —
Mar az a tény, hogy radébben az ember az esetlegesség tudatara, Gjabb 0sztonzést ad szamara a tovab-
bi keresésre. Mi modon keres most mar tovabb az ember?

1. Megfigyel. S a megfigyelés eredményeképp ilyen kérdések merednek eléje: ,,Ki hasitott csator-
nat a stiri zapornak és utat a csattogé villamnak... Egyiitt tudnad-e tartani a Fiastytk ragyogo csillaga-
it?...” (JOb 38,25 és 31)...

2. Kovetkeztetést von le: a vilagban tapasztalhaté mindeme valtozatossag, szépség, erd, fenség és
csodalatramélto jelenség, ami az embertdl fiiggetleniil van, kifejezésre juttatja a harmoénia, a szerves
egymasrautaltsag és egymastol valo fiiggés torvényét. A lathato vilagban minden valami lathatatlan
szallal egybefonodik: az egyiknek léte feltételezi a masikét: ha az egyiknek tulajdonitok valamit, meg-
alapozottsagat egy masikban taldlom; ha az egyik létre jon, a masikat 1étrehozonak mondom stb. Azaz:
semmire a lathat6 vilagon nem mondhatom: ez semmiképp sem fiigg mas valakitol, ez nem esetleges,
ez nem szorult és nem is fog semmire raszorulni. Hanem mindegyikrél mit mondhatok? Azt, amit ki-
olvashatok beldle!: minden, ami van, valamiképpen vestigium, nyom, ami utal egy elézore. S ezt az
utalast mindenki észreveszi, aki néz: az egyszeri arabtol kezdve, aki a tevenyombdl kdvetkeztet a te-
vére, a természettudosig, aki a fizikai torvényekbdl térvényhozora kovetkeztet. Mindenki rajon: min-
den egy nalanal tokéletesebbre, kivalobbra utal: ,,A harsfa nemcsak illat, hanem keménység is, a tolgy
nemcsak lombkoszorti, hanem a fejszével dacold hatalom is, a feny6 nemcsak olaj, de arboc is, az
oroszlan nemcsak puha sz0r, de szaggato fog és karom is...” (Prohaszka).

3. Ezzel feleletet kapunk az igazsagkeres6 ember harmadik tevékenységére: e kovetkeztetésekhez
tartja magat: ,Mert balgdk mindazok az emberek, kikben nincsen Isten ismerete, kik nem tudték a
lathat6 jokbol megismerni azt, aki vagyon, s a miiveket szemlélve nem ismerték fol az alkotot... s a
holdat tartottak vilagot kormanyzo isteneknek a nappal egyiitt!” (Bdlcs. 13,1 és 2)... ,,Mert, ha tudas-
ban annyira vitték, hogy at tudtdk kutatni a vilagot, honnét van, hogy ennek urat nem tudtak elobb
megtalalni?” (Bolcs. 13,9). (Ur!: Omnia in Ipso constant... Col.1).

Bef.: A maga és a vilag esetlegességein keresztiil botladozva jaro, igazsagkereso elme tehat kuta-
tasa gylimolcseképp leborulhat a valtozatlan Valo eldtt ezzel a meggy6zddéses tudassal: ,,Miért 1étez-
nék a tokéletlen és ne 1éteznék a tokéletes?! Miért 1éteznék az, kiben sok van a semmibdl és ne l1étez-
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nék az, kiben a semmib6l semmi sincs?!” (Bossuet)
4. beszéd: Az 6rok Sarkpont — harmadik érve: cél

Bev.: Amikor az ember iranytli nélkiil éjjel utra kényszertiil, s amikor a f6ldi tAmpontok mind bi-
zonytalanokka, itmutatasra képtelenekké valnak, a vandor égre tekint, hogy onnan feliilrdl a sarkcsil-
lag allasabol allapitsa iranyat vandorlasa sikeres célbaéréséhez. A csillagos €j azonban nemcsak igy
mutat utat, hanem azaltal is, hogy a csillagok és bolygok hatalmas aranyaival és bamulatra mélto ren-
dezettségével a végteleniil bolcs Alkotora utal és siirgetve koveteli, hogy ne csak az élettelen csillagok
vilaga, de az eszes ember élete is Istentdl vegyen iranyt: Ot tegye meg mozgasi kozpontjanak, hogy
foldi vandorlasa Istentdl nyerjen értelmet és Istenhez szabja kialakulasat.

Targyalasunkban arr6l lesz sz6, hogy a mennyboltozat oOridsi aranyaival, a maga millio
¢gitestjével bamulatos rendezettséget, torvény- s célszeriiséget arul el.

1. Hatalmas aranyaival lenyligéz. — Az Uranusz 14-szer, a Neptunusz 17-szer, a Szaturnusz 93-
szor, a Jupiter 1279-szer, a Nap pedig 1,300.000-szer nagyobb a Foldnél. De még a Napnal is vannak
nagyobb égitestek. Pl. a Sziriusz 12-szer nagyobb, mint a Nap, pedig ez sem a legnagyobb égitest. —
Az égitestek oriasi tavolsagokban keringenek egymastol. A Hold 384.400 km-re van a Foldtol, a Nap
pedig 149.480.000 km-re. Ez annyit jelent, hogy egy 6ranként 100 km-es sebességgel rohand gyors-
vonatnak 170 évig kellene rohannia egyfolytaban, hogy ezt a tavolsagot megtehesse. De ennél még
sokkal nagyobb tavolsadgok talalhatok a vilaglirben: a Centaurusz alfaja 260-szor 149.480.000 km-re
van toliink. Pedig ez a legkozelebbi allocsillag, mert ,,csak” 4 és 1/3 fényévre van toliink. A Sziriusz
azonban mar 8 és 2, a Wega 36, a Sarkcsillag 40 és !4, a Perszeusz 170, a Tejat 20.000 fényévre van
FoldiinktSl. Es ezeken til még mindig egyre wijabb és tjabb égitestek kovetkeznek, melyek fénye —
noha a fény terjedési sebessége 300.000 km masodpercenként — csak millio évek alatt érhet el hoz-
zank. — Ha a Foldet pontnak képzeljiik, amely egy centiméter keriileti koron mozog, akkor a legkdze-
lebbi allocsillagot, a Centaurusz alfajat majdnem masfél km-re, a Sziriuszt 3 km-re, a Wegat 12 km-re,
a Sarkcsillagot 13 km-re, a Kanopuszt pedig 160 km-re kellene a Foldtdl elképzelni.

2. Sokoldali rendezettséget mutat. — Es ez a gigaszi vilag nem mozdulatlanul ll, hanem 4llando
torvényekhez igazodo, sokféle mozgasban van: a bolygdk nemcsak sajat tengelyiik, hanem kozponti
égitestjiik kortil is forognak, s vele egyiitt egy sarkcsillag fel¢ rohannak iszonyu sebességgel. A Fold a
Nap koriil masodpercenként 30 km-es sebességgel rohan, az Aldebaran 49, a Pollux 53, az Arkturusz
674 km-t tesz meg egy masodperc alatt. — Es a sok égitest nem céltalan dsszevisszasagban kering a vi-
lagtirben, hanem az egyik mozgasa a masikét szabalyozza: a csillagos ég a maga millionyi égitestjével
oriasi rendszert alkot. Olyan, mint egy finom, sok alkotérészbdl allo, pontosan miikodo gépezet. Oly
pontos torvények szerint keringenek a bolygok, hogy az ismertek mozgasabol ki lehet szamitani a még
fel nem fedezettekét. fgy szamitotta ki Leverrier csillagasz — anélkiil, hogy ismerte volna — a Neptun
sulyat és keringési palyajat. A csillagaszok aztan pontosan a Leverrier altal kiszamitott helyen ratalal-
tak a Neptunra. A csillagok vaskdvetkezetességgel alkalmazkodnak forgasi torvényeikhez. Masod-
percnyi pontossaggal eldre ki lehet szamitani, hogy mikor lesz nap- vagy holdfogyatkozas, hogy ebben
vagy abban a pillanatban a vilaglir melyik pontjan jar ez vagy az a bolygd. — A Merkur keringési ideje
pontosan 87.969 nap, a Vénuszé 224.70, a Foldé pedig 365.256 nap. — Ekkora rendszer és ily sokolda-
la toérvényszeriiség azonban elégséges okot kovetel. Ez a pompas, ezernyi torvényhez alkalmazkodo
,»kozmosz” nem lehet véletlen miive, hanem egy eszes, végteleniil bolcs alkotora utal. Az ember esze
kovetelésének tesz eleget, hogy ha valahol jol megépitett hazat lat, amelyben a hasznossag, egészség,
kényelem és csinossag szempontjai egyforman érvényesiilnek, vagy ha bamulatos leleményességgel
Osszeallitott gépezetet 1at, ahol egyik rész munkéja a masikat pontos torvényszertiséggel szabalyozza,
akkor ezeket nem a véletlen, hanem eszes, nagy 1atokori ember alkotasainak tekinti. Ugyanaz az eszes
természet koveteli, hogy a vilagmindenség hatalmas gépezetét is eszes alkoté miivének tekintsiik. — A
nagy Newton egyszer a csillagos égnek igen tligyesen elkészitett modelljét szemlélte, mikor egy isten-
tagado jott oda és csodalkozva kérdezte, hogy ki készitette az égboltozatnak azt a kicsinyitett masat?
Newton ranézett és lakonikus rovidséggel csak ennyit mondott: ,,Senki”. — Es ha mar az egyszerti mo-
dell vasszigorusaggal eszes alkotot kovetel, mennyivel inkabb a csodalatos, millio tagbol allo, fensé-
ges 1ény bolcsességétdl és akaratatol fiiggd vilagmindenség. Ertheté Newton kijelentése: ,,Az a gyo-
nyorl kotelék, mely az égitesteket egymashoz flizi, csak egy mindennél értelmesebb €s hatalmasabb
lény bolcsességétol és akaratatol szarmazhatik. Ez az Egy kormanyoz mindent, nem mint a vilag lelke,
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hanem mint a mindenség ura. S uralma miatt Urnak, Istennek, Mindenhatonak nevezziik” (,,Principia
philosophiae naturalis mathematica” c. miivében).

Bef.: A f6ld tanacstalan éjszakai vandora a csillagok fényétdl kap eligazodast nemcsak evilagi, ha-
nem Orok célpontok felé is. Mert a Sarkcsillag nemcsak az északi iranyt jelzi csodalatos pontossaggal,
hanem a csillagvilag egytttal lenyligdz6 bizonyitoerével a végtelentil bolcs teremtd Isten 1étét is hirde-
ti, amint azt oly szépen ecseteli a zsoltaros: ,,Isten dicsdségét beszélik az egek, és keze miivét hirdeti
az égbolt. Ezt harsogja az egyik nap a masiknak, erre tanitja az egyik éj a masikat, nem hanggal, nem
beszéddel, nem hallhat6 igékkel, de az egész foldre elhat szozatuk, s a foldkerekség hataraira szavuk”
(Zsolt. 18,2-3). — Mert ezt a nyelvet, az 6rok térvényekhez vald vaskovetkezetességl alkalmazkodas
nyelvét minden eszes embernek meg kell értenie és szent tisztelettel kell felé fordulnia, Aki nemcsak
mindenek alkotdja, hanem mindenek végso célja is!

(Felhasznalt forrasmunka: Dr.T6th Tihamér: ,,A vallasos ifju” c. konyvének 1-22. old.).

5. beszéd: Az élet sarkpontjainak dinamikaja

Bev.: Kedves Fiaim! Tiizes langbetiikkel {izenetet irt Valaki a sotét égboltozatra, iizenetet a fold
lakoja, az ember szamara s ez iizenetbdl egy mondatot igy olvasunk: a valtozo csillagok k6zott van
egy valtozatlan sarkcsillag, s ez iranyt mutat f6ldi vandoroknak. A sarkcsillag analogidjara mondhat-
juk, hogy mindennek, ami van, ¢, torténik, 6rok valtozatlan sarkcsillaga és iranyitoja: Isten. Az 6rok
Sarkcesillag irdnyulasat azonban nem ismerheti fel az 6sszes €16 valo. Fontoljatok csak meg: nem cso-
dalatos-e, hogy az allat lefelé, a fold fel¢ szegzett fejjel és tekintettel jarja végig életpalyajat? Mintha
jelezné testi alkata, hogy nincs jussa az égi iizenethez: a sarkcsillag nem iizen neki semmit. Es jarja
¢letpalyajat az ember is, szalegyenes biiszke tartassal, a felfelé¢ iveld tekintetével, s iranyt mutat a
sarkcsillag. Miféle irdanyt mutat? Hova, merre vezet?

1. Iranyt mutat f6ldi utakon. — Az 6rok Sarkesillag eligazit minket el6szor is a foldi élet utjain.
Hogyan? — kérded. Okvetleniil sziikséges, hogy itt ezen a f6ldon olyan tavoli fényesség igazitson el
benniinket? Nos, emlékezz¢l csak vissza olvasmanyaidra: a sotét éjszaka eltévedt utasai, a viharos ten-
ger hajosai honnan tajékozodtak volna, ha a szétoszlott felhdk mogiil el6 nem ragyog a sarkcsillag!?
Az embert foldi utakon az €g menti meg az eltévedéstdl. — Kedves Fiaim! A ti életetek mindennapi t-
jain is el lehet tévedni. S tudjatok ki nem téved el? Aki vagyaiban, célkitiizéseiben, tetteiben az drok
Sarkcsillagnak, Istennek itmutatasat koveti. De nézzétek csak, mennyien kovetik a maguk énkényesen
valasztott utjait, kovetkezéleg hanyszor megismétlddik az evangéliumi tékozld fiu sorsa! Gondolok
példaul azokra a tekintélyt nem ismer6 fitikra, kik csak legyintenek sziileik s nevel6ik segitd tamoga-
tasara, intésére, feddésére, onmagukat okosabbnak tartva bolcs felnétteknél. Ezek a fiuk elkallodnak a
téves ton &és Osszetorik jo sziileik reményeit. Pedig az 6rok Sarkcesillag mutatta a biztos iranyt: atyadat
¢s anyadat tiszteld! Lasd azutan az égi iranyitas mas elhanyagoloit: nem egy fi nem veszi komolyan
ezt az iranymutatast: tested nem jatékul adatott; tested Isten szent ajandéka az O szent terveinek valo-
sitasara. Nézd, mily stlyosan eltévednek az 6rok Sarkcsillagnak e megvet6i. — Az élet kiilonbozo és
ellentétes utakat kinal fel. Van gyengeség ¢s van jellemszilardsag. S vajon ki az koztetek , aki a gyen-
geségért lelkesedik és nem az erds jellemért?! Van karomkodas és van térdrehullas Isten szent folsége
elott; s ki az koztetek, aki a karomkodast valasztja inkabb, mint az imadsagot?! Van koételességmulasz-
tas s minden alol kibuvas, és van kovetkezetes kotelességtudas; s kérdem: ki az koztetek, aki maga-
nyos oraiban lelkiismeretlen szamité kételességmulasztonak almodja meg dnmagat és nem életfelada-
tat minden koriilmények kozt teljesito férfiunak?! — Itt nincs tobbé kétség a f61don afeldl, hogy milyen
iranyadast kdvessiink, mert amely utat Isten vilagossaga ragyogja be, azon el nem tévediink. ,,Aki en-
gem kovet, nem jar sététben.” (Jn 8,12) — mondja az Ur Jézus: — Mi tudjuk, hogy életiinknek itt a fol-
don az 6rok Sarkcsillaghoz kell igazodnia!

2. Iranyt mutat az 6rok élet felé. — Feltekintve a csillagos égre, az Ur Isten langbetiis kezeiraséra,
nemcsak azt olvassuk le onnan, hogy van iranyt ad6 Sarkcsillag, hanem masik tizenetként megfogha-
tatlan vagy kél a lelkiinkben ismeretlen messzeségek felé. Ujra emlitem azt a megfigyelést, hogy az al-
lat foldre szegzett tekintettel jarta utjait: mintha ez jele volna annak is, hogy rendeltetése csak erre a
foldre szol. Az égre tekintd ember pedig foldi terekre nyer eligazitast, de tovabbiakat is kap: az ember
fel¢ a Sarkcsillag a magassagok hivo szavaval szol s biztatd igérettel hivja ennél a foldinél magasabb
rendll elhivatottsag felé. Egészen nyilvanvaldan azt lizenik a magassagok: ember! Foldi utaid végén a
,»halal” nem jelenti egyszersmind életed végét is! Barmilyen valtozatos is a mai élet, emberi szivek
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legmélyén nem ennek a vilagnak larméja zsong, hanem az 6rok Sarkcsillag hivasanak visszhangja:
erdteljes, orokké nyugtalanité vagy a jelenleginél tokéletesebb allapot utan, vagy felemelkedni: ad
astra! — Talan ti még nem tudjatok kielemezni lelketekbdl ennek a visszhangnak, ennek a vagynak
stirgetd szavat. Valamit mégis megérthettek beldle, ha felfigyeltek arra a jelenségre, hogy senki sem
akar tokéletlen lenni, senki sem akar gyenge tanulo, rossz futballista stb. lenni, ellenkez6leg, mindenki
a legkivalobb tulajdonsagokra torekszik. Es amire ra akarok mutatni: hogy ebben a torekvésben a t6-
kéletesség és kiteljesiilés utan soha sincs beérkezés, végallomas a foldon. Erje el bar legmerészebb
celkitlizését az ember, maris elhagyja ajkat a szo: tovabb! Az embert a f6ldon semmivel sem lehet ki-
elégiteni; az embernek itt a foldon minden kevés. Ime, ez az a visszhang, kedves Fiaim, mely a magas-
sagok feldl érkezve megszolal lelkiink mélyén, ez az a vagy, mely pihenést nem enged, mely késztet
mindig tokéletesebbre torekedni, s ez a vagy pihenést nem enged — ismétlem-, s nem mas, mint vagy
az Isten utan, az 6rok Sarkcsillag utan. — A ti foldi sorsotok attol fiigg, hogy megértitek és kovetitek-e
a magassagok hivo szavat.

Bef: Néhany szentbeszédben megértettétek, hogy az egész vilagmindenség Sarkesillaga az Ur Is-
ten. Megértettétek, hogy nem mi vagyunk a kdzéppont, nem mi kicsiny emberek. A mi életlink folyasa
csak egy csillagnak palyaja, a csillag maga pedig ttban kell, hogy legyen az 6rok Sarkesillag, az 6rok
haza felé. Van olyan szerencsétlen csillag, amelyik beleszédiil az 6rok sotétségbe s ott drokké mardos-
sa — kinozza 6t a vad: pedig én csillagnak sziilettem...! De azutan: van olyan is, amelyik azt mondja,
hogy az 6rok Sarkpont nem mese. Es el is érkezik oda, ahol a csillagpalya célba ér, hol megsziinik a
tortetés, beteljesiil az ¢élet kergetd vagya s orokre megpihen a Sarkcsillag mindent teljesitd fényében.
Amen.

2. Az Isten-fogalom megalkotasa

Isten létének megismerése utan annak helyes fogalmat kell megéallapitani. E fogalom akkor lesz
helyes, ha Istent a) Onmagaban, b) a vilaghoz és c) hozzank valé viszonyaban toreksziink megis-
merni. — (Marczell dr.: ,,Katolikus hittan™).

a) Isten Onmagaban. — Itt is a vilagban tapasztalhat6 két ténybél indulunk ki: o) a vilag van, B) a
vilag célszerii.

a. A vildg okok sorozata, vagyis minden az elé6z6bél valé. Ezzel kapcsolatos, hogy Isten Onma-
gatol valo. A vilagban minden szépség, tokéletesség részleges, ezzel egyiitt jar, hogy Isten legtokéle-
tesebb. A vilag id6ben lett, tehat kezdete van, ezzel egyiitt jar, hogy az Isten 6rokkévalé.

B. A vilag célszerli, ezzel egyiitt jar, hogy Isten eszes ¢és szabad Iény. Eszes azért, mert célokat
gondol ki, szabad azért, mert ezt a mostanit valésitotta meg a szamtalan lehetéség koziil. Amde min-
den tokéletesség foglalatja nem lehet véges, Isten tehat végtelen. A végtelen pedig csak egy lehet,
mert tobb végtelen korlatozna egymast. Az egységgel a belsé egység, az egyszeriiség is jar, mert el-
lenkez6 esetben az egész és rész oszthatosagat, az esetlegesség bélyegét hordand magéan. De lehet-e
egy ilyen Iény anyagi? Anyagi semmi esetre, tehat Isten szellemi.

b) Isten a vilaghoz val6 viszonyaban. — Minden, ami a vilagon van, a fiiggés és esetlegesség bé-
lyegét viseli. Minden kiutal 6nmagabdl s alapjat a Végtelenben, az Istenben birja. Ebbdl az kovetke-
zik, hogy Isten a vilag teremtéje. De a vilag fennmaradasa szintén az Istentdl fiigg, mert a véges vilag
egész léte a Végtelenben gyokeredzik; ezért az Isten a vilag fenntartéja. Mivel azonban a vilag min-
den porcikaja egészen az Istenen épiil, ezért Isten mindeniitt jelenlevé. De végiil, mivel nélkiile sem-
mi sem torténhetik, hisz mint miik6dd végsé ok mindeniitt szerepel, azért az Isten mindenttudé.

c) Az Isten az emberhez val6 viszonyaban. — Az ember a f6ldi Iények legjelesebbike. Ezen kiva-
l6sagat annak kdszonheti, hogy a vilag targyaival szemben alanyisaggal rendelkezik. Nem vele tor-
ténik valami, de 6 cselekszik. — En — mondja mindig a cselekv® ember. Mondhatja ezt. Ez a személyi-
ség ténye. Ha a teremtmény ilyen, a Teremto sem lehet kisebb, s6t Benne a személyiség, az 6nren-
delkezés abszolut formaban jelentkezik. Igy tehat Isten a legtokéletesebb Személy.

a.. Amde mar itt a foldon is észleljiik, hogy a személyeknek egyméashoz valo helyes viszonya igy
fejezheto ki: segiteni egymast a célok elérésében. Isten szintén ilyen személyes viszonyban van az
emberrel és segiti 0t a természetes és természetfeletti céljanak elérésében. Isten tehat gondviseldje az
embernek.

B. Az embert mint személyiséget tekintve, észleljiik, hogy vannak benne bizonyos erkélcsi érziile-
tek. Mindenben keresi a jét és kertili a rosszat, mindenkinek meg akarja adni a magaét. Sét, ha ellene
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cselekszik ezen lelki készségének, akkor lelkifurdalasok figyelmeztetik helytelen cselekvésére. Epp ez
teszi lehetévé, hogy az ember erkélesi lény legyen. Amde ezen erkélesi torekvés csak tigy magyaraz-
hato, ha feltessziik, hogy Isten a teremtésben akarja a jo és rossz kozti kiilonbséget s akarja, hogy
mindenki végérvényesen a jo felé torekedjék. Vagyis Isten szent. De ha Isten akarja a rossz ¢s jo kii-
1onbségét s akarja a jonak érvényét, akkor természetesen megjutalmazza a jot €s megbiinteti a rosszat.
Ez pedig azt jelenti, hogy Isten az emberrel szemben igazsagos.

Ime, igy alakul ki az a helyes Isten-fogalom, melyet a Katekizmus e két meghatarozasba foglal:
»Isten dnmagatol vald, legtokéletesebb szellemi lény, mennynek és foldnek ura” és ,Isten az
egész vilagnak ura és a mi mennyei Atyank”. Az els6 Istent inkabb 6nmagaban allitja elénk, a ma-
sodik inkabb a vilaghoz és hozzink valé viszonyaban.

d) Ha ilyen modon allitjuk elénk Istent, eloszlanak nehézségeink s elmosodnak gyerekes képzete-
ink. Ilyen nehézségeink volnanak:

o. Az Isten mindeniitt jelen van. Hogy volna az lehetséges, mikor a tapasztalat szerint valaki egy
idoben csak egy helyen lehet? — Ha az Isten anyag, ugy e tétel lehetetlenség, 4mde a mindent atjaro
végtelen szellem jelenléte nem iitkozik nehézségbe. SzEp analogiat adnak erre az elvont igazsagok,
melyek hasonloképpen mindeniitt jelen vannak. P1. 2x2=4.

B. Az Isten mindent tud. Az emberi tapasztalat itt is ellenkez6t mond. — Azonban e tétel sem gy
értelmezendd, hogy Isten valamely eszk6z (pl. szem) révén észlel, hanem gy, hogy mivel végelem-
zésben Isten minden létnek és eseménynek gyokere, tehat Benne és Vele van ¢és torténik minden, még-
pedig nemcsak a jelen, de a mult és jovo is.

v. Az Isten oriil, haragszik, beszél stb.? Hisz ezek teljesen emberi cselekvések, sot egyik-masik a
Végtelenhez méltatlan... Ezen fogalmakat nem szabad teljes tartalmukkal atvinni az Istenre, csupan
annyit, amennyit vele az Istenr6l mondani akarunk. Az 6romben és haragban az embernél érziilet sze-
repel, s6t a harag fogalmahoz tartozik a szigor, tovabba néha-néha belegondoljuk a hangos ¢és durvan
fenyegetd beszédet is. Az Istennél csupan odafordulast és elfordulast fejez ki az 6rom ¢s harag. Az
Isten oriil a jo cselekedetnek és haragszik a rosszra. Az egyik azt jelenti, hogy Isten kegyelmével oda-
fordul a johoz, a masik pedig azt, hogy Isten elfordul egész lényével a rossztol. — Isten beszél. Ez sem
ugy értelmezendd, hogy nyelv, szdj, hang segélyével szol, hanem tigy, hogy Isten kozli Magat. Mivel
pedig az odafordulast, az elfordulast, a gondolatkdzlést igy fejezziik ki: az ember oriil, haragszik, be-
sz¢€l, azért per analogiam ezen kifejezéseinket Istenre is atvissziik. Ezen szempontok szerint itélenddk
meg a Szentirasnak ama részei, melyek az Isten haragvo, 6rvendez6 abrazatardl stb. szolnak.

De marmost miért abrazoljak Istent ember formaban? A rovid felelet igy hangzik: csupan az
érzekités szempontjabol. Az ember természetéhez tartozik ugyanis, hogy minden ismeretét az érzék-
szervek révén szerezze s ismereteinek elseje is az érzéki kép. S6t még elvont fogalmait is szereti érzé-
ki forméaba onteni. gy a szépség fogalmat mindig valamiféle valédi szép targyban gondolja el. Es az
Istent hogy gondolja el? Az ember Isten képmasa, s mivel a képmas kozeliti meg leginkabb az erede-
tit, azért emberi formaval probaljadk megkdzeliteni a Végtelent. Nagyon természetes, hogy azon hason-
latossag, mely Isten s ember kozt fennall, nem a kiilso, testi formara értendd, hanem az értelmi és
akarati miikodésre. Mivel pedig ezen szellemi hasonlatossdg magaban meg nem rajzolhato, azért azt
a format valasztja az ész, amelyben az értelmi €s akarati hasonlatossag megvan; s ez az emberi alak.

Annyi tény, hogy minden egyes Istent abrazold kép ala oda lehetne irni, de mindenesetre oda kell
gondolni e korrektivumot: ,,ez csupan emberies érzékitése az érzékithetetlennek...”

3. Az Isten belsé élete. A Szentharomsag.

Isten egy egyszerii személyiség. Ambar az egységet a Szentiras is allandéan hangsilyozza, mégis
az Istenségrol mint haromsagrol is beszél. Krisztus ugyanis egy alkalommal Ggy sz6l: ,,Menjetek tehat,
tegyetek tanitvanyomma minden népet, kereszteljétek meg Oket az Atya és Fiu és Szentlélek nevé-
ben...” (Mt 28,19). Majd kés6bb a Szentiras a harom személyrol egyenként kiilon mint Istenrdl tesz
emlitést.

Az Atyarol igy szol: ,,Az 6rok élet az, hogy ismerjenek téged, egyediil igaz Istent...” (Jn 17,3).

A Fiurol ezt mondja: ,,Kezdetben volt az Ige, és az Ige Istennél volt, és Isten volt az Ige” (Jn 1,1).

A Szentlélekrol igy nyilatkozik: ,,Ananias, hogyan csabithatta el szivedet a satan, hogy be akarod
csapni a Szentlelket...” (Ap.Csel. 5,3). ,,Nem embereknek hazudtal, hanem Istennek” (Ap.Csel. 5.,4).

A Szentiras ezen nyilatkozatai hatarozottan egy Istenrdl, de amellett kiilon Atya, Fita és Szentlélek
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Istenrdl beszélnek. Az Anyaszentegyhaz, mint Krisztus tanitasanak €16 1épviseldje, a multban és jelen-
ben allandodan tanitotta a hittételt, s épp azért, mert teljes valdjaban fel nem foghatjuk, azért Szentha-
romsag titkanak nevezte.

Mivel maga a Szenthdromsag ténye egészen nyiltan kivilaglik a Szentirasbol, viszont a tény mi-
kéntje érthetetlennek latszik, azért a kutatd észnek allandé munkat adott, hogy e hittitok mibenlétét
valamiképpen kozelitse. — A kutatasok eredményeként leszogezhetjiik a kovetkezoket:

a) E hittétel nem ellenkezik az ésszel. A Szentharomsag ugyanis az egy Istent valamiképpen ha-
romsagnak is mondja. Ez azonban nem annyit jelent, hogy 1=3, de annyit, hogy az Istenség mint egy-
ség, harom ontudatban, személyben ¢l.

b) A Szentharomsag homalyosan bar, de analogidkkal megkozelithetd. A f61don sok dolgot latunk,
melyhez hozzatartozik a harmassag fogalma. Pl. mindennek van kezdete, folytatasa, vége. A térnek
harmas dimenzidja van, szélesség, hosszusag, magassag. Stb. SOt egységeket is talalunk, melyek te-
vékenységiikben harmasak. Pl. a parazs vilagit, gyujt és éget. Szt. Agoston mélyebb alapokat keresett,
midoén a Szentharomsag titkat probalta megvilagitani. Az embert véve alapul, igy okoskodott:

Esse = Lét = Atya Isten

Nosse = Ismeret = Fiu Isten

Velle = Akarat = Szentlélek Isten

Eme értelmezés feltételezi azt a gondolatot, hogy a Végtelenben az ismeret ¢s szeretet kiilon
személy.

Nagyon természetes, hogy mindezen okoskodas csak gyenge kisérlet arra, hogy a Végtelen belso
¢letét megkozelitsik. De annyi ezen kisérletekbdl is nyilvanvalonak latszik, hogy a Szentharomsag
azon nagy ténynek pregnans allitasa, hogy a Iét alapja a viszonylagossag. Még Isten sem elszigetelt,
hanem 6nmagaban €16, 6nmagaval viszonyban levo egység.

E hittétel eme kutatasok utan is titok marad az ész el6tt, mert hisz véges ésszel a Végtelen bensd
életét megérteni sohasem tudjuk. Oly titok marad, melyet a kinyilatkoztatas kdzol, az emberi ész nagy
megfesziilésekkel megkozelit, de soha teljesen meg nem ért és ki nem merit.

4. Az Isten kifelé valo tevékenysége

Van Isten, tehat O az abszolut kezdet. Téle fiigg minden eredetben, fennmaradasban, kifejlédés-
ben. A kezdet gondolata minden vildgmagyarazatban megtalalhat6. Az egyikben az ontudatlan valo
(nevezhet6 6rok anyagnak is), a kereszténységben ontudatos, személyes Isten. A Szentiras gyonyo-
riien fejezi ezt ki, midon igy szol: ,,Kezdetben volt az Ige, és az Ige Istennél volt, és Isten volt az Ige”
(Jn 1,1). Majd igy folytatja: ,,Minden 0 altala lett, és nélkiile semmi sem lett, ami lett” (Jn 1,3). E két
szoveg alapjaban annak a gondolatnak kifejezése, hogy az abszolit kezdet az Isten s hogy az egész lét
a Végtelenben, a személyes Istenben birja alapjat. El6ttiink all a tapasztalati vilag, a f6ld az egész vi-
lagegyetemmel, az ember értelmi, akarati erdivel s mindez nem fliggetlen, véletlen alakulas, de a sze-
mélyes Isten miive.

A létez6 vilag 6rok problémaja volt az embernek, mégpedig két szempontbol: honnan az dntudat-
lan és Ontudatos 1ét? és: van-e egyaltalaban értelme, célja az életnek? Egyszoval: honnan?, illetve: ho-
va? Ordk problémaék, melyek feleletet siirgettek.

Ha az 6rok anyag elméletével probalkoztak, akkor érthetetlen maradt alapjaban a vildg meghataro-
zott, véges volta, de kiilonosen sotét maradt az emberre nézve az életcél kérdése. Hova és miért? Erre
a nehéz kérdésre nem tudott felelni a poganysag, és azért sotét, értelmetlen rejtély maradt eldtte az
emberi élet.

Amde a keresztény gondolat mas szint koleséndz a vilagnak. Létét alapjaban a személyes Istenre
vezeti vissza, Ki teremtd erejével létesiti, fenntartd erejével fenntartja, szeretetével gondozza. E gon-
dolat szerint érthetd lesz a véges vilag eredete (a véges — Végtelentol), fellelhetd az egész vilag célja.
Es ez utobbi rendkiviil fontos! Hisz a céltalansag érzete a legleverébb, mert értelmetlennek és ered-
ménytelennek mond minden torténést, de kiilondsen az emberét, ki minden munkajaban célokat keres
s azoknak végérvényére ahitozik.

Bar mindenki el6tt kivanatos az élet ilyetén magyarazata, mégis sokaknak idegeniil hangzik a te-
remtés gondolata. Hogyan lehetséges a teremtés? Erre a kérdésre nincs mas felelet, mint ez: van 1ét,
tehat kell alapjanak lenni az egésznek. Semmibdl semmi sem lehet. S ha az 6rok anyag véges mivolta
miatt nem lehet magyarazat, akkor a Végtelenben talalhato fel a kielégito felelet. A teremtés valdjaban
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azt mondja: a létnek személyes alapja és elérendé célja van. Maga a mdd itt is ismeretlen, de némi
analogiaval megkozelithetd. Az ember maganak fogalmaival vilagokat teremthet (arany hegyek); igaz
ugyan, hogy ezek csupan fogalmi vilagok s igy csak lehetdségek, de hisz az ember potencialis helyze-
te csak ezt teszi lehetové, amde; a Végtelennek, a ,,purus actus”-nak kifelé valo miikodése valosag, a
1ét.

Marmost a teremtést véve a 1étezd vilag alapjaul, a kinyilatkoztatas alapjan a teremtmények harom
fajarol beszélhetiink: a) az anyagi vilagrol, b) a szellemi vilagrol és c) az emberr6l.

a) Az anyagi vilag teremtése. — A Szentiras a Genezis els6 lapjan irja le a vilag teremtését. Rovid
szavakban foglalja 0ssze az Osszes 1ények teremtésének egymasutanjat. Hat naprol szol, mely alatt bi-
zonyos egymasutanban alakult ki a vilag és kiilonosen a fold.

Ez a ko6zlés azonban sem akarhatja formailag lekdtni a teremtés modjat, mert hisz emberi fogal-
makkal szol a Végtelen tettérdl, nem akarhat adni tudomanyos magallapitast sem, mert hisz a Szent-
iras vallaserkolesi mu, tehat célja a vallaserkdlcesi tartalom kozlése. A leiras vallaserkdlcesi tartalma ez:
minden az Istentdl, semmi sincs 6nmagatol. Isten a vilag ura, ki akaratanak erejével mindent 1étesit. Ez
a gondolat tényleg tisztan vallaserkolcsi eszme, mert az Istent mint a mindenség szuverén urat mutatja
be.

A Szentiras szdvege a vilag kifejlodését leirva mindeniitt kiemeli, hogy az Isten kiilon-kiilon te-
remti az élettelen vilagot, majd a ndvényeket, also- és felsérendl allatokat s végiil az embert. A tudo-
many is besz¢l vilagkialakulasrdl (evolicid); az anyag itt az az dsalap, melybdl késébb a ndvényi, alla-
ti és emberi élet kifejlodott. Ezen felfogas alapgondolata az, hogy egységes belsé erdk létesitik a to-
vabbi kialakulast. A fejlddés eme gondolata nincs merev ellentétben az Irds szavaival. A teremtés hat
napja ugyanis évezredeknek is gondolhatd, hiszen a sz6 szoros értelmében még a szoveg szerint sem
lehet naprol emlités (Isten a negyedik napon teremti a napot). De az egységes teremté aktus sem el-
lentét, mert a szoveg eldadasa alapjaban csak a teremtés gondolatat hangstulyozza. S6t nemcsak nem
ellenkezik a vallasi gondolattal, de ellenkezéleg, emeli a teremtd Isten fenségét. ,,.Legyen és fejlodjek
minden” — ez a gondolat szuverén er6 hatalmas kidomboritasa. Az ellentét csupan akkor l1épne fel, ha
az 6sanyagot dnmagatodl valo, sziikségszerii, nem teremtett valosagnak allitanank.

A vilagot illetéleg most mar az a kérdés, mi lehet az anyagi vilag célja? — Istenre vonatkozolag: az
O hatalmanak, dicséségének kinyilvanitisa; mert a végtelen szépség és erd szamunkra csupan a te-
remtményekben észlelhetd. A vildgnak minden egyes adata jobban és jobban tiinteti eld Isten tokéle-
tességét. Kevésbé mutatja az anyag, tokéletesebben az €10, legtokéletesebben a szellemi vilag, a sze-
mélyiségek vilaga, melynek képviseldje itt az ember.

De masrészt az emberre vonatkozolag eszkoz is az anyagi vilag. A foldi élet felfokozasanak esz-
koze, amennyiben modot nyujt a felsébb életet é16 embernek, hogy rejtett erdit kibonthassa. Ambar
anyag, mégis szellemi és erkolcsi célokat szolgal s igy a felsébbrendi ¢élet emeldje. Még karos vonat-
kozasaiban is azt a célt szolgalja (anyagi csapasok), mert midén anyagilag lesujt, szellemileg emel,
ugyanis kicsiségiink tudatara ébreszt és a Végtelenhez vezet.

b) A szellemi vilag teremtése. — Az anyagi vilagot észleljiik, de a kinyilatkoztatas szellemi vilag
1étérdl is beszél. Angyalok és rossz szellemek gyakran fordulnak eld lapjain. Teremtésiikrol kiilon nem
sz6l, de ezen kijelentése: ,,Kezdetben teremté az Isten a mennyet és foldet” (1Moz. 1,1) — a szellemi
vilagot is magaban foglalja.

A szellemvilag 1éte csupan a Szentiras alapjan ismerhet0; ésszel csak annyiban kozelithetjiik meg,
hogy benniik némileg 4thidalva latjuk azt a nagy tirt, mely ember és Isten kdzott van. Az ember test és
l¢élek; az Isten a legtisztabb, végtelen szellem; kozéphelyet foglal tehat koztiik az anyagtol mentes vé-
ges szellemi vilag.

De mi lehet a szellemi vilag célja? Istenre vonatkozolag vilagosnak latszik Isten dicsGségének to-
kéletesebb hirdetése. Ok a legtokéletesebb teremtmények, benniik tiindokol leginkabb a miivész alkoto
ereje. De a kérdés igy is feltehetd: mi a célja és értelme a szellemvilagnak reank vonatkozolag? A kér-
désre csak akkor felelhetiink, ha elsdsorban alapul vessziik azt a tagadhatatlan tényt, hogy minden va-
l6sag a masikkal viszonyban van. Viszonyban 4ll az egyik élettelen a masikkal, az €16 az élével, a
személy a személlyel. Az ¢lettelen természet nyujtja az alapot, melyen az €16 fejlodhet, ez adja tapla-
1€kat, ez biztositja fennmaradasat. De a novényvilag az allatvilagot hordozza. Valamiképpen gy all a
helyzet, hogy az egész teremtés oly bonyolult szerkezet, melyben minden egyes résznek megvan a hi-
vatasa, mely az egész céljat szolgalja. Az ember viszonya azutan még felsobbrendii, mert embertarsa-
val személyes viszonyban él. Az ember megérti, hogy masokra van utalva, masoktol kap segitséget s
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viszont 6 is koteles felebaratjat céljai elérésében segiteni. Ennek a viszonynak az alapja a szeretet,
melyrdl Szt. Pal igy ir: ,,Si charitatem non habuero, nihil sum” (1Kor. 13,2). Ezen kdlcsonds viszo-
nyossagbol senki €s semmi sem vonhatja ki magat. Flammarion mondasa: ,,letépsz egy ro6zsat és meg-
bolygatod az egész vilag rendjét.” Ezen viszonyok azutan lehetnek térbeliek, idébeliek, okbeliek, de
legmagasabb rendl a személyek viszonya: a személyes viszony.

Mivel a szellemi vilag személyekbdl all, azért az ember és a szellemi vilag viszonya személyes vi-
szony lesz. Amde a személyes viszony alapja mindig ez: segiteni, vagy karosan befolyasolni mast a
cél elérésében. Ezen elv alapjan kell a szellemi vilagnak hozzank vald viszonyat is megallapitanunk. A
jo szellemek segitenek a cél elérésében, a rosszak pedig gatoljak azt. A szellemi vilag ismerete vilago-
sabb s céljainkat, azok eszkozeit vilagosabban ismerhetik s lelki befolyasukkal, Istennél vald kdzben-
jéarasukkal segithetnek rajtunk. Nagyon természetes, hogy a szellemi vilag befolyasa nem bir kétdero-
vel, nem pedig azért, mert az ember életében a szabadsag van eldtérbe allitva. Még maga a kettds ira-
nyu befolyas lehetosége is azon €piil, hogy az ember a kiizdelem jegyében all.

A szellemi vilag léte és befolyasa pusztan érzékeink révén nem észlelhetd. Csupan olyan eset alkot
kivételt, midon e titokzatos vilag érzékelhetd formaban jelentkezik. Elvileg nem lehetetlen, hogy az
érzékfeletti érzéki modon is jelentkezzék, azért nem lehetetlen, hogy a szellemi vilag érzéki formaban
jelentkezzék. A Szentirds tobbszor tesz is errdl emlitést (Gabor angyal stb.). Mivel azonban a jelené-
sek nagyon gyakran téves tapasztalatok, vagy pedig tulzott felcsigazott beteges idegrendszerre vezet-
hetnek vissza (hallucinaci6), azért ezen jelenségek megitélésében az Egyhaz alapos kutatasokon alapu-
16 itélete a dontd.

Osszefoglalva az egészet, roviden azt mondhatjuk, hogy a szellemi vilag léte és miikddése nem az
¢észnek, de a hitnek kovetelménye, de mint kovetelményt, az ész megkozelitheti s értelmét fellelheti és
megértheti.

c) Az ember teremtése. — Az ember ugy all a vilagban, mint része, darabja az egésznek. Leg-
alabbis anyagi mivolta szerint igy. Amde masrészt értelmi és akarati erdi szerint olyba tiinik fel, mint
koronaja, ura a természetnek. Es ez mas széval annyit jelent, hogy az ember bele is tartozik, meg nem
is az anyagi vilagba.

Ennek a gondolatnak ad kifejezést az Iras szovege, midén az ember teremtését kozli: ,,Megalkotta
tehat az Ur Isten az embert a fold agyagabél, arcara lehelte az élet leheletét...” (1IMoz. 2,7). igy az
ember a Szentiras szerint testbol és 1€lekbdl allo valdsag.

A Szentiras ezen allitasa mellett szol az a tény, hogy az ember mivolta egységesen, csupan anyagi-
lag nem magyarazhato. Ertelmi és akarati miikodése ugyanis szellemi erét tételez fel.

Tekintsiik el6szor az embert az értelmi miikodések szempontjabol. Az ember ugyanis nem csu-
pan érzéki képzeletet, képzetet nyer a kiils6 vilagrol, de azok nyoman elvonasokat végez, megallapitja
az egyes targyak kozos jegyeit s ezek révén fogalmakat alkot. A pad érzéki képe utan annak jellegze-
tes jegyeit vonja el s a pad egyetemes fogalmat alkotja. De tovabb haladva, a fogalmakat masokkal
kapcsolja, azokrol gondolkodik s tijabb és tjabb fogalmakat alkot. Majd késobb egyetemes eszméket,
erkdlcsi fogalmakat alkot, melyek életének iranyitoi lesznek. Ezek a fogalmak és a veliik valo opera-
ciok teljesen anyagtalan valosagok, melyek anyagtalan alapot tételeznek fel.

Még tovabb haladva azt tapasztaljuk, hogy az ember nem csupan adott tények megismerésére ¢és
fogalomalkotasra alkalmas, de a dolgok okait kutatva mélyebb, metafizikus torekvést arul el. Nem
elégszik meg pl. a vilag 1étének tapasztalatdval, hanem tovabb kutatva, annak végsé okat iparkodik
megallapitani. Ez a metafizikus térekvés szintén tobblet az anyaggal szemben. Sajat 1étének tapaszta-
lata sem elégiti ki, de alapot, magyarazatot, sot értelmes életcélt keres, mely az 6 1étének valodi ér-
telmet tulajdonit. Ezen dnismerés szintén tulhalad az anyag természetén.

Végiil az ember az anyagnal nagyobb, felsObbrendii vilagok megismerésére is alkalmas. Szellemi
vilagot ismer s Istenrdl mint tiszta szellemrdl is gondolkodik. Ha pedig szellemi vilag megismerésére
alkalmas, akkor részesének is kell lennie legalabb részben annak a vilagnak, amelynek ismerésére ké-
pes. {gy tehat nem csupan anyagtalan erdkre, de szellemi erdre vezetendé vissza az ember értelmi mii-
kodése.

A masodik szempont az akarati miikodések szempontja. Mik az ember akarati torekvései? Leg-
nagyobb altalanossdgban a jonak birasa. Amde nem csupan az értéki javakra torekszik az ember, ha-
nem erkdlcsiekre is. A megismert erkolcsi jo is igénye az embernek, s6t mi tébb, oly elemi igénye,
hogy batran allithato, hogy erkolesi természetéhez tartozik. Aki megveti, vagy mell6zi oket, lelkifur-
dalast érez ennek nyoman. Egyszdval olyannak tlinik fol az ember, mint aki {6l van emelve az allatvi-
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lag f6lé, melynek vagyai az érzéki jokat nem haladjak meg.

Sét tovabb haladva azt is tapasztaljuk, hogy az ember fiiggetlen az egyes jonak kényszerito képze-
tétol s mint onrendelkez6 allapitja sajat maga meg adott esetben, mi legyen rea nézve jobb ¢s inkabb
kovetendd. Mas szoval az ember a szabad rendelkezés jogaval bir, ami szintén az anyagi vilag f6lé
emeli O6t. Az anyagi vildgban ugyanis a torvényszeriiség kotottsége, az allatvilagban az 6szton kény-
szere, az emberben pedig a szabadsag a dominalo6 elem.

Legvégiil az ember nem elégszik meg a véges léttel, neki a végtelenség kell. Hiaba toltekezik a vi-
lag javaival, sohasem nyer betetézést. Mindig tobbet és tobbet akar. Csupan akkor nyerne kielégitést,
ha minden jot megszerezhetne. Ez azonban a f61don teljes lehetetlenség, s azért vagyai atcsapnak a fi-
zikai vilag hatarain s az 6rok életben nyernek kielégitést. Ez a torekvés pedig az élet olyan megnyil-
vanulasa, mely élénken rautal arra, hogy nem anyagi, de szellemi valosaggal allunk szemben.

Osszefoglalva az egészet, azt mondhatjuk, hogy az ember értelmi és akarati miikodése arra enged
kovetkeztetni, hogy az ember valojaban két részbdl: testbdl és 1élekbdl all.

Ebbdl azutan az is kdvetkezik, hogy mit kell tartanunk arrdl az irdnyzatrol, mely az embert kizaro-
lagosan anyagi valésagnak tartja (sz€élsé darvinizmus). Ha ugyanis igaz is a vilag kifejlodésének
(evolucio) torténete, akkor sem kapcsolhato bele oly szorosan az ember, hogy mint utolsé lancszem, a
legtokéletesebb, de 1ényegileg az eldzokkel azonos. Nem pedig azért, mert épp az értelmi ¢s akarati
mitkodések kényszeritdleg kovetelik, hogy az anyag felett allo szellemi erdre, a 1élekre is kovetkeztes-
stink.

A Szentiras a lélek teremtését az Isten egyenes tényének mondja. Isten az embert agyagbol (fold-
bol) teremtette és lelket lehelt belé (1Moz. 2,7). E kijelentés alapjaban annyit jelent, hogy Isten a
meglévé anyagbol teremtette az embert. Epp azért azon evolicios felfogas, mely testileg az allatvi-
lagbol, de lelkileg az Isten kiilon teremtményének mondja az embert (mérsékelt darvinizmus), nem jut
egyenes ellentétbe a Szentiras kijelentésével.

A teremtés értelmét keresve, itt is felmeriil a kérdés, miért az ember? A kérdést stlyosbitja az a
megfontolas, hogy az ember az éntudat foldi képviseldje.

Az Istenre vonatkozolag az lesz a helyes felelet, mely az ember céljat a Végtelen erdinek tokélete-
sebb jelentkezésében latja. Mert feltétleniil tobb az ontudat az ontudatlansagnal s mélyebb ismerete az
Istennek a személyes mivoltanak ismerete, mint valami absztrakt erdre vald kdvetkeztetés. De egyéb-
ként hol is jutna értelmes jelentkezésre az Isten, ha nem az dntudatos emberben? Valamiképpen ugy
all a helyzet, hogy Isten nélkiil értelmetlen a vilag, de a vilag szdmara az ember nélkiil ismeretlen az
Isten.

Az embert tekintve a célnak kiilon személyesnek, egyéninek is kell lennie. A kereszténység allit is
ilyet, amidon egyrészt a tokéletes foldi életet s ennek természetes folyomanyaként a természetfeletti
orok életet allitja célul az embert elé. Oly tavlatok ezek, melyek minden igényt kielégitenek s az em-
bert fokozott tevékenységre serkentik.

Ezzel ellentétben all az a felfogas, mely az embert a legtokéletesebb allatnak mondja s életcéljat
kizarolagosan a foldi élvezetek kiélvezésében keresi. De emelhet-e ez a tudat, mely mindennek abszo-
lat végérdl beszél? Elvezet, 6rom, erdkifejtés, élet, egyszoval minden véget ér a sirnal? Az ember csu-
pan csak akkor talal igazi megnyugvast, ha életérél magasabb felfogast alkothat s ha végkifejlodését
az 0rok életben remélheti. Ezt pedig nem adja meg mas, mint a keresztény felfogas, mely az embert Is-
ten teremtményének s mint ilyet, 6rok életre hivatott 1énynek mondja.

Az ember az Istentd] ered s az Istenhez tér vissza. Erre a gondolatra is értelmezhetd Szt. Agoston
szava: ,,Deus creavit te sine te, sed non salvificat te sine te”. De leginkabb Isten szava: ,,Ego sum a
et co”. A kezdet és a vég! Teremté a vilagot, de kivalt az embert; boldogité befejezés!

5. Az isteni gondviselés

Amde hogyan érhetd el a cél? — ez a siirget$ kérdés. Egyoldala tevékenység jutatt-e célhoz, vagy
szerep jut itt Isten és ember kdlesonos tevékenységének? E pontban is egészen megvaltoztatja a felfo-
gast a kereszténység.

a) A régi vallasi bolcselet tulzottan el6térbe allitja az isteni hatalmat s az embert vagy abszolut fa-
tum alatt nyogonek, vagy a Végtelen szolgajanak tiinteti fel. Az ember a sorsat a sotét fatum intésé-
vel kapja. Ami meg van irva, az foltétleniil megtorténik. Ha az istenek azt hatdroztak, hogy Odipusz
kiralynak meg kell 6lnie édesatyjat, akkor barmiképpen is faradozik, hogy elkertiilje rettenetes sorsat,
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mégis beteljesedik rajta a sotét atok (régi tragédiak). Nem ritkan talalkozunk olyan felfogéassal sem,
melyben az ellenséges istenség kegyetlenségének aldozata az ember. Vetélkedés targya a jo és rossz
isten kozott (dualizmus) s végiil a gyézelmes rossznak aldozata. Sot oly felfogéssal is talalkozunk,
mely az embert a vak er6k labdajanak tekinti. E felfogasban a csillagok jarasa iranyitja az ember sor-
sat. — Ezen felfogasok leginkabb a pogany vallasokban talalhatok. De még a tisztultabb vallasokban
sem jut kell3 szerepre az ember egyénisége. Még a zsido vallasban is mindig mint hatalmas Ur jelenik
meg az Isten, kitdl megremeg az ember (10-parancsolat kihirdetése). Aldozatok, onmegtagadasok
mind azt a célt szolgaljak, hogy a sértett isteni folséget kiengeszteljék, vagy az isteni kegyet kiérde-
meljék. Még az Isten nevének kiejtése is tilos volt s azért a ,,Jahve” helyett ,,Adon4j”, ,,Elchin” olva-
sando. Ily hatalmas lény az Isten, Kinek szavara megrendiil a f61d s térdre hull az ember.

b) Es a kereszténység? Benne kolcsonos szerep jut embernek, Istennek egyarant. — Az Isten terem-
t6, Ki célt hoz, Ki ,,Dominus noster” (,,A mi Urunk™). De szereté Atya is, Ki személyes viszonyban
all az emberrel. Segiti 0t a célok elérésében €s ez a segitség a szeretd Atya segitsége. Amint az analog
elnevezés mondja: olyan az Isten és ember viszonya, mint az atyaé ¢s filé. Az ember ne csupan re-
megjen a végtelen Istentdl, de igy imadkozzék Hozza: ,,Mi Atyank, Isten”. — Szépen hivatkozik erre
az Ur Jézus, midon kiemeli, hogy még a szenvedésekben, szorongattatisokban is a szereté Atya kezét
kell keresniink. Ha nem is latjuk at azonnal, hogy miért is bocsatott rednk csapast, vagy szenvedést,
utobb érezni fogjuk, hogy ez is javunkat célozta. Ha tan lesujtott is a foldi dolgokban, emelt az 6rok
¢letcél szempontjabol. Elvette a foldit, hogy az 6rok értekek felé iranyitson. A sotét kétségek felett all-
jon az a tudat: mennyei Atyatok tudja, befolyasolja s céltudatosan vezeti életetek folyasat. Az Evangé-
lium ezen tanitasat méltan mondjuk ,,eu-angelion”-nak, jé hirnek, mert valoban 0j és jo, hisz az em-
ber emberi érziiletét teljesen megragadé és kielégitd hir. Az Isten Ur, de Atya is, ki szeretettel iranyit
mindnyajunkat természetes és természetfeletti célunk felé. Ez az Istennek gondviselése.

c¢) De az ember megérzi az Isten leereszkedését s sajat szabad akarataval valosithatja, vagy eltavo-
lithatja az isteni kegyelmet. Nem nyodg kényszer alatt, de sajat akarati elhatarozasaval bonthatja ki lelki
erdit. A fatum felett all a szabad elhatarozas, a lenyligozo fiiggés helyett felemeli 6t az istenfiusag
tudata. Mindez Onérzettel, onbecsiiléssel tolt el s nagy lelki er6feszitésre képesit. Az ember valdjaban
a teremtés koronajanak érzi magat s egyéniségének kialakitasat életcélul tlizheti. Amig a régi felfogas-
ban az ember egész életében a van, addig a keresztény felfogasban a lesz a dominalé elem. Ime igy jut
érvényre a kereszténységben az ember szabadsaga, egyénisége. — De ez mégsem abszolit. Nem
mondhatod, hogy a szabadsag korlatlan. Vannak torvények, amelyeken beliil kell érvényesiilniink. El-
hetiink szerintiik, vagy elvethetjiik oket, a végso dontés mégsem az emberé. Az utolsod szo Istené, ki
mint szent Bird, dont az ember élete felett.

Igy lesz az Isten Kezdet a teremtés tényével, Vég a végsé itéletben, szereté, Gondviselé Atya pe-
dig az élet egész folyaman keresztiil.

Az Isten és ember tudatos kapcsolatai (vallas)

Bev.: Milyen az élet két polusanak relacioja? Idegen? Egyiittdolgoz6? — Deizmus. Teizmus. — Mi-
ben 4ll?

1.A szeretet sugarzasaban.

a. Revelacid. Az Ur beszéde... ,,Facta loquntur”. Tettek...

b. Az ember felfogasaban. Csak az ember hall igy: é16 rezonator.

2. A Szeretet szolgalataban.

a. Parabola-alkotas. .. Ez idérendi.

b. Isteni életteremtés... Ez létrendi. Es mindkett? Tudatos dinamika! Ennek jelei és mozgat6i —
a szertartasok.

Bef.: De nem a félelem-e az egésznek oka? A félelem — elriaszt €s menekiilésre késztet. A tiszteld
hodolat — szeretetet fakaszt és magaval sodor. Nem — Tdle, hanem — Hozza (Pl. kisgyermek és az
anya...). — Lenni hasonléva és élni — gyermekként!

6. Az Isten és az ember viszonya; az eredendé biin

Isten elgondolasa szerint az ember olyan lelki tehetségeknek ¢s adomanyoknak hordozoja, melyek
a szellemi ¢let kidomboritasara alkalmasak. Ertelmi vilaga felismeri, hogy rejtett energiai kifejlesztés-
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re szorulnak, akarati er6i arra képesitik, hogy azokat valojaban megvalosithassa.

a) Amde az értelem végessége minden jot relativnak mutat s épp igy lehetd, hogy a nagyobbat ki-
sebbnek mindsitse és viszont. Szembetlinden tapasztaljuk, hogy itéleteink a dolgokrdl valtakozok.
Amit egyik ember jonak tart, azt a masik rossznak mondja. Valoban érvényesiil a kozmondas: ,,ahany
fej, annyi vélemény”. S6t még dnmagunk itélete is valtakozo. Amit ma jonak tartunk, azt esetleg hol-
nap bankddva rossznak mondunk. — Hozzajarul ehhez még az is, hogy az akarat szabadsaga lehetové
teszi, hogy a valasztas esetén olyat valasszon, amit sajat kifejlédése érdekében valasztania nem lett
volna szabad. Hanyszor észleljiik dnmagunkon, hogy 6sztonos természetiinknek engedve, sajat testi-
lelki életiink ellen cseleksziink (biin). fme a végességgel és szabadsaggal egyiitt jar a biin lehetésége. —
Az ember teremtése utan a Szentiras emlitést tesz arrol, hogy az Isten térvényeket szab az ember elé.
Ezek a torvények alapjukban azt hangsulyozzak: ezek betartasa mellett életed kibontakozik, megsze-
gésiik karosan hat vissza (tiltott fa). Majd hozzateszi, hogy az els6 ember megszegte Isten parancsat s
ezaltal elkovette az elsé személyes biint. Amde a szabadsaggal a feleldsségérzet is kapcsolatos, azért
halljuk mindjart az Istennek biintet6 itéletét. Végesség és szabadsag, ezekbdl folyo biin és bilinhédés
természetesnek latszik. Azért Adam vétke és biinhédése konnyen értelmezhetd.

b) Amde Isten biintet szavabol kicsendiil, hogy a biin biintetése nem csupan személyes, hanem az
egész emberiségre vonatkozo, egyetemes jellegli lesz: ,,Ellenségeskedést vetek kozéd és az asszony
kozé, ivadékod és ivadéka kozé; Az széttiporja fejedet, te pedig a sarka utin leselkedel” (1Moz.
3,15). Itt nem csupan Adamrol és Evarél, de utddaikrol is szo esik. Valamiképpen az a helyzet, hogy
Adam és Eva vétkezik s utédaik is biinhddnek miattuk. Epp ezért nevezziik az elsé biint eredendé
biinnek. — A Szentiras ezen kozlésénél az els6 pillanatra kettés nehézség 6tlik szemiinkbe: a) a blin és
biintetés aranytalansaga, B) az egyetemes betudas. Adam és Eva eszik a tiltott fonak gyiimélcsébél s
biintetésiik a paradicsomnak, Isten kegyelmének, természetfeletti adomanyinak elvesztése s a halal.
Egy kicsiségnek latszo cselekvés nyoman a legsilyosabb biinteté szankcid! Ugyancsak a betudast il-
letéleg: az elsé emberpar vétke ¢s stilyos biintetése kihatassal van az dsszes utédokra!... E nehézsé-
geket enyhitik a kovetkezé megfontolasok:

o. A bln és biintetés aranytalansagara vonatkozolag. — Isten nagyot akar. Probara akarja tenni az
embert, de vildgos ismeretet ad neki a probat illetdleg. — Az ember nagyot akar. ,,Olyanok lesztek,
mint az Isten” — mondja a kisérté (1IMo6z. 3,5). Eva hajlik rea s az isteni torvény felett gy6z a nagyot
akaras. — Miként minden blinnek, Ggy az eredendd biinnek is szimbolikus jellege van. Nem maga a
tény (alma evés) a dontd, de az, hogy vele valami fels6bb sérelem torténik. Isten parancsol, ember
megszegi, tehat a felsobb rendelkezés megszegésével van dolgunk. A sértés tehat az Istenre hat vissza.
Valamely nemzet zaszlaja az egész nemzetet szimbolizalja. Ennek meggyalazé elégetése az egész
nemzet meggyalazasat jelenti. Nem az elpusztult érték a {0, de az, hogy e gyalazat a nemzetet érinti.
Az érte kirovando biintetés nagysaganal szintén ezen szempont az iranyado.

B. Az egyetemes betudast illetdleg. — A kezdet mindig mas, mint a folytatas. Nincs fiiggd lanc,
melynek elseje is lancszem lenne. Nincs cselekvés, vagy barminemt kikezdés, melynek elsé6 mozzana-
ta azonos lenne a kovetkezokkel. Az els6tdl fligg a tobbi, az elsdnek viszonyai kihatnak a kovetke-
zékre. Egyszoval a kezdetnek kivételes és kihato jellege van. Amde az emberiséget illetdleg kezdet.
Mint az emberi nem reprezentansa s mint az €let, az erkdlcsi élet kezdete. Szoval itt a legnagyobb
kezdetrél van sz6. Adamban megszemélyesiil az egész emberiség. Benne ¢l az egész s vele elbukik
mindenki. A nagy személyiségekhez van lancolva sok ember sorsa. Veliik sokan buknak, vagy emel-
kednek (kiralyok, fejedelmek...). — Isten szuverén az O rendelkezéseiben. Akarmi modon is magya-
razzuk Isten és ember viszonyat, annyi bizonyos, hogy az ember teljesen Istentdl fiigg. Isten tehat a vi-
lagot rendez0 terveiben abszolit. Az eredendd biin is abban tlinik fel nagy nehézségnek, ha csupan
akcidens jellegii eseménynek tekintjilk. Amde ha az isteni vilagterv egy mozgaté tényezéjének gon-
doljuk, akkor eloszlik, vagy legalabbis enyhiil a nehézség. Az Isten szabadnak gondolja az embert, eb-
bol kovetkezoleg megvan a biin lehetdsége; kiizdové, faradozéva avatja az elsé bln, de a végtelen
Szeretet megvaltd kegyelme felemeli s allandoéan gyamolitja. Az elsé ember a paradicsomban a ke-
gyelmi ember tipusa, a biin 6t és utodait a kiiszkodé ember tipusava teszi. Még kisebb lesz a nehéz-
ség, ha megfontolja azt, hogy az utdbbi tipus is igazdn emberi. A nehézségek 6sztokélik a nagy erdfe-
szitésekre s mellettiik mindig ott a felemeld hit: Isten segitségével a természetfolotti végceél elérhetd. —
Analogiai példakat is felhozhatunk e nehézségek enyhitésére (Marczell dr.: ,,Katolikus hittan”). A csa-
1adf6 hibaja visszahat az utddokra is. A grofi méltosag elvesztését érzik a kés6 unokak is.

v. Ha marmost azt kérdezziik, hogy miben jelentkezik valdjaban az emberiség ¢életében az eredeti
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biin, akkor a biinds hajlamokra kell gondolnunk: ,,nitimur in vetitum” (toreksziink a rosszra). — Epp ez
magyarazza, hogy mar a legdsibb filozofidk is valami alapot kerestek az emberi természetben jelent-
kez& rosszra. Osi rosszrol beszélnek, vagy a természet megromlasat emlitik. Az ész nem tud kielégitd
magyarazatot adni, mert az 6si rossz elvileg lehetetlen, a természet teljes megromlasa sem érthetd; a
kinyilatkoztatas segitségiil jO s a rosszat a kezdet kezdetén is a személyes tettre vezeti vissza. Ez a blin
azonban mégsem az én személyes biindm, — hisz ez lehetetlen-, hanem az els6 ember személyes tetté-
bol ream vonatkozo kovetkezmény.

Roéviden azt mondhatnok: az els6 biin miatt kiesett az emberiség a természetfolotti életrendbol és
ettdl kezdve ebben a masik rendben sziiletik minden ember.

Isten — Minden!
1.beszéd: Isten az élet torvénye

Bev.: ,,Légy azza, ami vagy” — ez a legelemibb természeti torvénye a fejlodésnek. A természeti 1é-
nyekre kényszer erével érvényesiil. A magbol fa lesz, ha rendes koriilmények kozé kertil. De mi lesz
az emberrel? Hogyan bontakozik ki az ember? Teljes-e az ember autonomiaja, vagy szerep jut az Isten
heteronomiajanak is?

1. Legfobb az erkélcs.

A tobbi cselekedet a 1élek kiils6 tényei kozé tartozik. S kényszeriilt, vagy tudat nélkiili gépies cse-
lekedeteket kevesebbre becsiiljiik, mint az ontudatos, szabad tettet. S6t az eldbbiekre a blin és erény
viszonylatait nem is alkalmazzuk. Mit mutat ez? Hogy a legfelsobb megitélésnél a szandék és érziilet
belejatszasat keressiik. Ha itélem cselekedeteimet, kettds szempont dominal: mit 1étesitettem és milyen
lelkiilettel? Az els6, az kiils6. Masok latjak, de dnmagam elott a szentélyben végbement cselekedet a
dontd. Ez emel, vagy lestjt. A palotat emeldt nem mindig nyugtathatja igazan az 0jsagok és hizelgdk
tomjénezése. Mit tettem belsémben, ez a kérdés. Belso érziiletével teremt, vagy rombol, s hogy ebben
alanyisaga révén szabad, de felel6sségteljes, ez az ember autonomidja. — De ez a szabadsag a szaba-
dossagig mend autondmia? Kell alapjanak lennie, amire tamaszkodik, hisz enélkiil nem volna vezet6
szempont, csak 0sszevisszasag. De hol van ez? Talan az emberi természetben magaban? Nem valoszi-
nil, hisz ez nem valami abszolit, hanem részleges. Ez nem 0si, mert eredetét keressiik. S6t céljat is
masképp és masképp allapitjak meg a kiilonbozé vilagfelfogasok. Lehet-e ez a természet az erkdlcsi-
ség abszolut térvénye? — ,,Az erkolcsi tevékenység személyes szabad miivelet; az lesz tehat a helyes
megoldas, mely a tevékenységet egész kiterjedése szerint, gy a kezdet, mint a végpontnal a szemé-
lyes eré gondolataval koti 6ssze” (,,A kat. ker. szelleme”, 63,1). A vildgmagyarazatok koziil pedig
egyediil a teizmus ilyen. Az anyagelvil, vagy erdé-elmélettel bajlodd magyarazat a kezdet kezdetén az
ontudatlant, a folytatasa a véletlen erémiikddést helyezi élre. A teizmus pedig a személyes Istent, ki
vilagot alkot6 rendelkezésében az egésznek torvényeket adott. Ezek a térvények az emberre nézve
csak iranyitasok. A Személynek beszédje a személyhez. Ezért haghatja at az ember. De a szuverén
Személy erdteljes felszolitasa, mert érvényét az igazsagos jutalom, vagy biintetés kiséri. Ez az Isten
heteronémiaja.

2. Marmost hogy egyesiil a kett6?

Az erkdlcs szabad tett, a torvény rank erdszakolt szabaly. Valdban igy van-e? Az erkdlcs tényleg
szabad tett... De kérdem: ha Istentdl mindez, nem olyan-e az emberi természet 6smegnyilvanulasa a
6 felé, amindt az Isten akar?...Nem lehet-e szabadon akarni a legmélyebb megnyilvanulastol? — Az
isteni torvény rank erdszakolt szabaly... De kérdem: nem lehet-e a térvény a kifejlédés torvénye?...
Szoros a kapocs. Csak igy fejlodhetem ki. Megkonnyitem magamnak az életet. Torvények letlintek, de
lettek kedves életelvek.

Bef.: Kérdem magamtol: milyen torvények nehezek nekem? Nem kényszer! De 1étfeltétel! Uram,
add ezt nekem! Amen.

2. beszéd: Isten a Legf6bb Lény
Bev.: Ha az Isten az ¢let forrasa, akkor mint legfébb 1ény mutatkozik be. A forrasbdl a patak, a pa-

takbol a folyo, a folyokbdl a tenger, és igy valamiképp a forras tobb, mint a tenger, hisz az elsében
benne van a masodik is. — De ha az Isten a legfébb 1ény, valo-e az embernek?
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1. Nem latszik valésziniinek, hogy a vilag legf6bbje elzart valami legyen.

Minden 6sszefiiggést mutat, f6ld, névény, allat ember. Kiilondsen az ¢16knél latjuk a szoros Gssze-
fliggést. A ndvény kiilso taperovel gyarapodik, az ember sem bezart épiilet. Fejlodo valosag. ,,Kapuk
nyilnak rajta, nevezetesen az érzékek, melyeken bejar a vilag s 6 meg kijér a vilagba!” A vilag élette-
len folyam; a zugo patak nem tudja méltanyolni a forrds mivoltat s nem érzi 1étével vald szoros kap-
csolatat. Pedig van! Az ember mint szellemi €106, kijar a vilagba. Kutato erdvel veszi vizsgalat ala a
targyakat, Osszefliggéseket, de nem allapodik meg. Tovabb hatol a 1ét rejtélyeibe... Honnan és miért?
Osztokéje viszi bele a végtelenbe! O mar felismeri az é16 és élettelen 1ét forrasat, mert a végest csak a
végtelenben lehet megismerni. A rész az egész fogalmaban érthetd, Igy az embernek mint ésszel bird
lénynek, az Isten nemcsak valo, de sziikségszeri. Benne nyer megoldast mindenekre kiterjedd kutata-
saban. — De a sziv nem oda juttat-e? Fesziil a 1¢lek a boldogsag utani vagytol. Keresi, gytijti a kincse-
ket, foldit, anyagit, szellemit egyarant. Igazi felhalmozodas folyik. Belemertil a 1¢élek. Fiirdik benne.
De van-e befejezés? A lelkifesziilés tovabb megy. Nincs megallas. Tobb és tobb kell! A rész itt sem
elég, az egész kellene. De van-e a vilagban, a toredékben egy szempontbdl is egész? Megnyugtatd?
Nem! Tovabb megyek. Az egész, a végtelen kell nekem! Mas, mint én, de valoé nekem, sét kell nekem,
mert nélkiile téredékes szivem vagya. Van arany képesség és érvény kozott! Van végtelenbe csapd
igény, van Végtelen, a Legfobb, a Legjobb, van kielégités Benne. A Legfobb Lény — az ész és sziv
igénye szerint- szinte egyenesen sziikséges a léleknek.

2. De a Legfobb csak akkor legfobb, ha Személy.

Kiilonallo, ontudatos lény. Hisz az ember is személy, tehat nala kevesebb nem lehet. A személyte-
len Isten csak holt formula. Ez nem éltet6 forras. Az ,,Er6”, az ,,Anyag”, még ha nagybetiivel kezdik
is, akkor is adat marad; létesitéje a vilagnak a személy. — Az ember is személy. Hozza a foldon valok
az emberek. Térsas lények vagyunk. Elmondhatjuk: nem jo6 az embernek egyediil lennie. De a foldi 1¢-
tezok csak a jelen eseményeiben vannak vele. A jovon dolgozhatnak, de kialakuldsat nem latjak. Mi-
lyen jol esik egy jovobe 1ato proféta lelkli ember mint barat. Erdik azonban emberiek. Segitségiik is
emberi. A lélekig nehezen hat. A belsé megindulas mar valamivel tobb. Pedig igénylem a Gondviseld
kezet. Mily megnyugvas! Kis gyerek... Az 6rangyal ismeretével halad... O vele van. Ez erés segitség!
Erdén megyek... Erés fegyveres 6rség... Es az élet folyaman... A vilagba is kimegyek... Annak
nagy, rettenetes hatalmat érzem. Gyenge az ember! Van Isten! Személy! Aki tud rélam! Akihez for-
dulhatok! A krisztusi viharban elhangzik a Miatyank! Er6t, vigaszt nyerek! — Az Isten kiviilem all, de
nem valo-e nekem? Nagyon is valo! Mint Legfébb Személyhez, Atyahoz odasimul a gyenge gyermek!
A Legfobb Lény az embernek, mint f61di személynek, feltétlen és sziikséges igénye.

Bef.: Oriilok annak, hogy Istent megtalalom.

3. beszéd: Isten a lélek ereje és megnyugvisa

Bev.: Ha Isten mint a Legf6bb Lény az ember igénye, kérdés, hol és hogyan hat a 1¢lek életére?

1.Mi a lélek els6 nagy megnyilvanulasa? Az erofeszités.

Az 06szi kikirics bels6 erdi is kibontakozasra fesziilnek. Riigyet fakaszt a gyokér, kihajt és viragot
termel. Az ember legelemibb tortetései a vegetativ élet tiinetei. Itt csak annyiban mitkddik Isten, mint
kezdet a folytatasban, a miivész a miiremekben. De az emberi élet nagyobb megfesziiléseket hoz. Ide
mar nagyobb és kdzvetlenebb isteni erdk kellenek. Milyenek ezek? A tudas problémai, az erkdlcs
problémai és a természetfeletti élet problémai. A 1élek a kutatds és tudas irdnyaban fesziil meg els6-
sorban. Egyik ember a foldet tirja, a masik a fat gyalulja, a harmadik a konyvet bujja... Mind a tudas
fokozasaval faradozik... Hol itt az Isten mint er6forras? A foldmiives imaval kezdi, a mester a tokéle-
tesebb format keresi, a tudos az értelem felvilagitasat kéri... A magara maradt ember arva a munka-
ban, szegény a formakban, gyarl6 a tudasban. Erét merit a végtelen Istentél. Es az emberi életben ho-
gyan allunk? Allunk-e mindig és biztosan? ,,Aki tehat azt hiszi, hogy all, igyeljen, hogy el ne essék”
(1Kor. 10,12) — int az Iras bolcs szava. Magam erdi emberi erék. Kicsinyek, kiilondsen ha erés nehéz-
séggel kiizdok. Az Ur maga mondja: ,,Sufficit tibi gratia mea” (2Kor. 12,9). Sajat eréink gyengék. Itt
uj ¢és fokozott forrds kell. Ez a természetfeletti személynek, Istennek segitsége. — Megall-e a 1¢lek a
természetes jO hatarainal? Tovabb tor. Természetfeletti igényei is vannak. Mik ezek? Isten-kozelség. ..
blinbocsanat...orok élet... Elég-e az ember? Ezekben a természetes erdk egyenlétlen erdk. Ide termé-
szetfeletti, ide isteni kell! ime, a 1élek eréfeszitésénél eréforras az Isten!

2. A lélek hol nyugszik meg? Elég-e ehhez az ember maga?
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Meg kell nyugodni elsésorban az elért eredményben. Annak oriilni kell. Szoval élvezni a munka
gylimdlcsét. De ez nem mindig a vart eredmény. A vilagot meg nem nyerhetem. ,,Mit ér az embernek,
ha az egész vilagot megnyeri is, de lelke kart szenved?” (Mt 16,26). A vagyak és torekvések nem
mindig valosulnak. Mi var ream? Vagy zligas, vagy Isten akaratdban vald6 megnyugvas. Az els6 nem
segit. Felzaklat. Elkeserit. Letor. Ez helyes? Az élet iranya nem lehet az egzisztencidk letorése... A
masik segit, megnyugtat. Isten rendelte igy! Dolgozom ugyan a célért, de alarendelem ennek: Isten
jobban latja! Lelkemben is hallgatom az Isten hivo szavat, de a dontésbe bele¢lem magamat! Nem: be-
letorédom. Ez mar kényszer. Beleélem magamat! Uj munkakoromet Isten akaratinak nézem és dolgo-
zom benne. De nemcsak a jot, a rosszabbat is annak nézem. Palyam elfordulasat is! Anyagi helyzetem
nehézségeit is... Bizom... Isten velem van... Hiszem! fme, ismét er6forras az Isten, még a lélek meg-
nyugvasaban is. — De a l¢élek sokszor nagy szenvedéseket, csapasokat visel. Elég-e itt az emberi segit-
ség? Elég-e a j0 sz6? A barat szava? A sziilé vigasza?

Valami ez is. De mikor ez is hianyzik? Harctéren... Korhdzban... Idegenek kozott... Vadonban...
Pincelakasban... A temetésnél... A Iélek maganyaban... Mi és ki segit? Hol itt a forras, az er6forras?
Csak ez: ,,Dominus meus et Deus meus”. Pl. Krisztus a harctéren... A fesziilethez borulé... anya...
Igazan ez all: ,,Deus meus...” Ha ez nem volna, értéktelenebb volna az élet, mint az 6ntudatlan 1ét...
Minek viseljem én a szenvedést?... Vakon! Hisz az élet nem ad annyi 6romet, mint a nehézség! De
van Isten, Akib6l meritek, Akiben megnyugszom. — Ime: Isten az eréforrasa és megnyugvésa az élet-
nek.

Bef.: Istenem, 1€gy nekem is er6forrasom és megnyugvasom! Amen.

KRISZTUS
1. A megvaltas altalaban

Az elsé blin elkdvetése utan felhangzik a biintetés szava, de vele egyiitt a kiengesztel6dés leheto-
sége. Elbukott az ember, de Megvaltot igért az Isten: ,,Ellenségeskedést vetek kozéd és az asszony ko-
z¢, ivadékod és ivadéka kozé; Az széttiporja fejedet, te pedig a sarka utan leselkedel” (1Moz. 3,15).

a. A zsido nemzet torténete egyenes képviselése ezen varakozasnak. Az egész Oszovetség mindig
ezzel a tudattal emelt: jonni fog a Messias. Emeli ezt a tudatot az a tény, hogy az elso igéret a torténe-
lem folyaméan az isteni kinyilatkoztatas révén boviil. A profétak évezredeken at ezen szebb jovovel vi-
gasztaljak a zsido nemzetet s 1épésrol 1épésre haladva mindig tobbet és tobbet kdzdlnek az Eljovendo-
rol.

b. Ez a hit még a poganyok kozott is elterjedt; azért olvassuk a pogany iroknal, hogy 6k is a szebb
jovot a Kelet nagy profétajatol varjak.

A kérdés most az: miné kinyilatkoztatasokat ad Isten a Messiasra vonatkozolag s kiben teljesiilnek
ezek? Majd a tovabbi kérdés az lesz, hogyan és miben nyilvanul meg tulajdonképpen maga a megval-
tas?

2. A megvaltas el6késziilete. Jézus az igért Messias

A megvaltas elokészitését szolgalja az Oszovetség. A profétak allandéan a Messids orszagarél be-
szélnek s Személyét illetoleg nagy stlyt helyeznek jovendoléseikben: a) a csaladra, melybdl sziiletni
fog, b) az idére, amikor meg fog jelenni, c) a helyre, ahol sziiletnie és ¢lnie kell és d) azon koriilmé-
nyekre, melyek életét jellegzetessé teszik. — Lassuk ezeket egyenként.

a) Azon csaladfarél, melybdl a Megvaltonak sziiletnie kell, a kovetkezdket taldljuk az Oszovet-
ségben. A Szentiras legelsd lapjain csupan nagy altalanossagban hangzik fel a Messias igérete: ,,Ellen-
ségeskedést vetek kozéd és az asszony kozé, ivadékod és ivadéka kozé; Az széttiporja fejedet, te pedig
a sarka utan leselkedel!” (1Moz 3,15). Kés6bb, midén Noénak nyilatkoztatja ki Magat az Isten, akkor
mar harom fia koziil Szem csaladjara szall at az igéret: ,,Aldott legyen az Ur, Szem Istene, Kénaan a
szolgaja legyen. Terjessze ki Jafetet az Isten s lakozzék az Szem satraiban s Kanaan a szolgaja legyen”
(1M6z. 9,26-27).Majd késébb Abrahamnak igéri: ,,ivadékodban nyer aldast a fold minden nemzete...”
(1Moz. 22,18). Azutan Juda torzsének €s ebbol is David kiraly csaladjanak igéri Isten, hogy beldle
szarmazik a Messias.

b) A sziiletés idejét illetdleg két kivalo jovendoleést ismeriink. Az egyik azt jelzi, hogy meddig
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nem jon a Messias, a masik pedig azt a hatart adja, amely el6tt jonnie kell. Az elsé Jakob jovenddlé-
se, melyet haldlos agyan Judanak mond: ,,El nem vétetik a fejedelmi palca Judatol..., mig el nem jo

z... akire a népek varakoznak” (1Moéz. 49,10). A masik pedig Aggeus proféta szava, mely akkor
hangzik fel, midén az Gjonnan épiilt jeruzsalemi templom kisszertiségén sirankoznak a régi templomot
ismer6 zsidok. Vigasztalja Oket a proféta és igy nyilatkozik: ,,Nagyobb leszen ez uj haznak dicsdsége
az elsonél, igymond a seregek Ura; ezen a helyen adok én békességet, igymond a seregek Ura” (Ag.
2,10). Jakob jovendolése azt jelzi, hogy addig nem jon el a Messids, mig Juda torzse uralmon lesz,
Aggeus pedig kijelenti, hogy a mésodik jeruzsalemi templomban fog a Messias megjeleni.

c) A sziiletési hely megjovendolését Mikeas profétanal talaljuk. ,,.De te. Efrata Betlehemje kicsiny
vagy ugyan Juda ezrei kozott; mégis beldled szarmazik majd nekem Izraelnek jovendd uralkodoja”
(Mik 5,2). E szoveg érthetden jelzi, hogy a kis Betlehem az a hely, ahonnan Izrael valtsaga kiindul.

d) Eletkoriilményeire vonatkozolag a kovetkezOket olvassuk a Szentirasban. — Izaias és Malakias
proféta egy kovetrél besz€l, ki megel6zi a Messiast: , Kialt egy hang: Készitsetek utat a pusztaban az
Urnak, csinaljatok egyenes dsvényeket a sivatagban Isteniinknek” (Iz. 40,3). ,,ime én elkiildom angya-
lomat, hogy elkészitse az utat szinem el6tt...” (Mal. 3,1). Izaids megjovendoli tovabba, hogy sziiztol
fog sziiletni; Zakarias elmondja, hogy el fogjak arulni és béréiil harminc eziistot mérnek ki (Lasd: Zak.
11,12). Izaids megjegyzi, hogy felaldozzak mint a baranyt. A kiralyi zsoltaros tobbek kozt igy ir: ,,At-
furtdk kezemet és labamat, megszamlaltak minden csontomat... Szétosztottak egymas kozott ruhdmat,
¢s kontosomre sorsot vetettek” (Zsolt. 21,17-18).

e) Mindeme szdvegekrol a régi zsid6 hagyomany azt tartotta, hogy a Messiasra vonatkoznak. A
kérdés tehat most az, vajon beteljesedtek-e ezen jovendolések, s ha igen, kiben?

A jovendolések Roma alapitasa utan 712 és 819 kozé teszik a Messids eljovetelét (,,El nem véte-
tik...”, ,,Nagyobb lesz e haz...”). Ugyanis Roma alapitdsa utan 712-ben vétetett el a fejedelmi palca
Judatol s 819-ig allt a masodik jeruzsalemi templom. Ezen hosszl 1d6 alatt tényleg 1éptek is fel embe-
rek, kik magukat Messiasnak hirdették, de csupan a nazareti Jézus az, akire a szovegek illenek. — Jézus
valoban David csaladjabol szarmazik. Edes anyja, sét neveld atyja is David csaladjanak ivadéka. A
Szentirasban szerepld szarmazasi torzs David kiralyt emliti Jézus 6sének. De egyébként is! Sziiz Ma-
ria Augusztus parancsara megy Betlehembe, hogy Osszeirassék. A rendelet szerint pedig mindenkinek
abba a varosba kellett mennie, ahonnan szarmazott. A Szent Szliz David varosaba, Betlehembe
ment, tehat onnét is szarmazott. Jézus sziiletésének éve 749 p.u.c.; ez az id6pont beleesik a jovendolt
idékozbe csakugyan. Jézusrol tudjuk, hogy Augusztus romai csaszar és Nagy Herodes uralkodasanak
idején sziiletett s Tiberiusz csaszar uralkodasanak 15-ik évében 1ép fel nyilvanosan s rea 3 és fél évre
meghal. Mivel azonban Nagy Herodes mar 750-ben meghal, azért Krisztus sziiletése 750-n¢l elébbre
teendd. De csak nagyon kevéssel elobbre, mert a Herddes el6l menekiilé Szent Sziiz a menekiilés utan
nemsokara, hallvan, hogy Herodes meghalt, visszatért Galileaba, Nazaretbe. — Jézus sziiletésének he-
lye Betlehem. A Szentirds egyenesen megemliti Betlehemet, sét kiemeli, hogy a varosban magéaban
nem taléltak helyet az dsszeirasra odament sziil6k, s igy egy istalloban sziiletett a kis Jézus. Igy a szii-
letés helye is 0sszevag. — Nyilvanos életének koriilményeirdl mar tobbet tudunk, mert errél boven be-
sz€l a Szentiras, s6t emlitést tesznek rola egyes pogany vagy zsido tortenetirok is. Tényleg egy kovet
eldzte meg: Zakarias és Erzsébet fia, Ker. Szt. Janos. O Tiberiusz csaszar uralkodasanak 15-ik évében
a Jordan folyonal prédikal s hirdeti az eljovendd Messiast. Blinbanatot hirdet, hogy alkalmasak legye-
nek a szivek a Messids befogadasara: ,, Tartsatok biinbanatot, mert kozel van a mennyek orszaga” (Mt
3,2). Majd midon kérdést intéztek hozza, vajon nem 6-¢ a Messias, igy felelt: ,,...aki utanam jon, ha-
talmasabb nalam. Arra sem vagyok mélto, hogy saruit hordozzam. En a biinbanat jeléiil csak vizzel
keresztellek titeket. O Szentlélekkel és tiizzel fog megkeresztelni titeket” (Mt 3,11). Krisztus nyilva-
nos ¢életén at tanitott, gyogyitott, csodakat tett, 30 eziist pénzen elarultak, megfeszitették, majd har-
madnapon feltdmadt.

) De ha ez igy van s oly szembedtld, hogy Jézus a Messias, miért nem hittek benne a zsidok? — A
zsidok politikai Messiast vartak. A sok évszazados pogany uralom a politikai szabadulds gondolatat
fejlesztette ki. A szegény, alamizsnakbol €16 Jézus nem elégitette ki ezen igényeiket. — Jézus tanitasa
teljesen ellentétben allt az akkori hivatalos zsido6 felfogassal. A szdszerinti, a torvény betliszerinti ma-
gyarazataival szemben szellemiesitett magyardzatokat hirdetett. Mindent bensdéitett. A szeretet torvé-
nyét alapul tette, de kotelezé erejét az ellenségre is kiterjesztette. Istent nem rettenthetetlen Urnak, de
szeretd Atyanak mondotta. Jézus keresztfan hal meg mint gonosztevo, s igy a zsido felfogés szerint
nem teljesitette a megvaltd szerepét.
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De kiilonben nem mondhat6, hogy a zsidok visszautasitottak Krisztust. Hisz az elsé tanitvanyai is
zsidok voltak s hiveit a zsinagogaban toborozta. Krisztust csak a hivatalos zsidosag vetette vissza, de a
nép nagy része kovette 6t. Es 71-ben, mikor megsziinik a hivatalos zsidésag, Krisztusban is tébben és
tobben hisznek (hogy O a Messias).

3. Kicsoda Jézus Krisztus?

Kérdés most mar Krisztus személyének megallapitasa. A személyiség megallapitasanal a kovetke-
z6 kérdések iranyadok: a) kinek tartja Magat, b) kinek tartja kornyezete, c¢) mivel igazolja allitasat.

a) Kinek tartja Magat Krisztus? Nyilvanos fellépésének elején Magat Messiasnak mondja. Naza-
retben Magara magyarazza Izaias szavait: ,,Az Ur lelke van rajtam, mert felkent engem az Ur, elkiil-
dott engem, hogy 6romhirt vigyek a szelideknek, meggyogyitsam a megtort sziviieket...” (Iz. 61,1). —
Majd a szamaritanus ndvel beszélve Messiasnak mondja Magat. — Majd késGbb célzast tesz arra, hogy
O ennél is tobb, Isten Fianak mondja magat: ,....az én hizam az imadsag haza...” (Lk 19,46) — ugyan-
is az Atyahoz imadkoznak... ,,Atyam sziinteleniil munkalkodik, ezért én is munkalkodom” (Jn 5,17). —
Messiasi hatalmat azzal is mutatja, hogy az inaszakadtnak ezt mondja: ,,Fiam, bocsanatot nyertek bii-
neid” (Mk 2,5). — Mind a tanitvanyok, mind a zsidok gyanakodva kérdik, kinek tartja ez magat, de ké-
s3bb Jézus nyiltan is hivatkozik arra, hogy O Isten Fia, mikor Péter Ot az Isten Fidnak vallja: ,,Boldog
vagy Simon, Janos fia! Nem test és vér nyilatkoztatta ki ezt neked, hanem az én mennyei Atyam” (Mt
16,17). — Miikodésének utolsé évéig annyira elterjedt az a vélemény, hogy O magat Isten Fidnak tart-
ja, hogy éppen emiatt akarjak kdromlas cimén halalra itélni. A fopap kérdezte: ,,Eskiivel kényszerite-
lek az €16 Istenre: mondd meg, te vagy-e a Messias, az Isten fia?” (Mt 26,63). Es ezt Krisztus eskii
alatt allitja: ,,En vagyok” (Mt 26,64). — Elviseli a halalt elveiért.

b) Kinek tartja Krisztust kdrnyezete? A nép eleinte profétanak, majd Messiasnak tartja. Tanitva-
nyai hasonléképpen gondolkodnak réla, de lassanként elterjed a nép kozt az a hit, O Isten Fia. Aposto-
lai nevében Péter nyiltan megvallja. A nép felfogasat pedig Kaifas fpap kérdése tiikrozi, mert érthe-
tetlen volna e kérdés, ha nem tudna a néprol, hogy Isten Fidnak tartjak. De nemcsak életében, hanem
halala utan is Isten Fidnak tartjak tanitvanyai. Az els6 keresztények is Isten Fianak tartottdk. Minden
6si ima igy végzédott: ,A mi Urunk Jézus Krisztus altal, amen”. — Igy tehat nyilvanvalo az, hogy
Krisztust kornyezete is Isten Fianak tartotta.

c) Mivel igazolhatok allitasai? Csodaival, jovendoléseivel, szent €letével.

Az O csodait sok ember latta; nyiltan tette, torténeti értéke nem vonhato kétségbe.

Jovenddlései mind beteljesedtek.

Szent élete kizar minden hazugsagot, mert ha Krisztus nem az, kinek magat mondja, akkor szent
¢lete is céltalan lenne, hisz félrevezetne szazezreket. Mind Krisztus, mind tanitvdnyai meghalnak
azért, amit vallanak. Marpedig nem szenved el halalt senki azért, mert tudja, hogy nem igaz.

Osszefoglalva az egészet, azt mondhatjuk, hogy Krisztus Magat Isten Fianak tartotta, kdzvetlen
kornyezete szintén annak vallotta. Cselekedetei ezt igazoltak s igy Krisztus valoban ugy jelenik meg
eléttiink, mint az Istennek Fia. De hiszen Krisztusrdl az Evangélium azt mondja, hogy sziiletett mint
ember, ¢lt, meghalt. Hogy egyeztethetd ez Krisztus Istenségével? Krisztusnak csak Személye ez (ti. Is-
ten), de természete kettds: Isten és ember. Es ezen kettGssége a természetnek egy személyben:
hipostatica unio-nak neveztetik. Tehat Krisztus nem isteni természetben sziiletett, €¢It és meghalt, ha-
nem emberi természetben élt, sziiletett és meghalt.

Jézus Krisztus személyisége
(Szabadegyetmi eldadas, 1942. II. 23.)

Bev.: A kovetkezd kérdés Jézus Krisztus személyiségének meghatarozasa és annak a kérdésnek
eldontése, hogy €s mit tanit a katolikus Egyhaz Krisztus személyiségérdl. Ez a kérdés azért fontos,
mert az egész keresztény hitrendszer kérdését teszi vizsgalat targyava. Az elsé preludium az Isten, —
Rola volt sz6. A masodik tétel: kicsoda Jézus Krisztus? Hogy all az ember lelke elé Krisztus személyi-
sége ¢s hogyan alakul ki Rola az a megallapitds, amit az Egyhaz harom tételben kozol, ti. Krisztus a
megigért Messias, Krisztus Isten-ember, Krisztus az élet eszménye. Ennek a harom alapgondolatnak
kell kiverddnie Krisztus arcélérol.

Most térjlink at arra a bevezetésre, mely ennek az eléadasnak prelidiuma. — A szinjatékban huz-
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zuk szét a fliggonyt, és feltlinik Isten mindenhatdsadganak alakja. Az 6sszezarult fliggdony mogott egy
akcid all, Krisztus életének akcidja. Roma fennallasanak 749. évével kezd6do és 33 évvel zarodo élet
pereg le eldttiink: Betlehem, Golgota, Arimateai Jozsef kdsziklaba vajt sirja. Harom olyan tény, mely
sziiletést, halalt és feltdmadast jelent. Es ez a hdrom tény szimbolizalja azt, hogy ebben a kiilonleges
¢letdramaban van isteni, van tragikus aldozat és van befejezés, a dinamikus feltimadas. Ennek a
Krisztus-torténetnek pergése €lettdrténet. De emdgott keresendd az, hogy aki ennek a nagy dramai ak-
cionak személye, annak az arcélén milyen kiilonleges jegyeket és életvondsokat talal meg az ember. —
Ha ezt keressiik, eszembe jut a torténet az emmauszi tanitvanyokrol. Elottiik pergett le Krisztus élete,
halala, szemiik lattara fejezte be életét, fektették sirba és a tanitvanyok most mennek Emmausz felé és
arrol beszélgetnek, hogy ime, elmult mar a harom nap és nem tortént semmi, holott a Mester azt
mondotta, hogy ha lebontjak a templomot, harom nap alatt felépiti azt. Ekkor hozzajuk csatlakozik egy
idegen ¢s kérdezi toliik, hogy mir6l beszélgetnek. S azt mondak neki: csak te vagy-e idegen Jeruzsa-
lemben, ki nem hallottad, amik ottan torténtek eme napokban? Harom napja, hogy a Nazareti Jézus
meghalt és még nem tortént azéta semmi. Az idegen megprobalja magyarazni nekik az irast, hogy
mindezeknek meg kellett torténnie, miel6tt a Messias bemehetett az 6 dicsdségébe. A tanitvanyoknak
gerjedezett a lelkiik. ,,Maradj veliink” — mondtak neki, mert mar esteledett. Es betére, hogy naluk ma-
radjon. Es amikor vevé a kenyeret, megilda és megszegé és nekik nyujta, a tanitvanyok megismerék
6t, Krisztust. (Lasd: Jn 2,19 és Lk 24,13-35). — Az emmauszi tanitvanyok el6tt a Mester mintegy kod-
ben jelent meg utitarsként; a mai emberek el6tt is valahogy kddben all alakja €s keressiik mindnyajan:
ki vagy, Uram, aki sz6lsz nekiink? Keressiik a vondsokat ¢s a belsd nagy értékeket, amelyeknél fogva
valamely kiilonleges helyet talal az Egyhdzban. Ennek a nagy dramai torténésnek alakja, Krisztusé, a
nagy nemzetek ¢életében is olyan kiemelked6 Valaki, hogy példaul Dél-Amerikéban is 43 méter magas
szoborban mered a tavolba Krisztus arca. De mintha a vilag ennek a Tiberiusz csaszarnak idejében ¢élt
¢s halalt szenvedett Krisztusnak személyiségét tobbnek tudnd, mint ami az emberek életérdl kozis-
mert. — Az tehat a kérdés, ha mi szembenéziink azzal, hogy kicsoda a Galileai, akkor egyetemes felele-
tében, a preludiumot megel6z6 bevezetésben azt mondja az Egyhaz: Krisztus az emberiség részére
megigért Messias.

1. Hogy mit jelent ez, arra azt feleljiik, hogy egyike a legkonnyebb arcrajzoliasnak az, amit a
Nézaretirdl hozunk, mert az emberiség kezdettol fogva keresve keresi a maga szamara a Megvaltot.
Az emberiség torténetébdl mindeniitt latjuk a Megvalto-keresést. Olyan egyetemes ez, mintha valahol
valami csodalatos csillag 1ép fel, a vilag végét magyarazzak abbol az emberek. Ezek naivitasok, de az
egyetemes torekvés, hogy az emberek az élet nagy szenvedéseinek nyomat viselik és ebbdl emelkedni
szeretnének; ez egyetemes, humanus, dsemberi tendencia. A Messias megérkezésének tételét a legke-
vesebb ember vette tagadasba, még az eretnekek sem tagadtdk azt. — Az emberi életben annyi gyarlo-
sag, gyongeség van, szenvedélyek tobzodasa, nyomorasag és egyebek. Ezt mindenki érzi és menekiil-
ni akar ebbdl, valamiképpen szellemi életet kezdeni. Ez valdban univerzalis igény. A Galileai tigy je-
lenik meg, mint a profétak jelzései nyoman, ugyanabban az idoben, a megjeldlt kozségben 1ép az em-
beriség elé. Onmag két titoknak kozéppontjaban 4ll, emberileg bele van agyazva a foldbe, de van
metafizkai mottdja, — emberi €s isteni természet, s az isteni és emberi természet egy személyben je-
lentkezik.

Hogy ennek a keresztény gondolatban jelzett krisztusi életnek megvaltoé jelentésége mit hoz,
olyanforman lehet megkozeliteni, ha arra gondolunk, hogy az ember életének titkeresése utbaigazitast,
a gyongesége erét, a szenvedélyei kegyelmet varnak s ezeknek a felszabaditdsara jelentkezik a Meg-
valto utani vagy. Nagyon természetes, hogy az a ténysor, mely a megvaltast tényekben bonyolitja le,
az ¢let, a tanitas és a halal. A lényeg mindeniitt Isten gondolatanak kozlése, Istennel szemben valo 4l-
dozat és az emberiségnek Istenhez valo fiizése. A gondolatsor eleje azon az alapon indul, hogy az em-
beriség szamara a foldre ereszkedik a Megvalto, hogy a foldet, az emberiséget Magahoz emelje. Ne-
ked az 6rok tidvosséghez kozod van, mert te tobb vagy, mint a koznapi 1ények barmelyike, te az Isten
rokona vagy és az isteni természetnek is részese vagy. Ebbe belekapcsolodik a keresztény gondolat
Osszes problémaja, amelyben mas blindzik és én biinhddom és amely problémanak megoldasa az,
hogy minden eseménysorban mas a kezdet, mint a folytatas. Az elso iitem mindig masrendii, mint a
kovetkezo. A lancsorban, amelyet a foldre bocsatok, az elsé szem nem lancszem, hanem horog, mely a
foldbe kapaszkodik. Az ember megvaltasanak kezdetén a biin all, ehhez kapcsolodik Isten szeretete
folytan az emberi élet megemelése. Ha ezen gondolkodunk, radébbeniink arra a szent igazsagra, hogy
az embernek minden cselekvése csodalatos kifelétorés, amelyben a szabadon gondolkod6é embernek
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dontd szava van; masfel6l azonban az egekbdl learamlo isteni erd segitséget biztosit, mellyel ebben a
szabad cselekvésében vilagosabb lesz, az erdsebb akarat lendiiletét veszi. Miért tud szentebben csele-
kedni a tisztultabb gondolkodast ember? Mert Isten kegyelme segiti, 6sztoneit meggyengiti Isten ke-
gyelme, lemondasaban erdsiti Isten kegyelme. Az Istentdl foldreszalllo belsé erd megemeli a f61don
€16 embert.

Marmost, ha tovabb nézziik az egész megvaltasnak alapgondolatat, még egy 1ényegbe vagoé pontot
talalunk. Az egész megvalto életdrama Krisztusban dnfelaldozo eréfeszités, és a megvaltott embernél
az Orok igények fel¢ vagyodas. Sohasem tud megnyugodni az az ember, aki Krisztusban megvaltojat
tiszteli abban, hogy 6 a foldnek egyszer(i férge, hanem igénye az, hogy 6 a foldnek gyermeke és Isten
Atyank Els6sziilottjének testvére. FelsObb érzettel van tele, mely eréfeszitésre kényszeriti minden vo-
nalon. Ez annyit jelent, hogy az Istentdl teremtett embert felsébb életre, a megvaltas altal magasabb
skalara emeli az Isten. Es ennck a felemelésnek isteni kovete a megigért és Krisztus személyében je-
lentkezé Megvalto.

2. A masodik vonas a kdvetkezo: Krisztusrol az Egyhdz azt tanitja: Isten-ember, vagyis van em-
beri természete és isteni természete s a két természet egy személyben jelentkezik a foldi életben. Mit
akar ez jelenteni targyilag?

Ezt kissé részletekre kell bontani és akkor vilagos lesz. Kiilon nézziik: Krisztus ember és Krisztus
Isten; vajon e kettdnek egyezése lehetséges-e, vagy képtelenség? — és azutan le kell vonni a konkluzi-
okat. Krisztus ember. Beillesztend6 tehat Krisztus az emberiség €letsoraba. Van torzse, nemzete, csa-
ladja, otthona, sziil6je, teste, minden, ami a f6ldi embernek igénye és ami foldi életének értéke. A test
és lélek mint emberi természete, Krisztus 1ényegéhez tartozik: latjuk, hogy O is jar, utazik, beszél, ta-
nit, sir, eszik, vagyis emberi tulajdonsagai vannak. Ezt igy is lehet fogalmazni: Krisztus mint ember a
vilagbél kiindulva immanenter néz 4t a transzcendens vilagbol. Minden, amit O mint ember tesz, torés
a transzcendencia felé. Krisztus — Isten: annyit jelent, hogy Benne, az O személyiségében él Isten
transzcendencidja. Az ember vizsgalodas utjan a perifériakrol tor a centrum felé, kiviilrél halad az
igazsag fel¢. Transzcendencia annyit jelent, hogy a teljesség vilagarol birom az igazsagot, az dsvalo-
sag erejénél fogva birtokban tartom. A periféridlis gondolat sokszor csonk. Miért latja Krisztus a jo-
vend6t? Azért, mert a transzcendentalis valoban benne van, s igy nyitva van eldtte a mult, jelen és jo-
v6. Krisztust olyanforman kell Istennek elgondolni, mint aki a transzcendenciaban lat, tud mindent.

Az a nagy kérdés, hogy nem képtelenség-¢ az, amit az Egyhaz Krisztusrol mond, hogy O Isten-
ember. Annyit jelentene ez, hogy az Istenség, mint Személy, birtokaban tartanad az isteni és emberi
természetet. — Azt a gondolatot, hogy képtelenség-e ez vagy nem, igy vilagithatom meg: mi az em-
ber?, mi az Isten? Mas szavakkal: teremtmény és Teremtd. Ez annyit jelent, hogy a relativ valaki az
abszolut Valakitdl fligg. Az, hogy az Isten teremt, fenntart, valoszinti, vilagos; a Végtelen Lét nélkil a
véges fenn sem allhat. Ebben az a gondolat, hogy isteni, nem idegen, mert az a tortetés, ahogyan az
ember a végtelenbe tor megismerés Utjan, a szeretet Utjan, az 6rok élet igénylése Utjan, ez sokkalta
tobb a koznapi életnél és a vilagon csakis az embernél talalhaté meg. Benne is van valami isteni, sét
ha a természetfeletti €letet vessziik, akkor 6 mérhetetleniil tobb, minthogy csak a fold egyszerti embere
legyen. Tehat mar az atlagemberben van isteni alaphang, s igy nyilvanvalo, hogy az €16 élet tartalya,
aki magat embernek mondja, mennyire specializalt helyet foglal el, és benne Isten sokkal kdzelebbrol
jelentkezik és sokkal erésebben nyilvanul meg benne.

De ha Isten kozvetleniil birtokéba veszi az embert és benne sz6l, ez csak annyit jelent, hogy még a
természet Utjan, az emberen keresztiil jelentkezett csak és a teremtés erejével tartja birtokaban. Ezzel
szemben Krisztus Személyében magaban a személyben, aki szol, jelentkezik. Nem képtelenség az,
hogy az emberen keresztiil az isteni Személy jelentkezik a vilagban. S nézziik, moralis életben mit hir-
det Krisztus az emberr6l? Apotedzist hirdet az emberrdl. Azt hirdeti, hogy az embernek Istenhez ab-
ten egysziilott Fia és ez apoteodzisa az embernek, hogy mindenki Isten fia. Semmi nem emeli az ember
értékét annyira, mint az Egyhaz tanitdsa, hogy az ember Isten fiava lett Krisztus 4altal. Csak az az igazi
érték, ami az Istenhez valo kozosséget és a Vele valo lelki 6sszefiiggést hirdeti.

Hogy ezt az ész vilagossagaval atvilagitott Isten-ember problémat maga a Messias hogyan latja,
azt egész torténete soran mindenkor hirdeti és 4llitja. Onmagéarél mondja ezt és ezért meghal. Emlé-
kezziink Kaifas kérdésére: ,Mondd meg, te vagy-e az él6 Isten fia?” Amire Krisztus igy felelt: ,,En
vagyok”. Ha atvitt értelemben értette volna ezt, valosziniileg igy felelt volna: ugyis tudod, hogy mind-
nyajan azok vagyunk, ne értsd ezt tigy, hogy én Isten személyiségét hordozom magamban. De 6 azt fe-
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lelte: ,,Te mondad” (Lasd Mt 27,11-12). Es hogy a fopap mire értette, mutatja, hogy Krisztus felelete
utan megszaggatta ruhait és kijelentette, hogy Jézus mélto a halalra. Pilatusnal nem felel a vadaskoda-
sokra, csak arra a kérdésére: ,,Kiraly vagy-¢?” feleli: ,,Az én orszagom nem e vilagbol val6” (Jn
18,36). Herodesnek, aki biivészmutatvanyokat, csodakat szeretett volna latni, kérdéseire semmit sem
felel, mert Herddes a vilag legziillottebb embere volt. Ennek tehat egy szot sem szolt. Amikor vissza-
vitték Pilatushoz, ott is keveset beszélt. Hallgatasaban fenséges hatalom van, mely tobb az emberinél.
Ha tovabba tanitdsat nézziik, olyan csodalatos vilagot vesziink észre, mely az egyetemes Egyhaznak
kiilonds, szent értéktartamat adja. Tobbrdl van itt sz6, mint emberi tanitasrol. Az egész Evangéliumbol
Krisztus hangja igy szol: az égben csak egyet: az Atyat, a f6ldon csak egyet: a lelket kell nézni. Az
emberbdl kiligozza az abszolutumot, a lelket. A legszélsdségesebb ellentéteket, melyeket a vilag nem
tud Osszefiiggésbe hozni, Krisztus dsszeegyezteti. Atya, Fi, Teremt0 — teremtmény. Minden ember-
nek a megvaltast hozza. Halal és élet végtelen torténésnek latszanak, mert 6sszekapcsolja az orok élet-
tel, tehat nincsen halal. Megoldja az 6rom ¢és szenvedés problémajat egy magasabb sikon: boldogok,
akik sirnak, mert 6k megvigasztaltatnak (Lasd: Mt 5,4). A gyongeség és kereszt 6rok értekek e mulan-
do vilagban.

A végtelen tavlataiban pihend ellentéteket csak Isten keze tudja dsszekapcsolni és olyan kozel
hozni, hogy az élet egyszerii kerete lesz. Bougaud Krisztus istenségét abban latja meg, hogy mig a vi-
lag minden ténye befejezettséghez jutott, Krisztus minden gondolata végnélkiiliséget mutat. A
Pantheon utolso kovével befejezodott az dkori Roma élete. Krisztus azonban a vilag minden szépségét
allandoan ujrateremti. Az Isten-ember megkezdi az életet és ez az élet hatalmas lendiiletével allandoan
tovabbfejlodik, itt nincsen befejezés. A megindulo élet olyan, mint a csticséara allitott piramis, melynek
vonalai szerteteriilnek. Nem ugy fejlodik az ember, hogy tetd ala keriil tokéletessége. A szerteagazod
vonal végnélkiiliséget mutat. Nincs ember, aki joggal gondolhatnd azt, hogy a tokéletességét elérte. A
tokéletesség nem emberi kvalitas. Olyan hatalmas meginditas, melyet csak az az ember tud felfogni,
aki a transzcendens vilagbol nézi az egész ¢letet és aki az embert is ebben a vilagban akarja felemelni.
Itt eltinik minden kiils6ség, nem szdmit, hogy milyen ruhad van, nem szamit semmi kiils6 gazdagsa-
god. A lélek az 6rok értékii. Az embert valami csodalatos republikaba allitja, ahol valoban embertest-
vérek €lnek, hogy ennek a nagy-nagy egységnek minden egyes tagja Istent keresse és s lelket szolgal-
ja. Isten szent orszagaban éliink és a lélek emelésével gazdagodunk. Az Isten-embertdl szarmazik ez
az evangéliumi tanitas és ez arad és hompdlydg az én lelkembe. Ez az a két tétel, melyet az Egyhaz
Krisztusrol tanit.

3. A harmadik tétel annyit jelent, hogy Krisztus az egész emberiségnek életeszménye. Nietsche-
vel kell indulnunk, aki azt kérdezi, hogy kicsoda ez a galileai zsido, aki azt mondja magarol, hogy 6
Isten fia és mi ezt elhittiik neki. Taldn akkor még nem botrankoztunk meg talsdgosan ezen, mert a ci-
nikus hangnak akkor van konnyii csengése, amikor valaki még az élet konnyebb oldalan jar. Ha meg-
figyeljik a nagy irokat, sokszor talalkozunk ezzel a tétellel. Merezskovszkij, Strindberg, Francois
Coppée, Huysmans, Fellico Silvio, hogy egy olaszt is emlitsiink, azok, akik az életnek deriis vilagaba
konnyen beleiiltették ezt a hangot, ahol az istenek tanyadznak. Amikor azonban életiik bolcsebb szaka
kovetkezett, érettebb fejjel, mindegyik otthagyta ezt az allispontot. Ugy hallottam, Strindberg haléla
kozeledtével a ,,Konyvet” kivanta kezébe venni. Az utolsé percek fénye mas fénybe vonja azoknak ar-
cat, akik elobb masképpen beszéltek. O. Wilde Krisztusrol tisztelet nélkiil beszElt, de amikor ranehe-
zedett az élet, ezt irja: valamiképpen keresniink kellene azt, aki az életet megemeli. Elete végén megir-
ja a ,,De profundis”-t. Azutan emlékezziink Ady ismert kdlteményére. Fiatal koraban milyen hetykén
ment el a kereszt mellett, késObb azonban ,,megemelte a siivegét”. Nietsche megdriilt és 6t nem érhette
el a kegyelem, hogy mélyebb belatasra és megismerésre jusson. Hartmann és Eu........... bolcsészek
voltak, akik azt kérdezték, hogy lehet az élet eszménye az, aki csak egy személy? Ez a Galileai nem
volt tudés, nem toltotte idejét és életét szaktudoméanyos kutatassal. Es mégis olvassa az [rast. Tizenkét
¢éves koraban azt allitjak Rola, hogy megszégyenitette okossagaval a bolcseket és megfelelt a legnehe-
zebb kérdésekre is. Késébb emlékezziink a dénar esetre. Amikor azt kérdezték tole, kell-e adot fizetni
a csaszarnak. Fogos kérdés volt, mert ha zsido 1étére azt feleli, hogy kell, a zsidok megkdvezik, ha pe-
dig azt mondja, hogy nem kell, a poganyok veszitették volna el. O azonban megkérdezte:
»...mutassatok az adopénzt!... Kinek a képe és felirata ez? A csaszaré, felelték... Erre azt mondta ne-
kik: ,,Adjatok meg tehat a csaszarnak, ami a csaszare, Istennek pedig, ami az Istené” (Mt 22,19-21).
Azutan, amikor a blinds asszonyt vitték el hozza és megkérdezték, mit kell vele tenni, ,,Jézus lehajolt
¢s ujjaval irni kezdett a f6ldon... Aki biin nélkiill van koziiletek, az vesse ra az els6 kovet!... Aztan Gj-
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ra lehajolt és tovabb irt a f6ldon... Jézus egyediil maradt az elétte 4116 asszonnyal... Asszony, szolt
hozza, hol vannak a vadloid? Senki sem itélt el téged?...” (Jn 8,6-10)...

Nem tudos, de az élettudast mutatja. Nem miivész, nem is keresi soha az élet kiilonleges szép
helyzeteit. Szegény, elhagyatott, a legutolsod népséggel jar egyiitt, s nem is a szivnek érzelgds embere,
nem is kiraly, aki parancsol, csak jelzi, hogy az O orszaga nem e vilagbol valé (Lasd: Jn 18,36). Nem
all egy vonalon, azért nem is kereshetjiik egy vonalon Krisztus tanitasat, Krisztus tanitdsa egyetemes
¢leteszmény az embereknek. — Ez pedig azt jelenti, hogy mindenben lasd az Istent és mindenben ke-
resd az Istent, a tobbi nem szamit. Lehetsz barmily szegény, ha krisztusi stilusban élsz, az életnek te-
remtdje és alakitoja vagy. Ez a krisztusi stilus az Isten ¢s a lélek fel¢ terel mindig. Még egy nagyon
fontos mozzanatot hoz eldtérbe, s ez az, hogy az emberi €let a szenvedés és aldozat vallalasaval neme-
sedik. Sajat ttja a keresztat, amelyrdl azt mondja: ,,Ha valaki utanam akar jonni, tagadja meg magat,
vegye f0l keresztjét és kovessen engem” (Mt 16,24). — Mindorokre bezarul a Venus-barlang ajtaja, ez
ugyan nem mindenkinek tetszik, — de Jézus Krisztus a 1¢élek keresését hirdeti és elszakit a fold Gromei-
tol. Ki kell emelned magadat a f61dbol! El kell jutnod az Istenhez! A Megfeszitettnek kitart két karja a
vilag iidvozitésére utal. De ennek Utja nem az, hogy az ¢élet 6romeit kinalja, hanem a f6ldi élet szenve-
déseibol nytjtja az 6rok €letet. — Krisztus mint életeszmény, Isten és Lélek. Cél: az 6rok tidvosség, €s
ezen cél elérésének lehetdségét hirdeti és biztositja. Mit érne, ha egy olyan eszmény allana el6ttiink,
mely meg sem kozelitheté? Mit ér, ha az eszkoz nem all rendelkezésre, melyen keresztiil elérhetd a
cél? Krisztus egész ¢lete azt hirdeti, hogy az a cél, mely az 6rdk élet felé lenditi az embert, az tulaj-
donképpen az 6rok Atyahoz vald hazatérés, mely egyetemleges. Nem ¢lhetsz itt olyan életet, mely té-
ged csakis ehhez a foldhoz kotne. Egyszer meg kell érkezned Atyadhoz. A szenvedést Isten kegyelme
olyanna teszi, hogy ezt a szenvedést el tudod viselni, sohasem tesz probéara erddnél jobban. Es ha éle-
tedet veszi el, nyujtja helyette az 6rok vilagossagot.

Ezeket a gondolatokat Iélektelen élettel és kufar modra szamitva nem lehet megérteni. Az élet al-
dozati szolgalat, oltaron-égés, mely azonban nem elégés, hanem attiizesedés. Ebben az életeszmény
Krisztus. Ezért van az, hogy személyiségét nem lehet megérteni emberi torténéseken keresztiil, hanem
Arimateai Jozsef sirkdvének elhengeritése utan, az ifju szavabol: Akit kerestek, nincs itt, feltamadott
(Lasd: Mt 16,6). — Mert ha csak élete tragikus végét nézziik, akkor csak életdsszeomlast latunk benne.
Sokszor hallani intelligens emberektdl, hogy az emberi életet csak valami belsé tartalom tehetné szép-
pé. Lehetetlen, hogy az élet tartalma az legyen, hogy esziink, iszunk, lefeksziink, felkeliink. Valami
nagy dramaisag igényeltetik az emberi életbe. Szent dramaisagot! Igen. — de nem hiszem, hogy azt
igényelné az ember, amelynek vége a sir. A foldi kotelékekbdl Isten kegyelmével megszabadulva, az
orok élet kiteljesitésében taldlja meg az ember dramajat.

A befejezés ezekben a gondolatokban foglalhato 6ssze: Isten terve Krisztusrol és az emberiségrol
a megvaltas. Krisztus személyiségében valosag az Isten-ember élete és a megvalto munka. Az embe-
rek életében mindig volt és mindig lesz 6rok szent keresés, mely az egyetemes megvaltas mellett sajat
¢letének megvaltasat keresi. Ez a keresés néha kiilondsen erdteljes az erkolesi élet hajotorottei kozott.
Es ha ezek valamiképpen raeszmélnek arra, hogy Krisztus ember formaban kozénk 1ép és Magéhoz
vonz, akkor ezek az Ujrafelfrissiilésnek megragado példait adjak. Papini fiatal éveiben ezt irta: kérem,
készen vagyok. Lerongyolodtam testileg, lelkileg. Azutan gondolkozott Szt. Agoston ,,Confessio”-ja
folott. Es akkor azt irta: kész ember nemcsak én voltam, hanem volt egy Agoston nevii ember, de 6
nem végsO pontot keresett, hanem a pontok sorozatat. Megprobalom én is, hogy legylirjem 6sztonei-
met, megprobalok mas ember lenni. Még késébb ezt irja: az Evangélium Mesteréhez kell fordulnom.
O a biintorl Isten-ember. Utolso konyve: ,,Az 0j sz6lomunkasok”. A kész embert a megtérés utan
Krisztusnal megtalalta és 0j életében az Evangélium sz8l6munkasava nemesiilt. Onndn életiinket is
csak akkor tudjuk egészen Krisztus eszménye felé lenditeni, ha a testiségbdl, hibakbol emelkedést ke-
resve, Krisztusban talaljuk meg ezt az emelkedési lehetdséget. Ha az ember ilyen szempontok szerint
tud nézni az evangéliumi Mester arcara, ha a Mester életében kovetendo példajat latja, ebbdl az em-
berbdl kirobban ez a tétel: mi az ember? — mi az Isten?, és ki a f6ldi élet és torténelmének szent példa-
képe?! Jézus Krisztus, a masodik isteni Személy.

Az Ige értelmezése

1.beszéd: Isten és az Ige (A masodik isteni Személy lényege)
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Bev.: Hitiink legmélyebb hittitka — a Szentharomsag. — Egy az Isten és harom a Személy: Atya,
Fiu és Szentlélek. — A természet adja az egységet, de a Személyben fennall a haromsag. — Targyala-
sunkat igy lehetne az é16 tanitasra épiteni:

1.Isten létéhez jutunk — az értelemmel.

a) Esz nyomozza.

b) Ertelem talalja.

2.Az Isten bels6 tartalmat kozli a kinyilatkoztatas.

a) Kinyilatkoztatas szavaban.

b) Oszovetségi eloképek jelzik (Abraham angyalai, Emmanuel a Messias).

¢) Ujszovetség sokszor emliti (Jézus keresztsége, az Ur szinevaltozasa; ,,En és az Atya egy va-
gyunk”: Jn 10,30; ,,Aki engem lat, az Atyat is latta”: Jn 14,9; ,,...kereszteljétek meg oket (minden né-
pet) az Atya és Fiu és Szentlélek nevében’; Mt 28,20).

Bef.: Lehet az a gondolat, amelyet Janos 1. fejezetébodl vehetek: ,,Kezdetben volt az Ige...” (Jn
L1)...

2. beszéd: A vilag és az Ige
(A teremto Ige)

Bev.: Vegyiik abbdl a gondolatbol, amelyet Janos apostol igy fejez ki: ,,Minden 6 altala lett, és
nélkiile semmi sem lett, ami lett” (Jn 1,3). Majd agy folytathatjuk: otthont adott tehat az isteni Ige,
hogy Vele ¢lhessen a fold embere. — Targyalasunk ilyen lehetne:

1. Az Isten teremtette vilag az atfuté hazank.

a) Az Isten teremt. — O adja a vilagot. De ez is azt jelenti: az Isten a Teremtd.

b) Az Atyanak és Fitinak és Szentléleknek tulajdonitott ,,megosztott munka” (teremtés, megvaltas,
megszentelés) tevékenység és nem az Isten egységének megbontasa.

2.Az Ur Egysziiléttje az 6rok boldogsagot hozo, a virva vartat.

a) Isten igérte. ,,Ellenségeskedést vetek kdzéd és az asszony kozé....” (1Moz. 3,15). ,,...benned
nyer aldast a fold minden nemzetsége” (1M6z.12,3). ,,Profétat tamaszt neked az Ur, a te Istened a te
sajat nemzetségedbdl s a te testvéreidbol...” (5Mo6z.18,15). ,,El nem vétetik a fejedelmi palca Judatol,
sem a vezér az ¢ agyékatol, mig el nem j6 az Elkiildendd, az, akire a népek varakoznak” (1Moz.
49,10).

b) Ember varta...

c) Eletét az Ige koztiink emberként élte.

Bef.: Vehetjiik ebbdl a gondolatbol: ez az adventi Iélek egyéni életiinknek is szent Adventje.

3. beszéd: A megvaltas

Bev.: Krisztus 6nmagat megvaltonak mondja, ezzel kapcsolatban a kdvetkez6 a kérdés: miben all
a megvaltas?

Annyi bizonyos, hogy a megvaltas tényét Krisztus életében kell keresniink. Viszont az is vilagos,
hogy a mi egyéni életiinkben is kell hatasat észlelniink. Mert hiszen nem lehetne Krisztus megvalto, ha
nem az O életében volna a megvaltas ténye. Viszont érthetetlen volna, ha csupan méasnak cselekedete
valtana meg engemet. — A kérdésnek igy kétoldalusaga vagyon: az autosoteria és a heterosoteria. Ezen
alapokon beszélve a megvaltasrol a megvaltast egyrészt ténynek (Krisztus), masrészt egyéni munka-
nak (ember) tekinthetjiik. Eszerint a megvaltast objektive és szubjektive tekinthetjiik.

1. Mi a megvéltas objektive? Elészor is Krisztusnak Osszes tanitasa. Osszes cselekvése.
Specialiter: Krisztus kereszthalala. Elméletileg tény ugyanis az, hogy Krisztus barmely ténye mint az
Istenember ténye elégséges lett volna az Isten kiengesztelésére. Amde kereszthalala, ennek aldozati
jellege, a legtokéletesebb elégtétel az elsd biin miatt.

2. A megvaltas alanyilag: minden egyes ember egyéni cselekvése, melynél a Krisztus altal szer-
zett kegyelmeket 6nmagara alkalmazza. Az ember ugyanis nem lesz megvaltva, mentesitve tevékeny-
ségtdl, egyéni munkatol. Ellenkezodleg, Krisztus megvaltasa alapot, eszkdzoket nyljt arra, hogy dnma-
gunkat ezek segélyével atalakitsuk. Hangstlyozza az egyéni munkat, mert nem azt mondja, hogy a
megvaltas végérvényesen befejezodott s tdlem semmi munkat nem kovetelo tény. Ezt a gondolatot fe-
jezi ki valamiképp Szt. Agoston: ,Deus creavit sine te, non te salvificat sine te”. Mert hisz ennek a
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mondasnak ilyen értelmet is adhatunk: Isten teremtett téged nélkiiled, de nem iidvozit nélkiiled.

Bef.: Osszefoglalva az egészet azt mondhatjuk, hogy a megvaltas ténye Krisztus haldla, amely
megvaltast egyénileg az embernek cselekvései a kegyelem eszk6zok hasznalata révén juttatja kifeje-
zésre. Ha pedig a megvaltas tényét az eredeti blinnel vetjiik 6ssze, akkor azt vessziik észre, hogy gy
az eredeti biinnek, mint a megvaltasnak 1ényegében mas is szerepel (Adam — Jézus). De kifejezésre jut
az ember egyéni mivolta is, mert az ember egyéni életében jelenik meg mindkettd konkrét valosagban.

SZENTLELEK és kegyelem

Azt a miikddést, melyet Isten az egyének lelkében és az Egyhaz egyetemében véghezvisz, a Szent-
lélek mikodésének tulajdonitjuk. Ez a titokzatos mikddés az egyeseket illetdleg kegyelemben, az
Egyhaz egyetemét illet6leg pedig lathatatlan vezetésben és kormanyzasban valosul €s nyilvanul meg.

Kegyelemrol: a kegyelem a Szentlélek titokzatos adomanya, amelyben minket a természetfeletti
¢letre képesit. Kétféle fajat kiilonboztetjiik meg. un. a) segitd és b) megszenteld kegyelem.

a) A segito kegyelem az értelem megvilagitasa, az akarat meginditasa, hogy tidvre szolgalo jot
konnyen tehessiink. Alapjaban tehat természetfeletti segitség.

b) A megszentelé kegyelem a Szentlélek azon természetfeletti adomanya, mely altal minket meg-
tisztit Isten minden biintdl, gyermekeivé fogad és a mennyorszag 6rokoseivé tesz. Ez utobbi tehat nem
egy cselekvésre képesit, hanem a lelket Isten eldtt kedves, allando természetfeletti helyzetbe juttatja.

A kegyelem altalaban az Isten ingyenes ajandéka, melyek koziil az elsét kiérdemelni nem lehet.
Az Isten késObbi segitsége kiérdemelhetd. Ezen allitas jelent6sége az, hogy az emberi tidv végered-
ményben mégis Istentdl fliigg. Amde ez nem Gigy értendd, hogy Isten csak egyeseknek ad malasztot,
hanem hogy Isten az iidvot akarja és mindenkinek ad elegendé kegyelmet. — Amde az elégséges ke-
gyelmen azt értjiikk, hogy azzal munkalkodva mindenki iidvoziilhet, de nem azt, hogy mindenkinek
kell azzal miikddnie. Ennek jelentdsége pedig az, hogy igy az lidv kérdésében tevékenységhez jut a
szabadsaggal megaldott ember is. — A segitd kegyelmet imaval és jocselekedettel szerezheti meg az
ember. A megszenteld kegyelmet (mely nélkiil senki sem lidvoziil) a szentségek, illetdleg a tokéletes
szeretet felkeltésével lehet elnyerni. — Segitd kegyelmet még a biinds embernek is ad Isten, amde a
megszenteld kegyelmet elveszitjiik a stlyos biin elkovetése altal. Ez pedig tigy értendd, hogy nem le-
het tokéletes odafordulas benniink Istenhez, ha egy halalos biin altal elfordultunk Téle.

Mind a segit6, mind a megszentel6 kegyelem gyarapodhat, vagy fogyhat az emberben. Ez pedig
ugy értendd, hogy a jo és rossz cselekedet altal gyarapodhat, illetve fogyhat az emberben a készség,
amely lelkét az Isten felé forditja.

A kegyelem
(Elmélkedésre alkalmas vazlatpontok idézetekkel)

1. Mivé tesz a természetfeletti kegyelem?

a) Isten eldtti szeretetre méltova:

»Nagyobb szeretete senkinek sincs annal, aki életét adja barataiért. Ti barataim vagytok, ha
megteszitek, amit parancsolok nektek. Mar nem mondalak titeket szolgaknak, mert a szolga nem tudja,
mit tesz az ura. Barataimnak mondalak titeket, mert mindent tudtul adtam nektek, amit Atyamtol hal-
lottam” (Jn 15,13-15).

b) Orék életre érdemessé:

- ,,...Orommel adjatok halat az Atyanak, aki a szentek sorsara méltatott a viligossagban. O ki-
ragadott minket a sotétség hatalmabol, s athelyezett szeretett Fia orszagaba” (Kol. 1,12-13).

- ,,Gylimdlcsotok a megszentelddés, célotok az drok élet. A biin zsoldja ugyanis a halal, Isten
kegyelmi ajandéka azonban az 6rok élet Krisztus Jézusban, a mi Urunkban” (Rom. 6,23).

- ,,Benne (Krisztusban) kaptatok ti is a megigért Szentlélek pecsétjét, miutan hallottatok az
igazsag igéjét, az iidvosségteket hirdeté evangéliumot, és hittetek is benne. O 6rokségiink foglaléja,
amig Isten dicsGségének magasztalasara teljesen meg nem valtja tulajdonat” (Ef. 1,13-14).

c) Vele egybekotott:

- (a szentség allapota:) ,,...0ltsétek magatokra az uj embert, aki Isten hasonlosagara tiszta igaz-
sagban és szentségben alkotott teremtmény” (Ef 4,24).

- (természetfeletti szépség:) ,,Valaha ugyan sotétség voltatok, most azonban vilagossag az Ur-
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ban” (Ef.5,8).

2. Milyen kapcsolatok szairmaznak beléle?

a) Isten fogadott fiai: ,,Nézzétek, mekkora szeretetet tanusitott irantunk az Atya: Isten fiainak hiv-
nak és azok is vagyunk” (1Jn. 3,1).

,»Nem a szolgasag lelkét kaptatok ugyanis, hogy ismét félelemben éljetek, hanem a fogadott fiusag
Lelkét kaptatok, melyben azt kialtjuk: ,,Abba, Atydm!” Maga a Lélek tesz tantsagot lelkiinkben, hogy
Isten fiai vagyunk. Ha pedig fiai, akkor 6rokdsei is: orokosei Istennek, Krisztusnak pedig tarsoroko-
sei” (Rom. 8,15-17).

b) Az Ur Egysziilottjének testvérei és képmasai, sot tagjai: ,,Hiszen egytél van mindkettd: a meg-
szenteld ¢és a megszentelt is” (Zsid. 2,11). ,,Maga a Lélek tesz tantsagot lelkiinkben, hogy Isten fiai
vagyunk. Ha pedig fiai, akkor 6rokosei is: orokdsei Istennek, Krisztusnak pedig tarsérokosei” (Rom.
8,17).

»Akiket ugyanis eleve ismert (Isten), azokat eldre arra rendelte, hogy hasonlokka valjanak Fia
képmasahoz” (Rom. 8,29). ,, Tagjai vagyunk ugyanis Testének, (hlisabol és csontjaibol)”’(Ef. 5,30).

c) Isten baratai, temploma ¢és kiilondsen a Szentlélek temploma: ,,Aki szeret engem, megtartja tani-
tasomat. Atyam is szeretni fogja 6t, hozzd megyiink és benne fogunk lakni” (Jn. 14,23).

»Nem tudjatok, hogy Isten temploma vagytok és Isten Lelke lakik bennetek? Aki pedig Isten
templomat lerontja, azt elpusztitja Isten. Hiszen Isten temploma szent, és ti vagytok az” (1Kor. 3,16-
17).

3. Mik a tovabbi eredmények?

a) Természetfeletti operativ habitusok: ,,Eppen ezért legyetek igen buzgok és mutassatok meg sor-
jéban hitetek altal az erényt, az erény altal a tudast, a tudas altal az 6nuralmat, az Snuralom altal az
allhatatossagot, az allhatatossag altal az istenfélelmet, az istenfélelem altal a testvéri joindulatot, a
testvéri joindulat altal a felebarati szeretetet” (2Pét. 1,5-7).

b) Erdemszerzé cselekedetek:

- ,...Igy ugyanis széles 1t nyilik eléttetek Urunk és Udvoziténk, Jézus Krisztus orszagaba”
(2Pét. 1,11).

c) A Szentlélek ajandékanak gytimolcsei:

- ,,A Lélek gylimdlcsei viszont: szeretet, 6rom, békesség, tiirelem, kedvesség, josag, hiiség, sze-
lidség, (szerénység), onmegtartoztatas, (tisztasag)” (Gal. 5,22).

*

SZENTSEGEK

A kegyelem megszerzésének eszkozei a szentségek, szentelmények és az imadsag, amde a meg-
szentelo malasztot a tokéletes szereteten kiviil csupan a szentségek szerzik meg. Mivel a megszenteld
kegyelem a l¢lek mélyén miikddo isteni adomany, azért onmagaban még a megszerzés pillanataban
sem észlelheté. Amde, hogy az ember tudhassa, miszerint a kegyelem allapotiban van, Krisztus latha-
to jeleket rendelt, melyekkel a megszentel6 kegyelmet megszerzik. E jelek a szentségek. Minden
szentség lényeges része a lathato jel, hogy belso kegyelem kozloje legyen, hogy észlelhetéen Krisztus
rendelete legyen.

Eszerint 7 szentségrol beszélhetiink: 1) keresztség, 2) bérmalas, 3) Oltariszentség,4) penitencia tar-
tas, 5) ,,utols6” kenet, 6) egyhazirend, 7) hazassag.

Igaz ugyan, hogy a Szentirasban Sehol sincs szamszerint felsorolva, viszont tény az is, hogy a
Szentirasban 7 Krisztustol rendelt jelrél van sz6, melyekben Krisztus megszentel6 kegyelmet kot.

Igy tehat konnyen megengedhetd, hogy a szentségekrol szolé kidolgozott tan késébbi eredetii,
mert hisz a Iényeg az, hogy ezek a jelek mindig olyanoknak tekintettek, melyek a 1élekkel megszentel6
kegyelmet kozolnek.

1. Keresztség
Az elso6 és legsziikségesebb szentség, mely az eredeti €s minden a keresztség elott elkovetett biin-

tol megtisztit és az Anyaszentegyhaz kebelébe fogad.
Azért a legelsO, mert el6tte mas szentség érvényesen fel nem vehetd. Azért a legsziikségesebb,
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mert nélkiile nem tidvoziilhetiink. Azért mondja Krisztus Nikodémusnak: ,,ha valaki ujra nem sziiletik,
nem latja meg Isten orszagat” (Jn. 3,3). — Hogy a keresztség valdban szentség, azt a Szentiras igazolja.
Megvan benne a Krisztus altal rendelt lathato jel: ,,Menjetek tehat, tegyetek tanitvanyomma minden
népet, kereszteljétek meg Sket az Atya és Fiti és Szentlélek nevében...” (Mt. 28,19).Es megvan benne
a lathatatlan malaszt (lelki 0jjasziiletés). A keresztség szentségét minden még meg nem keresztelt em-
ber felveheti, s6t felvétele az iidvoziilés elnyerésének f6 feltétele. Amde ez nem azt jelenti, hogy aki
onhibgjan kiviil nem részesiilhetett kiszolgaltatasaban, elvesztette tidvét. A viz keresztségét ugyanis
potolhatja a vagy- és a vérkeresztség.
Az Egyhaz Gijabb szokasai szerint kis gyermekeket is keresztel.

2. Bérmalas

A bérmalas az a szentség, melyben a megkeresztelt ember a piispok kézfoltétele és olajkenése altal
megeroOsittetik, hogy hitét allhatatosan vallja és aszerint ¢ljen.

A bérmalas szentségének alapitasarol egyenes rendelkezést nem ismeriink, amde az apostolok
masképp nem kozolhették volna a kegyelmet, mint Krisztus egyenes rendelete alapjan.

A bérmalas szentsége altal a megkeresztelt kiilonos kegyelmet nyer.

A bérmalas szentségét felveheti minden megkeresztelt ember, de felvétele az tidv elnyerésére nem
szlikséges. Hajdan a keresztség utan azonnal, most pedig a felnéttebb korban (10-14 éves) szolgaltat-
jék ki. Kiszolgaltatoja a jogszokas alapjan a piispok.

Ez a szentség meg nem ismételhetd, mert végleges lekotottséget Iétesitett az elkStelezett ember
lelke és a Szentlélek vezette Egyhaz kozott.

3. Oltariszentség

Az Oltariszentség az Ur Jézus jelenléte a kenyér és bor kiilsé szine alatt. — El6szor is tekinthetjiik
mint a keresztény Isten-tisztelet kozéppontjat. Masodszor mint a Iélek eledelét. — Az elsd azt fejezi ki,
hogy az Ur Jézus az Oltariszentségben allandéan felaldozza Magat, a masik pedig azt, hogy a szental-
dozas révén lelkileg taplal. Az elsében az Oltariszentséget mint Aldozatot kell tekinteni. A masodik-
ban mint szentséget. Amde barmiképp beszéliink az Oltariszentségrél, 1ényegileg mindig Krisztus ti-
tokzatos jelenlétére gondolunk. Ebbdl azutan az kdvetkezik, hogy az elsé és {6 kérdés az Oltariszent-
ségnél a jelenlét megismerése.

A jelenlét kérdését illetoleg meg kell allapitani a: a) tény kérdését b) a mod kérdését ) a cél kérdé-
sét.

Az egyik azt jelenti: igazolhato-e, hogy Krisztus az Oltariszentségben valosagosan és Iényegileg
jelen van. A masik pedig, hogy hogyan tudjuk megoldani a jelenlét modjat.

a) Tény kérdés. — Ez a kérdés ugy oldhaté meg, hogy keressiik els6sorban: mit akart és mit ren-
delt Krisztus? Masodszor mit tartottak, tanitottak az apostolok? Harmadszor: mit hittek és tartottak a
régi keresztények. E kérdésekre adott feleletek megadjak a tény kérdést, mert hiszen a jelenlét kérdé-
sének megallapitasanal Krisztus akarata és rendelete a dontd. — Lassuk a kérdéseket egyenként.

o. Mit akart és rendelt Krisztus? — A Szentiras az Oltariszentségrol két alkalommal beszél. Szt. Ja-
nos evangélista a 6. fejezetben az Oltariszentség megigérésérdl beszél. A tobbi 3 evangélista Krisztus
szenvedés-torténetében az elrendelésrol ir. — Szt. Janos evangélista leirja, hogy a csodas kenyérszapo-
ritas utan odasereglett a nép az Ur Jézushoz, és O ezt mondta: ,,Bizony, bizony mondom nektek: Ke-
restek engem, de nem azért mert csodat lattatok, hanem mert ettetek a kenyérbdl és jollaktatok. Ne fa-
radozzatok veszendd eledelért, hanem azért, amely az 6rok életre megmarad, amelyet az Emberfia ad
majd nektek... ,,En vagyok a mennybél aldszéllott (¢16) kenyér. Aki e kenyérbél eszik, orokké él. A
keny¢r, melyet adni fogok, az ¢n testem a vilag ¢leteért” (Jn 6,26-27 ¢és 51). Nyilvanvald, hogy Jézus
itt testrdl és vérrdl besz¢él, melyet enni és inni fognak az O tanitvanyai, s hogy az O gondolata valosa-
gos test és vér vételére vonatkozik, az abbdl vilagos, hogy kijelentését még akkor sem mérsékli, mikor
a megbotrankozott tanitvanyok tavoznak. — Majd, ha hozzatessziik ehhez a Szentség szerzésének tor-
ténetét, akkor nyilvanvalo lesz el6ttiink, hogy az utolsé vacsoran teljesiti ezen igéretét. Az evangélis-
tak elbeszélik, hogy kezébe vevén a kenyeret, megalda, megszegé €s tanitvanyainak nytjtvan monda:
»Ez az én testem, amelyet értetek adok™ (Lk 22,19). Majd a borral telt serleget vevén, monda: ,,Ez a
kehely az 0jszovetség az én véremben, amelyet értetek ontok” (Lk 22,20). E szavakbol nyilvanvalo,
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hogy a kenyér és a bor kiilsé szine alatt adja az O tanitvanyainak az O Szent Testét és Vérét. Mikor
pedig szavait ezzel végzi: ,,Ezt cselekedjétek emlékezetemre” (Lk 22,19), akkor rendelést ad tanitva-
nyainak, hogy ezek ismétlésével megujitsak az O titokzatos jelenlétét.

B. Mit tartottak Krisztus tanitvanyai? — A Szentirdsban sokszor olvassuk, hogy a tanitvanyok allha-
tatosak voltak a kenyérszegésben. Az Emmauszba mend tanitvanyoknal is azt latjuk, hogy az Ur Jé-
zust a kenyérszegésrol ismerik fel. — Szt. Palnal olvassuk, hogy 6 az Urtdl vette azt, amit tanitott: ,,Az
Urtél kaptam ugyanis, amit kozoltem veletek: az Ur Jézus elaruldsanak éjszakajan fogta a kenyeret,
halat adott, megtorte és igy szolt: ,,(Vegyétek és egyétek), ez az én testem, melyet értetek (adok). Ezt
tegyétek az én emlékezetemre.” Ugyanigy vacsora utan (fogta) a kelyhet és igy szolt: ,,Ez a kehely az
Ujszovetség az én véremben. Ezt tegyétek, valahanyszor isztok beldle, az én emlékezetemre” (1Kor.
11,23-25). Es hogy Szt. Pél itt valoban az Ur Szent Testének sz szoros értelmében vald vételét érti,
azt a kovetkezd szoveg mutatja: ,,Ezért, aki méltatlanul eszi a kenyeret, vagy issza az Ur kelyhét, az
Ur teste és vére ellen vét” (1Kor. 11,27). — Mindeme szovegek arra utalnak benniinket, hogy a tanitva-
nyok valoban Krisztus Szent Testének és Vérének tartottak az Oltariszentséget.

v. Harmadik kérdés: mit tartottak rola a régi keresztények? — Erre a kérdésre az  irodalmi feljegy-
zéseik felelnek. A legrégibb ezek koziil: ,,Doctrina duodecim apostolorum” cimil irat. Egyszoval:
Didache. Eredete Kr. u. 80-180-ra nyulik vissza. Ez az irat ismételten besz¢él a kenyérszegésrol. Hang-
sulyozza, hogy eldtte meg kell tisztitani lelkiinket, s le is irja azokat az imakat, melyeket vétele el6tt és
utan kell mondani. — Justicianus vértani Kr. u. 177-ben tesz emlitést az Oltariszentségrol Apologia-
jaban (véddbeszéd), melyet Marcus Aurelius és Marcellus ........... csaszarhoz intézett. Leirja a régi
keresztény szertartasokat, ebben természetesen kiemeli, hogy a szertartasok kdzéppontja bizonyos ke-
nyér ¢és bor felaldozasa, melyet bizonyos imak utan magukhoz vesznek a jelenlévok. De a kereszté-
nyek felfogasat mutatjak a régi vadak is, melyeket elleniik felhoztak. Gyakran halljuk azt, hogy gyer-
mekhts evéssel és vér ivassal vadoljak Oket, ami szintén arra utal, hogy a poganyok is értesiiltek va-
lamely hus és vér vételérdl. — Figyelemre mélté az a koriilmény is, hogy a még meg nem keresztelte-
ket a szentmisének csak didacticus részébe engedték ¢€s az eucharisztikus részébol kizartak oket. Az
Egyhaznak ez a disciplinaja csak ugy érthetd, ha feltessziik, hogy azért zarta ki a még avatatlanokat,
nehogy az 6 félreértésiik alkalmat adjon azon téves felfogasnak, hogy 6k hust esznek és vért isznak. —
A katakombakban is talalunk oly jelképeket, melyek az Oltariszentségre utalnak. Ily jelképek: a hatan
kenyeret vivo hal, a kosarba tett kenyér stb.

Ha marmost dsszefoglaljuk a 3 kérdésre adott feleleteket, akkor azt talaljuk: Krisztus az Oltari-
szentségben titokzatos jelenlétét akarta megalapitani, tovabba, hogy az apostolok szintén igy gondol-
kodtak az Oltariszentségrol és végiil hogy az 6skeresztények mindenkor Krisztus Testének és Vérének
tartottdk az Oltariszentséget. S ha ez igy van, akkor nyilvanvald, hogy mikor mi az Oltariszentségben
Krisztus valosagos 1ényeges jelenlétét tiszteljiik és imadjuk, akkor a Megvalté szent gondolatat kovet-
jiik, az apostolok hitét valljuk.

b) Méd kérdés. — .......................

c) Cél kérdés — ............

4. Biinbanat szentsége

A biin lehet6sége az ember szabadsagabol folyik. Az élet torvényei az emberre nézve kotelezo ira-
nyitasok, melyeket vagy kovet, vagy elhagy az ember. Amde ezen kivalésagéval kapcsolatos a felel 6s-
ség érzete, mely a szabad tettek nyoman azt sugja, felelni fogsz tetteidért. Az erkdlcsi rend az emberért
van és ennek betartasa a helyes kifejlodés nélkiilozhetetlen feltétele. Athagasa tehat az egyénre sujt
vissza. Ez a visszahatas azutan vagy erkdlcsi, vagy erkolcsi és fizikai egyiittvéve (pl. hazugsag, része-
gesség...). Mivel azonban az erkdlcsi torvény az Istenben van, azért annak athagasa egyuttal szembe-
helyezkedés az isteni akarattal és igy transzcendens jellegii. Eppen ezért beszélhetiink a biinrél ugy,
mint Isten megbantasarol is. gy tehat a biin, azt mondhatjuk, egyrészt egyéni kifejlédésiinket gatld
rossz, masrészt Istennel valé harmonikus életiinket megbont6 cselekvés.

Amde az eredeti biin folytan gyengiilt akarat és értelem hajlik a rosszra és a hajlanddsag nem ritka
esetben blinds cselekményre. Az emberiség torténelmén sotét fonalként huzodik at a rossz. Ezen blings
cselekményeknek keserves kihatasa észlelheto az egyesek és az egész tarsadalom életében. Ezért kialt
az emberiség szabadulas utan. Az aldozatok szamtalansaga, a hindu mosakodas, a mohamedan imaja
mind ennek a gondolatnak adnak kifejezést: Leve nos Domine. A katolikus kereszténység szintén
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szamol a rosszal. Szamol vele gy, hogy benne szabad cselekvést, de az Isten ellen valo vétket lat.
Krisztus két esetben tesz emlitést a kiengesztel6dés lehetdségeirdl. Elgszor: mikor a vizbol és Szentlé-
lekbol valo ujjasziiletést rendeli el. Masodszor: mikor igy szol: ,,Akinek megbocsatjatok biineit, bo-
csanatot nyer, akinek pedig megtartjatok, az bltinben marad” (Jn 20,23). Krisztusnak ezen szavai tehat
hatalmat biztositanak az apostoloknak és utddaiknak, €s ennek a hatalomnak érvényesitése a biinbanat
szentsége. Elso pillanatra Gigy tiinik fel, hogy a blinok megbocsajtasa kiilsdséges csupan (mastol ered
¢s nem a lélekbol), amde alaposabb vizsgalat utan nyilvanvalo lesz, hogy a legszellemibb cselekvény,
mert hiszen lelki tevékenységet igényel a felvevotol és csak azutan kovetkezik a feloldozas. A blinba-
nat szentsége tehat két tényezo egyiittmiikddése: a) a felvevo eldkésziilete és b) a kiszolgaltato isteni
hatalom.

a) A felvevo elokésziilete. — Mivel a blin legbelsobb cselekvés, azért blinbocsanat is az ember leg-
belsébb cselekvésével kezdddik. Az ember vétkezik €s 6 maga tesz 1épést a jovatevésre. De mivel tette
az Istent sérti, azért az isteni hatalom alapjan kozoltetik a bocsanat. A biinbocsanat lelki atalakulast
igényel s minden atalakulasnak els6 1épése az Gnismeret.

o. Azért a biinband ember elso tette a lelkiismeret-vizsgalat. Ez nem egyéb, mint a mult felkuta-
tasa, a blinds cselekvés dntudatra hozasa. A mult eseményei ugyanis nem tiinnek el nyomtalanul, a 1¢-
lek mélyén élnek és elégtételt kovetelnek. Epp ez a nagy kiilonbség a természet eseményei és a lélek
tettei kozt. A természet minden valtozata hullaim, mely elsimul. A I¢lek minden tette egy erdkifejtés,
mely 6rokké tart (még a rossz is). Azért hozzuk felszinre a mult cselekményeit, hogy beszamolhas-
sunk, elégtételt adhassunk Istennek. Ennek a lelkiismeret-vizsgalatnak minden bilinre szamszerint kell
kiterjednie, mert igazi lelkiismeret-vizsgalat csak az lehet, ha biineink szamarol is beszamolunk.

B. Az 6nismerésbdl fakad azutan a banat érziilete. Minden kiengesztelddés csak a banas utan lehe-
t0. Alapja annak azon megismerés, hogy tetteink az Isten torvényével jottek ellentétbe. — Nélkiilozhe-
tetlen kellék, hogy minden biinre kiterjedjen, hogy magaval hozza a megjavulas akarasat és igéretét és
indit6 oka természetfeletti legyen. Ez utobbi azt jelenti, hogy azért banjuk bilineinket, mert Isten termé-
szetfeletti biintetését is kiérdemeltiik (kevésbé tokéletes banat), vagy azért, mert vele a végtelen jo Is-
tent megbantottuk (tokéletes banat). Minél inkabb érezziik at tévedésiink sulyos voltat, annal kony-
nyebb lesz az élet megjavitasa.

v- A harmadik feltétel a blinok megvallasa: a gyénas. Krisztus megbocsatasrol és megkdtésrol be-
sz€l. De ezen hatalom gyakorlasat apostolaira bizza. De 6k kikkel k6z6ljék azt? Természetesen azok-
kal, akik megérdemelték. Ennek megitélése pedig a blin bevallasan fordul meg. De a bevallasban a
blin visszavonas is foglaltatik. Helyre lesz hozva a megsértett erkdlcsi rend, mert sajat magunk mond-
juk rossznak azt, amit a multban elkovettiink. De tovabba figyelemre méltd koriilmény az is, hogy a
szentség a jobb életért van, tehat egyéni irdnyitasra is sziikkség van. Ez pedig csupan ugy érhet6 el, ha
Oszintén feltarjuk valakinek lelkiink rejtett vilagat.

b) A kiszolgaltaté isteni hatalom. — A felvevo elkésziti, alkalmassa teszi magat a blinbocsanatra és
a felhatalmazott aldozopap Isten nevében megadja a feloldozast. Alapja mindig a krisztusi rendelet.
Forméaja ezen kijelentés: ,,Ego te absolvo a peccatis tuis is nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti.
Amen.” E feloldozas ereje kiterjed minden biinre. Amde a legkomolyabb biindket (pl. gyilkossag, bi-
rosag eldtti hamis eskii...) nem mindenki oldhatja fel (fenntartott esetek). Ilyeneket vagy a papa, vagy
plispdk, vagy az 0 egyenes meghagyasara oldozhatnak csupan az aldozopapok (haldlos agyon minden
fenntartott eset feloldhato). A feloldozas eredménye azutan az elvesztett megszenteld malaszt kozlése,
vagy a meglévo gyarapitasa. Tovabba a segit6 kegyelem szerzése azon biindk lekiizdésére, melyek el-
kertilésére kiilon igéretet tettiink.

De talan a részletes eldkésziilet nem sziikséges? Elégséges tan a sajnalkozas és a banat, de a biin-
vallomas nem sziikséges? Ezzel ellentétben nyilvanvald, hogy igy a birdi tiszt nem gyakorolhato, a
visszavonas, a lelki iranyitas nem lehetd. Kiilonben is a most szokasos fiilgyonds hosszl idokre nyulik
vissza ¢és igy a kereszténység lényegéhez tartozik.

5. Az ,,utols6” kenet szentsége
(a szekularizacidval ritkult ,,utolsova’!)

Az Egyhaz a haldoklo hiveir6l is gondoskodni akarva, Krisztus rendelete alapjan ezeknek az
,»utolso” kenet szentségét szolgaltatja ki. E szentségnek egyenes krisztusi rendelése a Szentirdsban
nem talalhato fel. De Szt. Jakab hivatkozik re4, hogy ha beteg valaki, hivja az Egyhaz szolgajat, ki
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imat mondvan felette, olajjal megkenvén, blinbocsanatot kozolhet. (Lasd: Jak. 5,14-15). A Szentiras
ramutat, hogy itt egy kiilsé jel altal kiszolgaltatott belsd malasztnak eszkdzével, vagyis szentséggel
van dolgunk. A szentség anyaga olajjal valo kenés, forméja e szavak: ,,Per iposum sanctam unctionen
et suam piussimam misericordiam indulgeat tibi Dominus, quid-quid per seum (odoratu, tactua etc.)
deliquisti.” E szentséget felveheti minden stlyos beteg, de egy betegségben csak egyszer, hacsak a ha-
lalveszedelem fel nem wjul.

Az ,utols6” kenet felvételére a beteg szentgyonassal és aldozassal késziil. Amde eszméleten kiviil
is felveheti és amennyiben a biinbocsanatot felinditani tudja, a szentség érvényes és minden biint elt6-
ol

Az ,utols6” kenet-szentséggel kapcsolatban szokta kiszolgaltatni az Egyhaz a péapai aldast is,
amely teljes bucsuval van Osszekotve, ami azt jelenti, hogy minden ideigtarté biintetés elengedést
nyer.

6.Az egyhazirend szentsége

Krisztus az O tanitasat nem frott formaban kozolte, hanem egy szervezetre, az Egyhazra bizta. E
szervezetnek hivatasa kdzolni mindazon kegyelmeket, melyek az tidvosség érdekében sziikségesek. E
szervezetet Krisztus két részre osztotta, igymint a tanito és tanuld Egyhazra. Az els6 a krisztusi kiilde-
tés alapjan kozli és magyarazza Krisztus tanitasat, az utobbi pedig azt befogadja.

Krisztus apostolainak hatalmat ad arra, hogy tanitsanak, kereszteljenek, aldozatot mutassanak be
¢s a hiveket vezessék. ,,Amint engem kiildott az Atya, tigy kiildelek én is titeket” (Jn 20,21). E hata-
lom kozléssel alapitja meg Krisztus az egyhazirend szentségét. E szentségben megvan a krisztusi ren-
delés, a kiilsé jel (kézfoltétel, hatalom kozlés), megvan a bels6 malaszt (szentségek kiszolgaltatasara
vald hatalom). Az apostolok haldla utdn a hatalom a kiildetés révén atszallott az altaluk kiildott un.
plispokokre ¢és aldozopapokra. Az egyhazirendnek két csoportjat kiilonbdztetjiikk meg, un. nagyobb és
kisebb rendeket. A nagyobb rendek koziil a pilispok, pap és szerpapi szentség jellegli, mig az
alszerpapi és a négy kisebb rend nem szentség jellegli. Mind a harom nagyobb rend kiszolgaltatasa
krisztusi rendelésen épiil és a Krisztus altal adott egyhazi hatalomnak megoszlasat képviseli. A szer-
papnak jogai a tanitas, keresztelés és aldoztatas; a pap jogai: aldozatbemutatas, tanitas és a szentségek
legtobbjének kiosztasa; a piispok pedig a papi hatalom teljességét birja.

Az egyhazirendet felveheti minden megkeresztelt ember, aki a megkivant erkolesi eléélettel és
képzettséggel rendelkezik. Ezen foltételen kiviil — ellentétben a gordg Egyhazzal — a romai Egyhaz a
nétlen életet is foltétleniil megkoveteli (coelibatus). Ez utobbi rendelkezés célja, hogy az Egyhaz szol-
galatara rendelt pap minden mas koteléktdl menten, teljes tiizetességgel és onfelaldozassal szolgalhas-
sa a lelkek ligyét.

Az egyhazirend folvételében bizonyos rend kovetendo, ti. az alsé fokozatok felvétele el6zi meg a
felsoket.

E szentség kiszolgaltatoja a pilispok, ki az apostol utddja s igy a Krisztustol nyert isteni kiildetés-
nek tovabbitoja.

A protestans vallasokban az egyhazirend szentsége hianyzik, mert az 6 felfogasuk szerint Krisztus
nem az apostoloknak, hanem az egész népnek adta a hatalom teljesitését és igy nincs sziikség hatalom
kozlésre sem. Ez magyardzza azt, hogy a protestans vallasok nem Krisztus rendelése alapjan szentelik
fel a papokat, hanem mivel minden hivé mar pap, egyszerli valasztassal nyeri meg a hatalmat.

7. A hazassag szentsége

Az ember barmennyire individuum is, mégis tarsadalmi egyiittélésre teremtett 1ény. Ennek alapjan
a lelkek kozosségén alapulo életszovetség, amely egy miniatlir tarsadalomnak, a csaladnak alapja. A
csaladalapitas tehat az élet egy igen fontos mozzanata, melyet Krisztus szentségi rangra emelt. A
Krisztus rendelte szoveg szerint nincs ugyan az Evangéliumban, de Szt. Pal besz¢l rola és a tradicio is
emellett szol. Kiilso jel a két hazasulando egybehangzo kijelentése, amely szerint egymas irant hiiséget
fogadnak. A bels6 malaszt az az isteni er, mely a kdzos terhek viselésére képesit. E szentség felbont-
hatatlan szovetség (Amit Isten Osszekotott, ember fel nem bonthat). Folvevdje és kiszolgaltatoja
ugyanaz (ti. a hazasulandok). A pap csupan a tanu szerepét tolti be. Felvételét bonto, vagy tiltd akada-
lyok hatraltatjdk. A bontod akadalyok azok, melyek fennallasa esetén a hazassag érvénytelen (pl.
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vérrokonség). Tiltd okok olyanok, melyek ha fonn is vannak, a hazassag érvényes, de tilos.

A hézassag megkotésének modja a ,,forma tridentina” szerint torténik. Ez azt jelenti, hogy a hazas-
sagot 2 tanl1 ¢és az illetékes plébanos jelenlétében kell megkdtni. A kérdést Gijabban a ,,Ne temere” és a
,Provida” bullak rendezték. Mivel az Gjabb polgari térvénykonyvek a hazassag kérdéseit is jogkdoriik-
be vontak, nem ritka az allam és az Egyhaz 6sszeiitk6zése. Ennek okai: masok a hazassagi akadalyok
az Egyhaz és az allam el6tt; az Egyhaz soha, az allam pedig egyes esetekben érvényes hazassagokat is
felbont; az Egyhaz uj hazassagot ezeknek nem enged; a gyermekek valldsa koriili problémak...

A polgari hazassag az allam el6tt feltétlen megkdtendd, mert a gyermekek térvényessége és a vele
kapcsolatos eldjogok csak ez esetben nyerhetok el.

EGYHAZ
1. Az Egyhaz alapitasa és szervezete

A vallasok tartalma szerint egyszerlien vallasosnak nevezziik azt az embert, aki hisz Istenben; ke-
reszténynek, aki hisz Krisztusban; katolikusnak, aki hisz az Egyhazban, ki Krisztust koveti.

Vajon alapitott-e Krisztus egy szervezetet, mely Ot kozvetitse? A protestansok tagadolag felelnek.
De ezzel szemben all az a tény, hogy Krisztus kiilonbséget tesz egyszerti kovetdi és azok vezetoi kozt.
Apostolokat valaszt, kiillonos hatalommal ruhazza fel dket és a Szentlélek erejével megerdsitve nyaja-
nak pasztorava teszi Oket. E képletes kifejezés pedig azt foglalja magaban, hogy az apostolok valoban
Krisztust kozlik. A Szentirdsban ui. olvashatjuk, hogy Krisztus tanitéi, papi hatalmat adott és érajuk
hizta az Egyhaz kormanyzasat. ,,Amint engem kiildott az Atya, ugy kiildelek én is titeket” (Jn 20,21).
Ime, Krisztus isteni kiildetése és ebbél kifolyolag az apostolok isteni kiildetése: ,,Menjetek tehat, te-
gyetek tanitvainyomma minden népet, kereszteljétek meg Oket az Atya és Fiu és Szentlélek nevében”
(Mt 28,19).E szovegek elso része a tanitas kozlésével, a masodik része a kegyelmek kozlésével bizza
meg az apostolokat. De hol latjuk ezen hatalom érvényesiilését? A Szentirds beszél arrdl, hogy az
apostolok tényleg tanitottak, kereszteltek, kozvetitettek a Szentlelket hiveikkel és kenyértorésben is
allhatatosak voltak. Igy tehat nyilvanvalo, hogy az dkeresztény Egyhézban a hatalom az apostoloknak
adatott. Egyeseket azutan ,,per impositionem manum” utodaikka tették, ami azt mutatja, hogy e kiils6
jellel adtak tovabb az isteni hatalmat.

Egyforma hatalmat adott-e Krisztus minden apostolanak? A felelet tagado, mert Pétert kivalasztot-
ta és a tobbiek fejévé tette: ,,Te Péter vagy. Erre a sziklara épitem Egyhdzamat és a pokol kapui nem
vesznek erét rajta. Neked adom a mennyek orszaga kulcsait. Amit megkdtsz a foldon, megkotott lesz a
mennyben is, és amit fololdasz a f6ldon, a mennyben is fololdott lesz... Legeltesd bardnyaimat” (Mt
16,18-19 és Jn 21,15). A f6hatalmat Péter csakugyan gyakorolta. A Szentirasban olvassuk, hogy 6 be-
sz¢€l plinkosdkor, 6 hatarozza el, hogy poganyok is felvehetok az Egyhdzba, 6 hirdeti ki az els6 aposto-
li gyilést, vele akar taldlkozni és tanitasait megismerni a megtért Szt. Pal. Ot emlitik az apostolok so-
raban elsonek maguk az evangélistak is. A tradicio is emellett sz6l, mert a féhatalmat mindig a romai
plispok, Szt. Péter egyenes utodja vindikalta maganak.

Igy all elénk tehat Krisztus szervezése alapjan az Egyhdz mint eloljarokbol és alattvalokbol allo
szervezet, melynek vezetdi koziil egy a f0 és a fOpasztor iranyitasa mellett kozlik a tanitoi és kegye-
lemosztoi hatalom révén Krisztust az apostolok egyenes utodai, a plispokok.

2. Az Egyhaz kivalésagai és ismertetdjegyei

Krisztus Egyhazat olyanna akarta tenni, mely allandéan kozélhesse Ot. Azért megigéri, hogy vele
lesz mindorokké, hogy a vigasztalo Szentlelket kiildi neki, hogy csakis éltala nyer iidvot a vilag. Igy
lesz az Egyhaz csalhatatlan, fogyatkozhatatlan és egyediil lidvozitd. Az elsd jelenti, hogy a hit és er-
kolcs dolgaban nem vezetheti tévitra hiveit, a masodik, hogy a depositum fidei-ben nem fogyatkozhat
meg. Az utolso6 pedig, hogy az Egyhaz révén érhetd el egyenesen az iidvosség. De az utdobbibol nem
folyik az, hogy miden katolikus tidvoziil, a masvallasu pedig elkarhozik. A katolikus részérdl tettek és
¢let sziikséges. A nem katolikus pedig, ha hitét igaznak tartja és azt teljesiti és kész az iidvosségre
szolgalo eszkdzt megragadni, elnyerheti az tidvosséget. Az ilyenek tartoznak lelkiiletileg az Egyhazba.
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Amde a sok egyhaz koziil melyik Krisztus igaz Egyhaza? A legkozelebbi felelet ez volna: amelyik
Krisztust igazan tanitja. Amde mivel épp ez a kérdés, azért ismertetdjegynek el nem fogadhato. Az
ismertetdjegy kérdésében Krisztus tervei €s tettei az iranyitok.

a) Egy fejet rendelt, egységes hitet tanitott, egyféle kegyelmi eszkozoket rendelt. Tehat az Egy-
haznak egy-nek kell lennie.

b) A lelki tokéletesség kozldjének tervezte Egyhazat, tehat ugy tanaiban, mint tagjaiban szent-nek
kell lennie.

¢) Mindenki szamara szerzette az idvot, tehat Egyhazanak egyetemes jelleggel kell birnia, vagyis
altalanos.

d) Végiil apostolaira bizta és 0ket ruhazta fel tanitoi, papi hatalommal, 6ket bizta meg a hatalom
tovabbi kozlésével, tehat az O Egyhazanak az apostolokkal szoros kapcsolatban kell lennie. Az igaz
Egyhaz tehat: apostoli.

De melyik egyhazra illenek ezek? Csak a keresztény vallasokrol beszélhetiink, mert hisz Krisztus-
ban csak a keresztény hisz.

A protestans vallasnak nincs egy feje sem, egész preciz hitbeli egysége nem rendelkezik kegyelem
boségével. Alapitojaban a szentség kivalo jegyei nem talalhatok, s6t az egyéni kifejlodésre sem ad oly
mérvi segélyt, hogy szentnek mondhatnok, altalanos jellege is hianyzik, mert orszagonként mas és
mas. Apostolisdgat pedig épp a reformacié maga szakitja meg. Igy csupan a katolikus vallas lesz
olyan, mely Krisztus terveit valositja, mert hisz benne valdsul az: egység, szentség, altalanossag és
apostolisag.

3. A papa csalhatatlansagarol

A katolikus tan szerint az egyetemes Egyhazon kiviil, amelyet a piispokok a papaval egyiitt képvi-
selnek, a papa egyediil is tévmentes a hit és erkdlcs dolgaban, amidén mint az egész Egyhaz feje ex
catedra tanitja az egész egyetemes Egyhdzat. Mar maga a tétel mutatja, hogy itt nem arrél van szo,
hogy a papa mindig csak igazat szolhat, vagy hogy sohasem tévedhet, hanem arrél, hogy midén mint
Krisztus helyettese beszél és az egész Egyhazat vezeti, kivételes helyzetet képvisel és a hit — erkolcs
dolgaban nem tévedhet. E tétel igazolasanak els6sorban azt kell nézni, vajon Krisztus megadta-e Szt.
Péternek a privilégiumot, masodsorban vajon atszallott-e ezen hatalom s gyakoroltak-e Szt. Péter tor-
vényes utddai? Mind hatalmat adott Krisztus Szt. Péternek? ,, Te Péter vagy, erre a sziklara épitem
Egyhazamat” (Mt 16,18). Ebbdl kovetkezik, hogy sziklanak tervezte, melyen rendiiletleniil allhat
Anyaszentegyhaza ¢és a pokol kapui sem vesznek er6t rajta. Vagyis hiveit tévedésekbe nem vezetheti.
»3imon, Simon, a satan kikért titeket, hogy megrostaljon, mint a buzat. En azonban imadkoztam érted,
hogy meg ne fogyatkozzék a hited, hogy te egykor megtérve megerdditsed testvéreidet” (Lk 22,31-
32). Itt egyenesen arrdl van sz0, hogy a satan kisértése idején Szt. Péter legyen, aki Atyja fiait meger6-
sitse.

De vajon mi a helyzet a térvényes utddokat illetdleg? Mivel az el6dok jogai az utdodokra szallnak,
azért inkdbb az a kérdés: vajon tudatdban voltak-e a romai piispokok a hatalomnak s gyakoroltak-e
azt?

a) Romai Kelemen szt. Janos €letében elintézi a korintusiak vitajat.

b) Szt. Ignac antidchiai piispdk Ggy ir a romai Egyhazrol, mint az 6sszesek legkivalobbikarol.

c) A keresztelési vitaban I1.Sixtushoz fordul az alexandriai Dénes dontésért.

d) Szt. Cilpodan Istvan papahoz fordul.

e) Basilides és Marcialis spanyol piispokok, akiket a tartomanyi zsinat megfosztott hivatalatol, a
papahoz fellebbeztek (251-ben).

f) A Niceai Zsinaton a papa kovet6i elndkolnek s hatarozatukat a papa erdsiti meg.

g) Altalanos az a koztudomasszerti felfogas (Szt. Agoston): ,,Roma loquata, causa finita”. Mind-
ezekbdl az kovetkezik, hogy ambar csak a Vatikani Zsinat mondta ki hitcikkelynek a papa csalhatat-
lansagat, mégis az Egyhaznak ezen hite visszanyulik az Osegyhdzra, s az egész azon épiil, hogy Krisz-
tus valoban allitott helyettest, aki kivételes helyzetet képviselve, Ot a hit és erkodlcs dolgaban
tévmentesen képviselje.
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AVEGSO DOLGOKROL

Hozzank legkozelebb allo igazsagnak az latszik, amit maga a természet mond. Ha 1élek vagyait te-
kintjiik, azt latjuk, hogy az egész egyetemes emberiségnek harom igénye van. Igényli az életet. Igényli
a boldogsagot. Igényli az igazsagot. E harmas igény minden ember lelkében fellelhetd, épp ezért sziik-
séges, hogy ezen igényeknek felelete legyen. Ugyanis egyetemes igények nem lehetnek puszta va-
gyak, melyek sohasem teljesiilhetnek.

Amde az elsé igény a f6ldon nem nyer kielégitést, hiszen az élet végén a halal all. De nem nyer ki-
elégitést a masodik sem, mert hisz nem akad ember, aki a boldogsagnak teljességét birnd. Nem nyer
kielégitést a harmadik sem, mert hisz teljes igazsag nincs a f6ldon. Hol nyerhet tehat kielégitést a 1¢élek
igénye? A hit azt feleli rea: egy masik életben. Olyan életben, mely a megkezdett foldinek folytatasa.
Ez az 6rok élet.

Amde a tilvilagi élet, mert egyetemesen folytatasa a foldinek, nem lehet mindenkire nézve egy-
forma. Nem pedig azért, mert a foldi élet is egyedenként valtozo. Akinek a foldi ¢élete az isteni torvé-
nyekkel egyezik, annak a talvilagi élete is ezen iranyban nyer folytatast. Viszont akinek az isteni tor-
vényekkel ellenkezik, az¢ az isteni torvény végérvénnyé fog ismétlddni. Ez az igazsag igényeinek ki-
elégitése.

Amde a boldogsag igényei is fellépnek az életben. Ennek kielégitése nem lehet az igazsag rovasa-
ra. Epp azért beszél a hit nem csupan fokozott boldogsagrél, hanem biintetésrol is. Az Evangélium
szerint a tulvilagi boldogsag az ¢let tokéletes folyasa, ennek a gyotrelmei nélkiil, a talvilagi szenvedés
pedig blinhddés és az isteni torvények végérvényessége.

Hogy miben all a boldogsag ¢és mibdl a biinhddés, arrol képletesen beszél az Evangélium és homa-
lyos sejtelemmel bir csupan az ész. Az Evangélium szerint az Isten orszagaba jutunk, Ot szinrdl szinre
latjuk. Ez a boldogsag.

Toletus szenvedést, lelkiismeret-furdalast emlit osztalyrésziil a karhozottaknak. Az ész ugy probal-
ja megkdzeliteni, hogy maga elé allitja a boldogsag ¢és szenvedés fogalmat, mindkettot felfokozza és
ebben akarja megallapitani a talvilag mibenlétét. A tilvilagi életben mentesiil az ember az anyagi élet-
tdl és ezért az Evangélium szerint mind a boldogsag, mind a szenvedés foldi gondolattal megkozelit-
hetd, de ki nem merithetd. Maganak a talvilagi életnek gondolata az élet legszebb gondolata, hiszen
tulajdonképpen ez ad értéket a foldi életnek. Enélkiil csak toredékes és nem befejezett az élet. Kiiirité-
se volna az életnek, nem pedig gytijtés, mely utan még kifejlodés kovetkeznék. Gyertya lenne az élet,
mely elég, nem pedig kdszéntelep, mely energidkat fejleszt és juttat mas alakban a kifejlodésre. A tal-
vilagi életben kel Gjra életre minden energia, mely a 1élek mélyén lappang. Ezen felfogas mellett lesz
érvényes az emberi cselekvés, mert hiszen mig az anyagi dolgok eseményei ideig tartd hatastiak, addig
a lélek tettei 6rok életiiek. Igy jut befejezettséghez a 1élek, aki igényli magat az Isten kozelségét. igy
jut Krisztushoz, Akiben nyeri meg a tokéletes boldogsagot.

Az 6rok élet gondolata felemel6 ¢s nemes Iélek inditéka. Ijeszté forméaban csak azok el6tt jelenik
meg, kiknek az Isten igazsaga el6tt remegniiik kell . ,,Qualis vita, mors ita”. Akinek élete ellentétes az
isteni torvényekkel, az el6tt félelmetes lehet a halal utan kdvetkezd 6rok élet gondolata. De ki az Iste-
nért ¢és a lelke tidvéért ¢€lt, az eldtt 6rvendetes, mert hiszen a halal csupan atlépés a részleges ¢életbdl a
befejezett életbe.

SZENTHAROMSAGROL
I. eloadas: Amikor az ész Isten felé fordul

Bev.: Az ész mindig kutatva kutat, probalja elméjével lemérni a koriilotte levo targyakat és azokat
suly, kémiai Osszetétel, fizikai szempontbol mérlegelni, azaz itéletet alkotni. Az ész tulajdonképpen
felvevd. — Maga ez a tény ramutat erre és az észnek tulajdonképpeni hivatasa a targyak, jegyeik titkos
torvényeinek leleplezése ¢€s gyakorlati felhasznalasa. Véges eszkoz kozelit a véges vilaghoz. Ha mar-
most a véges eszii a végtelenhez jut, akkor az elsé pillanatban vilagos, hogy annak léttartalmat, egész
bels6 értékét meg sem kozelitheti, nemhogy kimeritheti.

1. Isten a végtelen. — Nem érintjiik most azt a kérdést, hogy a véges ember a Végtelentol (szar-
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mazik), azt sem érintjiilk, hogyan teremthet a Végtelen végest. Csak azt a fliggést hangsulyozzuk,
hogy a Végtelentol kell fliggnie mindennek, és amennyit a Végtelen ko6zdl a végessel, annyit tud 6 ér-
tékesiteni. S mert a véges ember a szellemiségnek csak kis korét birtokolja és az Isten Iényegét csak
titkorképben hordja, azért a Teremtéhoz csak mint els6 okhoz, dsokhoz tud jutni, de nem tudja kimeri-
teni a Teremtonek belso életét. — Ez annyit jelent, hogy mivel az ember egy 1étsorban utolso, de legto-
kéletesebb, ezen a soron vissza tud menni az Els6hoz, de sohasem fogja tudni megérteni az Els¢ 1¢é-
nyegét. — Egy lancsorban a legelsé szem a kampd, ¢s az el6z6 lancszem nem tudna kovetkeztetni a
kovetkezorl, hogy az kamp6. Az az 6svita, hogy mi volt az elsd: a tyuk, vagy a tojas. Erre csak az a
felelet, hogy a tytk, mert a valaminek kell az elsének lennie, nem a lehetdségnek. — Az ember eltud
menni a lancszemeken a kezdetig, de a kezdet belso tartalmat nem tudja megfogni. — Azt is figyelem-
be kell venni, hogy mindenki olyant tud megismerni, amilyen 6 maga. Nem lehet az utdd, a teremtett
1¢ét tokéletesebb, mit a Teremtd, de teremtmény csak annyit tud megismerni a Teremt6bdl, amennyit 6
magéaban hordoz. — Istenrél azt mondjuk, hogy O a legtokéletesebb. Istenrél a legszebbet mondjuk,
amikor azt mondjuk: mi Atyank Isten! — Mivel csak olyant ismerhetiink meg, amilyenek magunk va-
gyunk, a Végtelent nem ismerhetjiik meg. Az ember végnélkiili, azt el tudja képzelni, hogy valami
megkezdddott és nincs vége, de azt nem tudja elképzelni, hogy valami meg sem kezdddott €s nincs
vége.

2. Még kevésbé tudja Isten belso személyiségének, belso életének kérdését megismerni az em-
ber, mert a Szentharomsag kérdése akoriil mozog, hogy kicsoda a belsé vilagban az Isten. — A 1ét
leg6sibb értelme a relacio, a kapcsolat. Ez annyira 6si, hogy az Istenben is bels6 kapcsolat van, az Is-
tenség atyasdgaban, a Szellem fiusdgaban, és a Lélek akarati szeretetében. Ertheté ezek alapjan, hogy
az Isten létét megkozelitjiik, de kevésbé fogjuk megkozeliteni a Végtelennek belsd életét. Tehat van
misztérium, kell misztériumnak lennie. — Ne is azt kivanjuk, hogy ha eddig nem ismertiik a Szentha-
romsagot, most megismerjiik. Eddig zavartabban allt el6ttiink, most annak kinyilatkoztatott, de miszté-
riumba iveld ........... , mint tényt latjuk a belsé tartalmat. Egy-két hasonlattal megvilagitjuk és gya-
korlati értékét az emberre vonatkoztatva magunkra fogjuk alkalmazni. — Misztériumba torkollik végén
is minden, ami Istenre vonatkozik. Egyik az Isten belsé valosaganak kérdése (6rok szellemiség), ma-
sik pedig Isten tudatos életének kérdése (Szenthdromsag).

Bef.: Ne ijedjiink meg, hogy misztériumba torkollunk. Nemcsak az a tétel igaz, hogy az Isten belso
¢lete torkollik misztériumba, hanem nincs egyetlen ismeret, amely nem misztériumba torkollik, és ez a
misztériumba torkollo kinyilatkoztatott igazsag rank nézve rendkiviil sok fontos gyakorlati valosagot
kozol.

II1. eloadas: A misztérium értelme

Bev.: Minden probléma ugy sziiletik, hogy az ember kutaté szemmel, értelemmel akar a gyokérze-
tekhez lejutni, és érdekes, hogy minél mélyebbre szall, annal kodosebb lesz a legelemibbnek latszo
igazsag. — Amikor azonban a kutatd szem mind mélyebbre szall, eltiinik az egyszer(i ismeret és helyet-
te misztérium, titok, probléma lesz a legelemibb dolog.

1. Az értelem elso lépése: kutat. Akarmilyen problémat lat, gy tesz, mint az alagutat firé ember:
vakmeréen nekimegy, hogy atjusson rajta. Es az Isten Gigy is teremtette az ember értelmét, hogy az
olyan, mint a sugar, arra tor, hogy athatoljon a dolgokon. Az értelem sugara pedig még a Rontgennél
is mélyebb athatolast kdvetel és legrejtettebb igazsagok mélyére akar leereszkedni. Tehat az értelem-
nek ezt a természetes vonasat, hogy kutat, Isten adta; viszont ezt a nagy akciot nem tudja végezni, ha
minden ismert. Kutatni csak ott lehet, ahol probléma van, vagyis az emberi szellemnek targyi igénye a
probléma. Mert ha mindent ismer, nincs fesziilés, nincs lendiilés, pedig ez az emberi természetnek 1¢-
nyege, hiszen ha semmi sem problematikus, nincs eréfeszités. Abban talal 6romet, ha dolgozhat. A
szellem nagy erbfeszitést igényel, ez a csemegéje. A probléma az emberi értelemnek, a kutatonak
egyenesen kotelezo anyaga, enélkiil nem is dolgozhat a szellem.

2. A probléma el6tt mindig megakad a szellem. A probléma 6nmagardl szélva azt mondja: fel-
adat vagyok. Es éppen az, hogy a szellem megakad, valt ki beldle — nem letortséget, hanem probalko-
z6 erbfeszitést. Ha valaki nagy Gton megy és gat, erdd, szikla all vele szemben, a gyava ember azt
mondja: hazamegyek, a bator utat keres, hogyan lehetne atmenni. Keresi, hogy ez ne legyen neki gat-
ja. A gat azt igényli az embertdl, hogy lekiizdje. — Ha én a kutatdsommal a problémanak nekimegyek,
akkor az valaszol nekem, megtagadja 6nmagat és egy parancsot diktal: oldj meg. Itt egy szfinksz, ra-
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nézek a bamba arcéra és ez kodos tekintettel azt mondja: oldj meg. Es az embernek minden ilyen aka-
daly, rejtély olyan feladat lesz, amivel foglalkozni akar, vagyis nemcsak targyként jelenik meg a prob-
léma az ember eldtt, hanem allanddan tevékenységet forszirozo és kivaltod targy lesz vele szemben. —
Ez azért fontos, mert ebbdl azt latjuk, hogy maga a mi problémank, a Szentharomsag problémaja —
ha hozzajut az ész kutatva — megtorpan a mélységek eldbtt, arra szoritja az embert, hogy ez el6tt a vég-
telen titokszertiség el6tt kereso, kutaté modon probaljon kozelébe férkdzni. — Annal is fontosabb ez és
nagy jelentOségii, mert az ember 1ényegéhez tartozik a tevékenység, €s ha nincs targy, ami koriil 4llan-
doéan mozog, a lélek ugy jar, mint a viz, amely ha zuhatagozva megy, kristalyszindi, eleven és iide, de
ha elterebélyesedik, sar, szemét, mocsar lesz beldle... Kik mennek tonkre? Az erdfeszités nélkiil ten-
g6do emberek. Lett 1égyen anyagiakrol, vagy szellemiekrdl szo, akiknek csak arra van gondjuk, hogy
mindeniik legyen és meglegyen. Az ilyenekbdl aztdn olyan ,,Naturmensch”-félék lesznek. Lessing
mondta: ha Isten megkérdezne, hogy f6ldi életemben mit akarok, az igazsag birtoklasat, vagy az igaz-
sagra torés fesziilésének nagy kinjat, akkor az utobbiért imadkoznék.

3. A probléma — az ember felé fordulva — hodolatot és elismerést kovetel a Végtelennel szemben.
Ez mar metafizikum. — Az 1) pontban azt mondtuk, hogy az ész tér a Végtelen felé. A 2) pontban: az
€sz megtorpan, és a Végtelen tilalmat diktal. A 3) pont szerint ez a tilalom azt mondja: a nem tevékeny
ember nem képmasom. De képmasom, ha: hodolattal megallsz és elszerényedve el6ttem leborulsz.
Vagyis mi azt mondandk, hogy amint az egész nagy természet az 6 nagyszeriiségével zengi a Sanctust,
ugy a probléma, a misztikum raszoritja erre az embert, mert az ember konnyen biiszke lenne, hogy
mindent tud és kakofoniaval kiszolna a nagy természetbdl. — Kell a problémanak elszerényit6 beszéd-
je, hogy: ember, te is beallsz ebbe a nagy orcheszterbe és a Sanctust énekled. — Ez hozza meg azt az
érdemes gondolatot, hogy az egész Szentiras az angyalok blinét a biiszkeségben, az dngdgben keresi,
az Isten folé emelkedésben (,,olyanokka lesztek., mint az Isten...”: 1Mo6z. 3,5). — Ez a probléma rautal
arra, hogy mennyire metafizikus a katolikus és mennyire naturalis a vallasok nagyobb része, s6t még a
protestantizmus is hogy torekszik a misztikumbol lehetdleg minél kevesebbet elfogadni. A Szentha-
romsagot tartja, de az Eucharisztiat nem. Ovakodik a misztikumtol, mert a humanisztikus vilagbol nétt
ki, a humanumot, az embert kereste ¢és tervszertis€éggel ment szembe a divinummal. Hiszen a kdzépkor
a misztikum ellen ment, ebbdl sziiletett meg az az 0j irany, amely minél kevesebbet akar a divinumbol.

Bef.: A probléma, a misztikum parancsolé hang és azt mondja: hodoljunk. — Es csodalatos, hogy
egy fajta ember nem hodol, a problémaval szemben nem alazatos, hanem biiszke, szembeszallo. Ennek
az ¢életében lesznek ezek a problémak mindig bantok, mindig bizonytalansagot okozok, mindig kétke-
dést hozok, mert a gbg az Isten eldtt nem tud megalazkodni, a gégds szivben nem tud gyodkeret verni
az Istennek égboal kiildott kegyelme.

I11. el6adas: A kinyilatkoztatas szava

Bev.: Ha az emberi értelem nem tudja elérni a Szentharomsag mibenlétére a megoldo feleletet, ak-
kor elzarandokol Istenhez és az O kinyilatkoztatisdban keresi, hogy és mint tarja elénk ennek a nagy
misztériumnak tényét, és milyen magyarazo, vagy tevékenységet jelz6 formakat talalunk a kinyilat-
koztatasban. — Ahol az emberi értelem nem talal megoldast, ott sz6l és megoldast nyujt Isten. — Las-
suk, hogy hol beszél az Iras az Isten belsd életérdl az Oszovetségben és az Ujszovetségben.

1. Mutat-e valami jelet az Oszovetség a Szentharomsag dogmajara vonatkozolag? — Azt alapve-
jellegt kifejezéseket fogunk hallani. Ez annal is vilagosabb lesz, mert maga az Oszovetség a megval-
tas elokésziilete, és a Megvalto személye az Oszovetségben a legnagyobb kodosségben van, olyan cél-
zasokban, melyek visszafelé¢ megérthetok, de amikor elhangzottak, nem voltak érthetok. — Ha marmost
az Oszovetséget nézziik, az elsd, ami feltiinik az Istenrdl, hogy mint Teremtd szerepel. Istenrél mint
Teremt6rél van szo6 és azt a mondatot szinezi részletekben az Iras, hogy minden, ami jé és szép, az Is-
tentdl, — és minden, ami rossz, az embert6l van. Ebbe cseng bele, hogy még az igéret is, ami a megval-
tasra vonatkozik, a segités, kegyelemkozlés, proféta-kiildés, mind az Istent6l mint eldkésziilet szere-
pel, és ami ez ellen van, a balvanyimadas, siillyedés, gonoszsag, mind az embertdl, a biintdl szdrma-
zik. — Az egy Isten teremt6 volta athizodik az egész Oszovetségen, de mar célzas jelentkezik a meg-
valtas tényére. — Nem szabad azt keresni, hogy az Isten egysziilott Fianak megvalto-szerepe egyaltalan
szoba johetne. Mar Abrahamnal talalunk olyan helyet, ahol ¢ harom emberrel taldlkozik, akikkel
egyiitt megy, és nem azt mondja réluk az iras, hogy angyalok, hanem hogy angyalok képében jelennek
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meg. Itt mar talalunk arra célzast, hogy Istennel talalkoztak. — Majd Izsaknal latjuk, hogy Jakob fia vi-
askodik valakivel, az Ur angyalaval, kiildottjével, és azt irja az Iras, hogy ,.fent” latja Istent és az Ur
aldasaért esedezik. Azt mondja, hogy a hely, ahol az Istennel taldlkozott, ahol harcban allt az Istennel
¢s harcolt, hogy megaldja... Tehat az Isten aldasat veszi. — Mozes Istenérdl egyet tudunk, ahol a 1¢-
nyegét igy hatdrozza meg: ,,Jahve”, ami annyit jelent: , En vagyok az aki vagyok.” (2Méz. 3,14). En-
nek az Istenjelenségnek (tiizes csipkebokor) nincs direkt alliizidja a Szentharomsaggal, de a 1ét gyo-
kérzetének legerésebb meghatarozasa szerepel. — Az Oszovetség tobb helyén — kiilonosen a profétak-
nal- van célzas arra, hogy aki jonni fog, az Emmanuel: velem az Ur; vagyis az fog jonni, aki Ur, sét az
is szerepel, hogy az Isten Fianak fog hivatni (Izaias). — Tehat a profétak mar arra tesznek célzast, hogy
aki jon, az az emberi fogalmakon ¢s kereteken tul lesz, de nem arra, hogy az a masodik Isteni Sze-
mély.

2. Az Ujszovetség az elokésziilet utan a beteljesedést hozza. Tehdt azok az igazsagok, amelyek
elébb csak megvillantak (Isten josdga, Megvalto-kiildés, megbocsatas), az Ujszovetségben egész erds
iitemet kapnak és éppen ezért az Isten mibenléte, a Szentharomsag is a kinyilatkoztatas teljességében
egészen 1j megvilagitast és fénybe vetést kap. — Az els6 helyen Gabor féangyal lidvozlete, amikor a
Szent Sziizet idvozli, a Szentlélek erejérol szol (,,A Szentlélek ereje szall teread” (Lk 1,35) — Tovabbi
megjelenése a Szentharomsagnak Krisztus keresztelése, ahol az Atya szol, Krisztus jelen van: ,,Ez az
én szerelmes Fiam...” (Mt 3,17), és galamb képében jelenik meg a Szentlélek. — Krisztus mindig ugy
beszél az Atyéarol, mint Akihez O kozelebb van, mint a tobbi ember és mindig azt kéri a tanitvanyok-
tol, hogy majd ismerjék meg az Atyat. ,,Ha ismernétek engem, Atyamat is ismernétek. Mostantol fog-
va azonban ismeritek....” (Jn 14,7). Ezt nem értik. — Tehat Krisztus Onmagarél mint egylényegfirdl
szol. — A legvilagosabban pedig akkor szol a Szentharomsagrol, amikor a tanitvanyokat keresztelni
kiildi. Azt mondja: ,,Menjetek tehat, tegyetek tanitvanyomma minden népet, kereszteljétek meg Oket
az Atya ¢és Fiu és Szentlélek nevében...” (Mt 28,19-20). — S6t a Szentlélekrdl sokszor szol, mikor ta-
vozasarol beszél: ,,A Vigasztald pedig, akit az Atya nevemben kiild, megtanit majd mindenre és esze-
tekbe juttat mindent, amit mondtam nektek” (Jn 14,26) Ezt nem lehet masképpen értelmezni, mint Is-
tennek Személyét, mert ha a Szentlélek csak fuvallat, akkor nem lehet az a feladata, hogy amit Isten
Fia mondott, esziinkbe jutassa. — A zsidok azon a ponton fogtak szavan, hogy mikor ezt a kérdést kap-
ta: ,,Te vagy-e a zsidok kirdlya?” , En vagyok”, felelte Jézus igenléen. (Mt 27,11).

Bef.: Mi kdvetkezik mindebb6l? Az, hogy a kinyilatkoztatas beteljesiilése az Isten belsd életét is
megvillantja, és amit az Oszovetség kodosen, sejtésszeriien emlit, azt az Ujszovetség beteljesiild for-
méban igy fogalmaz: az Atya mindenkinek atyja, Krisztus az O egysziilott Fia és a Szentlélek, a har-
madik Isteni Személy, az isteni Szeretetnek a személyiségét képviseld valosag. Vagyis egy az Isten és
harom személy-format mutat a kinyilatkoztatas.

IV. eléadas: Mit sz6l mindezekhez az Egyhaz tanitasa?

Bev.: Az Egyhaz sohasem tobb, mint a kinyilatkoztatas hirdet6je, legfeljebb annyit tehetiink hoz-
za, hogy a kinyilatkoztatas megvilagitoja. Mert a kinyilatkoztatas hirdetésére kiildetett, azt hissziik ro-
la, hogy a Szentlélek erdt ad neki, megvilagositja, hogy amiket tanit, azt az Isten nevében kozolje ve-
link. — Ebbdl kovetkezik, hogy az Egyhaz tanitdsat Gigy kell nézniink, mint a kinyilatkoztatasnak ve-
link valo kozlését, és az Egyhazat ugy kell tekinteniink, mint Istentdl kiildott kinyilatkoztatd szervét
az isteni Kovetnek, Krisztusnak.

1. Hogy mit tanit az Egyhaz a Szentharomsagrol, azt eljarasabél latjuk. — Minden embert tényleg
a Szentharomsag nevében keresztel, és hogy ez nemcsak forma, hanem mind a harom személyt Isten-
nek tartja, onnan 1étezik, hogy Krisztust €s a Szentlelket is mint Istennek Személyét tanitja. — Hogy ez
a tanitas altalanos, azt onnan latjuk, hogy a liturgidban minden imat ,,in nomine Patris et Filii et
Spirius Snacti” kezdiink. Altalanos volt, hogy ,,per Dominum nostrum Jesum Christum” zartak min-
dent, minden imat. — Altaldnos volt még a poganyoknal is, hogy a Galileait Istennek tartjak a kereszté-
nyek. — A martirok életében latjuk: ,,ha nem dobsz tomjént az isteneknek, hanem annak a Galileainak,
akkor az oroszlanok elé vettetsz”. Es ezt mind elszenvedték Krisztus nevében. — Az egész tradicio azt
mutatta, hogy Krisztust tényleg Istennek tartottak, s6t az arianizmus, amely Krisztus istenségébdl le
akart valamit faragni és azt mondta, hogy Krisztus csak homoiusios, azaz hasonl6 Istenhez, isteni és
nem homousios, egylényegii. — Az Istenségnek tanitasa annyira vilagos, hogy az egész elsé két-harom
szazad ebbdl a gondolatbol élt, sot az Eucharisztianak a kdzpontta valo tétele azt jelentette, hogy az Is-
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ten Fianak aldozati ténye jul meg és az aldozati Szent Kenyérbdl valo részesedéssel az ember lesz is-
teni. Ez nem utolagos taldlmany, hanem a legrégibb iratoknak mindez a legpompasabb revelacidja,
ami arra vall, hogy az Egyhaz Krisztust Isten Fianak tartotta és a Szentlelket pedig a harmadik Isteni
Személynek.

2. A Szentharomsagrol az elsé Credo visszanyulik Kr.u. kb.100-200 kozé. — A masodik, az Ata-
naz-féle, amely a IV. szdzad vége, az V. szazad elejérdl valo, azt mondja: ,,Ez pedig a katolikus igaz-
sag, hogy egy Istent a Szentharomsagban és Haromsagot egységben tiszteljiik, nem zavarvan Gssze a
Személyeket, sem nem valasztvan el a Iényeget. Mas ugyanis az Atya személye, mas a Fit¢ és mas a
Szentléleké. Nincs azonban harom Isten, hanem egy az Isten. Egyforman Ur az Atya, Ur a Fiu, Ur a
Szentlélek és mégis nem harom Ur, hanem csak egy Urunk van nekiink...”. — Az Atanaz-féle megha-
tarozas és szimbolum a Szentharomsag Személyeit mar megkiilonbozteti és az Istenségnek lényegét
egységnek hirdeti. — Ezért a hitvallasért voltak azok az driasi eretnekségek, amelyek az egész keresz-
tény oOkort jellemzik. — A gnoszticizmus szintén a Fi Istenségét tagadja. — Az Egyhaz azonban mindig
nagyon vigyazott, hogy az eretnekségek tanitasa be ne ivakodjék hitiinkbe.

Bef.: Minden mondhato, csak az nem, hogy a Szentharomsag dogmatikaja targyilag fejlédott. Ez
annyira lényeges tana az egész kereszténységnek, hogy a Szenthdromsag tanitasa kiilonbozteti meg a
keresztényt a nem kereszténytdl. Annyira altalanos tanitdsa ez az Egyhaznak, hogy ellene az ujabb
korban eretnekségek sem léptek fel.

V. el6adas: Hogyan kisérletezik ezen a teriileten az emberi ész?

Bev.: Minden megismerhetd az emberi szellem eldtt kérddjel és minden megoldas az emberi szel-
lemnek felkialtojel, mert maga az, amit keresek, igy fordul felém: kinek tartasz te engem? — ¢és a meg-
oldas, a felelet: ennek vagy annak tartalak én téged. — Ugyanigy all a helyzet a Szentharomsag kérde-
sénél is. Ha latjuk, mit tanit a Szentiras, hogyan fogalmazza tételbe a kinyilatkoztatast, akkor kérdé-
stink az, hogy hogyan ér az emberi ész kutato utjan ezekhez a fogalmi meghatarozasokhoz. — Az egész
vizsgalodas két teriiletre tolodik: az egyik az Istenségnek haromszemélyi egységére, a masik a Szemé-
lyek Istenségére.

1. Az emberi szellemnek nem megkozelithetetlen igazsaga ez, sot az Egyhaz dogmatikus tanita-
sa, hogy az ész Istent megkozeliti és megismeri, de csak a 1étét. Az tehat nem szellemi probléma, hogy
van-e Isten. Az sem szellemi probléma, hogy az Isten végnélkiili, tokéletes stb. A probléma ott kezdo-
dik, amikor az Istenség bels6 élete harom személyben éllittatik elénk. A haromsag tehat a probléma az
egységben. Meg tudja-e ezt kozeliteni az ¢ész? Targyilag megoldani nem fogja soha. Hasonl6 tételek-
ben azonban megkozelitheti, mert azt megérteni, hogy a Végtelen ¢élete milyen, véges ésszel nem le-
het, mert ha ki tudnank meriteni a Végtelen mibenlétét, akkor nekiink is végteleneknek kell lenniink.
Mi tehat csak véges ésszel véges képet tudunk teremteni. — Az Egyhaz dogmatdrténelme mutatja,
hogy ez a pont egyike a legvitatottabb dogmaknak, annal inkabb, mert a masodik Isteni Személy fol-
don jaré emberalakban jelenik meg, és amint fellépett, mindjart az a gondolat, hogyan lehet az Isten
emberalakban, — és mégis tobb, mint én, hogyan szolhat Krisztus az Atyarol igy: ,.én és az Atya egy
vagyunk” (Jn 10,30), és hogyan hivatkozhat Krisztus arra, hogy ,,A Vigasztal6 pedig, akit az Atya ne-
vemben kiild, megtanit majd mindenre és eszetekbe juttat mindent, amit mondtam nektek” (Jn 14,26)?
— Az Egyhaz dogmatérténelmében ezen a teriileten hallatlan vitak voltak, mégpedig olyan vitak, ame-
lyek herezisek lettek. Ezeknek egyike az Atyat olyan értelemben tanitotta, hogy O szallt a foldre mint
persona. A masik vita az volt, hogy Krisztus nem lényegében azonos az Atyaval (homousios), csak
hasonlé (homoiusios). A Szentlélekrél meg azt tanitottak, hogy O Isten lelke. Ezekkel a fogalmakkal
nem tudtak megbirkézni. — Vajon a bolcselet hogy segitett ezen? Maga a theologus apostolus, Szt. Ja-
nos kezdi mindjart azzal a meghatarozassal, hogy az Ige az Istentdl sziiletett. Ez annyit akar jelenteni,
hogy az O belsé életének birtokosa és ezért az Egyhaz erre a szovegre apellalva az Isten Fianak mint
orok Igének végnélkiiliségét, az Atyatol vald nem szarmazasat, hanem sziiletését hirdeti, a Szentlélek-
6l pedig azt a tételt jegecesiti ki, hogy az Atyatol és a Fiutdl szarmazik. — Megértheti-e ezt a meghata-
rozést az ember? Csak analogiaval, mert ez csak egységben, Istenben van, meg nem kozelitheti teljes
mértékben. Amire hivatkozni szoktak, az az ember, akiben a 1ét, az értelem és az akarat haromsaga al-
kot egyet. Ez csak annyiban hasonlo, hogy mitkddésben céloz a Szentharomséagra, mivel sem az érte-
lem, sem az akarat nem teljesen az ember. Ez a magyarazat is csak annyit tesz, hogy rautal arra, hogy
az emberi ¢letben van reflexe a Szentharomsagnak, 1évén természetében is részes az ember az Isten-
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ségbdl, tehat valami a Szentharomsagbol benne is csillan.

2. A masodik a Személyek Istensége. Ennek megértése konnyebb. Ez is misztérium, de ez kony-
nyebb, mert ez appropridcio, tehat az Isteni Személyeknek miikodést tulajdonitunk. A Teremt6t, Meg-
valtot és Megszentelot kifelé valo tevékenységiikben konnyebb elképzelni. — Az Atyaistent Teremto-
nek tekinteni, a kornyezo vilag uranak és 1étesit6jének, a f6ldon jart Krisztust az Isten Egysziilottjének
¢s az ember megvaltojanak és a Szentlelket, a Megszentel6t, a lelkiinket kegyelemmel telitének. — Ezt
a harmas tevékenységet személlyé tenni azért konnyli, mert az Isten Személyét mint Atyat el tudom a
teremtménybdl gondolni, Krisztus Személye jelen van az életiinkben, a Szentlélek erejét pedig a ke-
gyelem inditasaban érzi az ember. — Ha most egyenként akarjuk venni, hogy értelmezi az Isten kiilon
személyiségét az emberi szellem, akkor mindig azt kell mondani: abban a tevékenységben, amelyet
neki tulajdonitunk, tehat az Atyanak a teremtést, a masodik Isteni Személynek a megvaltast és a har-
madik Isteni Személynek a megszentelést tulajdonitjuk. — Ha marmost ezeknek a személyiségét néz-
zik, igy kell az észnek a rdla vald beszédformulat teologiailag fogalmazni: mindegyik Személy az Is-
tenség teljének birtokosa, de tudatos En. En az Isten — a Teremtd, En, 6nbird a Fit, En, 6nbird a Szent-
lélek. — Az azonban bizonyos, hogy az értelem el6tt nem meggyd6zden bizonyitottunk, és nem lehetet-
lennek létezik az a hiromsag, hogy a természet azonossdga harom személyben jelentkezik. — Es miért
nem ellenkezik ez az emberi ésszel? Mert a Végtelen minden tokéletességet kell, hogy hordjon és a
legnagyobb tokéletesség a személyiség. Tehat ha nem kiilon személy volna az Atya, Fiu, Szentlélek,
akkor nem lehetne igaz a kinyilatkoztatds szava, hogy Isten Krisztus, Isten a Szentlélek, mert akkor
valamit a tokéletességbdl nem birtokolna. — Isten azonban nem lehetne belsdleg csak egység, mert az
¢let és valosag leglényegesebb pontja a viszonylagossag, ami nem azt jelenti, hogy viszonyban vagyok
tavolsagban, korban, nemben masokhoz, hanem hogy az ember, a 1ét nem elszigetelt, hanem 0Ossze-
fliggd kapcsolat. Isten azonban nem lehet fiiggésben kifelé, csak Onmagaval. — Természetes, hogy a
misztérium misztérium marad, és az emberi ész csak addig jut, hogy nincs elfogadhatatlan ellentét,
mert ha azt mondanok, hogy az egy az harom, ez lehetetlen. Egy a természet és harom a személy, de
hogy egy természet és egy személy harom természet és harom személy legyen, az az emberi észnek
szembemend megtagadasa.

Bef. Es ha eddig eljut az emberi ész, akkor meg tud nyugodni a kinyilatkoztatasnak ebben a nagy
misztériumaban, de kérdéssé teszi, vajon van-e ennek az emberi életre is értéke, hogy ez a nehéz hitti-
tok kinyilatkoztatott tételként all az ember el6tt. ...

VI. eldadas: Az ész probalkozasa utin milyen eretnekségek léptek fel a Szentharomsag tana ko-
riil?

Bev.: A kinyilatkoztatas és az ész olyan viszonyban van egymassal, hogy az egyik k6z16, a masik
pedig részletekre bonto és értelmezd. Természetes, hogy a kinyilatkoztatasnak elég kodosen hangzo
tételei csak akkor lesznek kipallérozottan, keményen cseng6 igazsagok, ha az ész azokat formaba oOnti,
¢s amig a formaba ontés megtorténik, addig az ész és az €sz ,,szolgai” sok tévedést hoznak, mert az
igazsag tulajdonképpen a tévedések cafolata, bontogatasa nyoman lép teljesen kristalytiszta formaban
az emberek elé. Igy all az, hogy a Szentharomsag tananak is értelmi megvilagositasa, pregnans sza-
vakba Ontése tobb eretnekség sziiletését hozta.

1.Az els6 eretnekségek azok, amelyek magara az Istenre vonatkoznak. — Ezek kozott a leglényege-
sebb a gnozis a keresztény dskorban, ami annyit jelent, hogy az Istenrél mélyebb ismeret szerzendo €s
ez a mélyebb ismeret olyan formaban szereztetett meg, hogy gnosztizmus cimen eretnekséggé lett.
Lényege, hogy Isten olyan mddon teremt, hogy 6nmagabdl emandl eonokat, akik kevésbé tokéletesek,
mint az Isten. Ilyenek Krisztus, a Szentlélek, angyalok, emberek €s a legutolsé fajtaju Iények. Ez az
emandcios elmélet. — Ezzel szemben az Egyhaz azt tanitja, hogy Isten teremt, de nem a végtelen toké-
letességbdl valamilyen elvonassal kevésbé tokéleteseket, hanem a teremtésnek az a lényege, hogy
megkozelithetetlen a végtelen a végesnek és nincsenek atmenetek, mert ami végtelen, az minden, ami
véges, az semmi. Igy tehat Krisztus nem illeszthetd be ebbe az eon-széridba, mert akkor egyetlen tétel
volna igazsag, hogy Krisztus nem Isten. — A masodik eretnekség, amely ugyancsak az Istenre mint
Atyara vonatkozik, a patripasszianizmus, ami annyit jelent, hogy a kereszten szenved6 Krisztus tu-
lajdonképpen az Atya, tehat az Atya szenvedett és dnmaga tett onmaganak elégtételt. Ezt az eretnek-
séget éppen e miatt a tétet miatt vetette el az Egyhaz, mert ez az észnek ellentét; de természetesen a
kinyilatkoztatas volt a dont6, amennyiben az Atyat, Fiut és a Szentlelket haromnak mondja a Szentiras
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¢s sohasem mondja, hogy az Atya szenved, hanem, hogy ,,ugy szerette Isten a vilagot, hogy egysziilott
Fiat adta oda, hogy mindaz, aki hisz benne, el ne vesszen, hanem 6rokké éljen” (Jn 3,16).

2. Krisztus Személye keriilt legjobban az eretnekségek vitdjanak kdzéppontjaba, mert azt a gondo-
latot kell kidolgozni, hogy a foldon jard, emberalakban koztiink €16, édesanyatol sziiletett, szenvedo,
meghald Krisztus az Istenséggel legszorosabb kapcsolatban legyen és foként egylényegii. Ennek ki-
alakulasa a leghosszabb elméleti és teologiai vitak eredménye. Ennek a vitinak egy Arius nevii presbi-
ter volt a felvetdje. Szt. Atanaz vivta a legkeményebb harcot akdriil, hogy vajon Krisztus ember-e,
vagy Isten. — Itt szerepel az annyit emlegetett homousios és homoiusios, ami arra vall, hogy a vita
azon a ponton forgott, hogyan lehet meghatarozni az istenségnek, Krisztus Személyének 1ényegét, hi-
szen mindjart latni fogjuk, hogy a Iényeg €s a természet terminologiaja koriil voltak a vitak. — Mi a 1¢-
nyeg Krisztusban, személyiségének és természetének 1ényege? Az vitan feliil all, hogy Krisztus sziile-
tett; Isten nem sziiletett. Krisztus meghalt; Isten nem halhat meg. Ezek mind olyan tulajdonsagok,
amelyek Istenr6l nem mondhatok kdzvetleniil, csak az emberi természetben €16 Istenrél. — Ennek a vi-
tanak a Niceai Zsinat vet véget, amikor a niceai hitvallas Krisztus istenségét igy hatarozza meg: Krisz-
tus, a masodik Isteni Személy, az Atyatol sziiletett, egylényegl az Atyaval, de kiilonallé Személy az
Atyatdl. — Ugyanennek a vitanak masik forméja: az ember Krisztusnak emberségét probalta tagadni
(az els6 ugyanis istenségét tagadta), mégpedig olyan formaban, hogy azt mondotta, hogy amit Krisz-
tusnak latunk, az egy latszat-dokumen, ezért doketistaknak is hivtak oket. Azt allitottak, hogy Krisz-
tus nem is ember, csak Isten, aminek az a nehézsége, hogy Isten nem halhat meg engesztelésiil az Isten
szamara; az Isten Iényegét hordozd emberi természetben ¢l6 Krisztus meghalt. — Krisztus Személye
koriil ezutan az O akaratanak és természetének megoldasa volt a vita targya. Itt az egyik eretnekség
volt a monoteletizmus, a masik a monofizitizmus. Az elsé szerint Isten mindig csak mint Isten akar-
hatott, a masodik annyit jelent, hogy az O természete is egy, nincs emberi természet. — Az elsének el-
lentmond, hogy ha Krisztusnak csak isteni akarata van, hogy mondotta, hogy ,,Abba, Atyam... neked
minden lehetséges: Vedd el télem ezt a kelyhet, de ne az legyen, amit én akarok, hanem amit te” (Mk
14,36)? és ,.En Istenem, En Istenem, miért hagytal el engem?” (Mk 15,34)? — A monoteletizmus nem
latszik igazoltnak, ebben nem latszik Krisztus emberi josaga. — A monofizitizmusnal nyilvanvaloan
tulzott az az isteniesités, mert nem birja azokat a gondolatokat, hogy Krisztus evett, konnyezett, elfa-
radt. Ezektdl szabadulni akartak, mondvan, hogy Krisztusnak nincs is emberi természete. Ebben visz-
szacseng a doketizmus. — Ezzel szemben az Egyhaz igy fogalmazza tételét: Krisztusban egy a szemé-
lyiség és kettd a természet. Krisztus meghalt emberi természetén keresztiil, evett emberi természetén
keresztiil és Istent latja isteni természetén keresztiil.

3. A Szentlélekrdl szo6lo tanitdsokban kevesebb eretnekség van, azért mert a pneuma, a 1élek ugy
szerepel a Szentirdsban, mint amely mentes minden testit6l, foldit6l. Ezt az ész legjobban kozeliti
meg, mert nem Ugy szerepel mint ember, aki sziiletett, élt, meghalt, mint Krisztus, hanem a 1¢élek a
legdisztingvaltabb fogalmi kor. — A Szentlélektdl sz616 eretnekség lényege az volt, ami a mostani go-
rogkeletieket is elvalasztja, azaz az Isten belso életének értelmezése, az egymashoz tartozandosag vi-
szonya, amit az Egyhaz igy alkot tétellé: az Atyatol a Fit sziiletik és a Szentlélek az Atyatol és Fiatol
szarmazik. Ez inkabb logikai vita volt és az ma is. Ez dogmatikai tétel, de olyan teriileten jar, amelyet
csak a kinyilatkoztatassal lehet megkozeliteni és magyarazni. — Ennek a vitanak a Nicea-
konstantinapolyi Zsinat vet véget, amely a Szentléleknek az Atyatol és Fititol vald szdrmazasat hata-
rozza meg. — Szerepelt még néhany kisebb eretnekség a Szentlélekrdl, amelyek egészen spiritualizal-
ni akartak a Szentlelket mondvan, hogy minden a Lélek. Ez igaz dogmatikailag, de negativ fogalma-
zasban: hogy nincs Atya és Fit — eretnekség. A f6ldi életben is minden a 1¢lek, de nem abban az érte-
lemben, hogy nincs testiink, hanem hogy a Iélek a donto.

Bef.: Tulajdonképpen a Szentharomsag kérdésérdl szolo vitaknak és eretnekségeknek véso lezara-
sa az Atanaz-féle szimbolumban jelenik meg, amely a legpontosabban hatdrolja el azt a fogalmat,
hogy az Isten lényegét harom Személy birtokolja és Krisztus Személye két természetben ¢l, isteni és
emberi természetben, és igy a harom Isteni Személy torhetetlen egység olyan elgondolasban, hogy Is-
ten az Atya, Isten a Fiu és Isten a Szentlélek. Harom Személy az egy Isten, de nem harom Isten az egy
Isten.

VII. el6adas: A Szenthiaromsagrol kozolt igazsagok gyakorlati alkalmazasa

Bev.: A kinyilatkoztatasnak és az emberi elmének munkaja egylittesen pallérozza ki a fogalmakat,
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kozli a tartalomjelzés szavait és bizonyitja az embernek a helyes beszédmodot a legnagyobb titok kér-
désérdl. Fontos, hogy a kinyilatkoztatas fénye mellett €s hogy az ész kutatdo munkaja utan, de még fon-
tosabb az utdbbinal az, hogy az Egyhaz definicidi nyoman kell és tud az ember szdlni a Szentharom-
sagrol gondolkodva, és annak pallérozott kifejezéseit kutatva abban a pontban kell megallapodni, hogy
1) hogyan kell beszélniink a Szentharomsagrol mint egy Istenrdl és 2) hogyan kell beszélniink Jézus
Krisztusrél mint az emberré lett Istenrdl.

1 A Szentharomsagrol a Szentiras és az Egyhaz is mindig Ggy sz6l, hogy egy az Isten hiarom
Személyben. Ha ezt a formulat, amely kidolgozott dogmatikum, nem is lattatja elsé percben a Szent-
iras, de az Egyhaz ezt a tételt alakitotta ki dogmatikus formulajava, mert ezzel leszogezett egy nagy
gondolatot, az egység gondolatat, amely vonatkozik az Istenség természeti tartalmara és a harmassa-
got, amely vonatkozik az Istenség harom Személyére. — Ha tehat az Istenrdl beszéliink, akkor ha a
Szentharomsagrol kereteiben akarunk szolni, akkor az Isten egy. Ez annyit jelent, hogy az isteni ter-
mészet, az isteni Iényeg, a 1ét, az 6sok, a Végtelen, a Minden, az 6rok, az egység. Ha azonban a Szent-
haromsagrol mint belsé €letrdl beszéliink, akkor harom személyiség van, harom En, 6ntudat: Atya, Fiu
¢s Szentlélek. Tehat az egyik a [étrdl beszél mint 6sokrol, dsvalordl, mindenrdl, ez az egység, amely
minden isteni Személyben teljesen végnélkiili, azonos, oszthatatlan és egész. — Ha azonban a Szemé-
lyekrol beszéliink, akkor azt jelentjiik ezzel, hogy az Isten belsé élete nem az elszigeteltség egysége,
hanem a harmas Személynek szent kapcsolata. (Ez annyit akar jelenteni, hogy a Végtelen is dnmaga-
hoz, 6nnoén belsd vilagahoz viszonyban van. Nem elszigetelt ¢let. Az élet a relacio, mégpedig mivel az
Isten természete a Végtelen, amely az értelemnél nem lehet kisebb, mint végtelen, a szeretet nem lehet
kisebb, mint végtelen, a végtelennek pedig Iényeges jegye a személyiség, mert ha akarmilyen él6t,
vagy targyat veszek, amely nem tudja mondani, hogy ,,én”, az nem tokéletes, mert az dnbiras a 1ét leg-
tokéletesebb foka.)

2. A Szentharomsagrol szolo beszédiinknek, akar tudomanyos beszédnek, masodik nagy kérdése:
hogyan beszélhetiink mi dogmatikailag kialakitott igazsagok alapjan Krisztusrol. — Krisztusrol a tani-
tas igy szol: Krisztus Isten Személyében, és ember és Isten természetében. Krisztus nem két sze-
mély, sem nem két akarat, hanem egy személy és két természet. Ebbol az kovetkezik, hogy Krisztusrol
mint alanyrol allithaté minden, ami emberi és isteni; emberi az emberi természetén keresztiil és isteni
az isteni természetén at. Tehat Krisztus sohasem sziiletett és sohasem halt meg, ez szintén mondhato,
mint isteni természeten keresztiil. Sirt mint ember, szenvedett mint ember, de nem szenvedhetett mint
Isten. — Eppen ezért, ha olyan mondatokat hallunk, amelyek Krisztusnak akar ajkarol csendiilnek, mint
»---aZ Atya nagyobb nalam” (Jn 14,28), akkor az ugy értelmezend6, hogy mint ember kisebb a Fit,
mint az Atya. — Krisztusrdl tobbszor halljuk, hogy anyjarol, rokonair6l beszél, a torzsrol, amelybol
szarmazott; ez mind Krisztus isteni személyiségének emberi természete. — Ha ezt a pontos formulazast
tudjuk, kénnyti eligazodni azokon a dolgokon, amelyeken az ember sokszor megiitkdzik. — Nem sza-
bad azonban behddolni azoknak pietisztikus, misztikusan hangzo szonokoknak, akik érzelmeket éb-
resztenek az emberben, akik tulzdsokat magyaraznak. — Még azt kell hozzatenni, hogy Krisztus mint
ember atmehetett az emberi élet szenvedésein, de mint Isten, ezeket nem szenvedhette. Benne az a kii-
16nbség, hogy a végtelen szemlélet mellett az emberi természeten at a véges és toredéktelen fe-
1.

Bef.: Mire j6 nekiink mindez? Egyrészt arra, hogy a kinyilatkoztatott igazsagok dogmatikai formu-
lait megtanuljuk, masrészt, hogy a Szentharomsag nehéz misztériumarol beszélvén a fogalmi kereteket
helyesen megtalaljuk és a cseng6 kifejezéseket kello alkalommal alkalmazzuk, harmadszor, hogy a
Szentharomsagnak sok ellentétet mutatd kérdésében vilagos beszédmodort tudjunk elsajatitani (egység
¢s haromsag, istenség és emberség keveréke). — Kell, hogy elérjiik azt a bizonyos utmutatast, amellyel
az ember igazi katolikus tudattal, az Egyhaz tanitasanak megfelel6en a kinyilatkoztatas alapjan errdl a
hittitokrol beszélni tud.

VIII. eloadas: Az Isten, a Teremto

Bev.: Ennél a résznél arr6l fogunk beszélni, hogy milyen kiilon tulajdonsadgokat, tevékenységeket
tulajdonitunk mi az egyes isteni Személyeknek, és ezek kozt az elsé tétel igy szol: az Atya a Teremto.
— Ez természetesen nem olyan kizaro tétel, hogy az Atyaisten kiilon — kizarva a masik két Személyt —
mitkodik, hanem annyit jelent, hogy a teremtett vilagra vonatkoztatva az az akcio, amely a létesités
akcioja, az Atyanak tulajdonittatik.
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1. Az Atya a Teremté. Ez annyit jelent, hogy az ,.¢letet hoz6”. Keriilni kell a fogalomban azt,
hogy a semmibdl teremt; abban az értelemben kell keriilni, hogy a semmi nem egy alap, amelybdl, ha-
nem a nemlét nélkiil, annak felhasznalasa nélkiil 1étesiti a létet. Tehat nem azt jelenti, hogy vesz egy
nagy semmit és teremt valamit, hanem hogy ami nem volt, azt teremti. Ennek a teremté mitkodésnek
csak hasonlo formajat tudjuk mi ésszel megkozeliteni, mégpedig azért, mert semmi sem esik olyan ta-
vol az ember fogalmatol, mint a semmi, mert 6 valami, tehat megkozeliteni a nemlétet lehetetlen, vi-
szont a teremtést hasonlatban megkozeliteni lehet. En, az Isten képe teremthetek a fogalmi rendben vi-
lagokat, aranyhegyeket, tiindéregyiittest, szép viragokat, amelyek mind megsziiletnek a képzeletemben
az én teremt6 erdm folytan, és addig is vannak fent, amig és fenntartom 6ket. Addig maradnak fenn az
én gondolkodo6 fantdziam folytan, amig én akarom. — Csak az a kiilonbség, hogy amint az ember —
mert 0 is lehetdség- csak lehetdségeket tud teremteni, addig az Isten, a ténylegesség, mindent tényben
teremt. A ,,van” gondolata a ,,van”, a lehetd, a fiiggé embernek a teremtménye fiiggvény. Igy kozelit-
hetd meg az a gondolat, hogy az Atya a Teremto.

2. A tobbi isteni Személy részt vesz-e a teremtés munkajaban? — kérdezheti az ember. Felelet: a
teremtés és létesités az Istennek miive. Az Istenség mint a Végtelen, a Minden, létesitheti a fiiggd vi-
lagot. Természetes, hogy a maga teljességében részt vesz, de csak appropriacioé fogalmaval kotott a te-
remtés ténye az Atyaisten fogalmahoz. — Vigyazni kell a teologianak ezen a teriileten, hogy ne keriil-
jOn az ember abba a tévhitbe, hogy kiilon-kiilon valo cselekvd szerepel. Ez emberi beszéd az Isten ki-
felé valo tevékenységérdl. — Eddig arrdl szoltunk, hogy az Isten belsé ¢élete milyen, most azt keressiik,
hogy kifelé valod tevékenysége milyen. Ez is azonban csak emberi fogalom, mert , kifelé”, , befelé”,
ezek a fogalmak emberiek. Az Isten, a Minden, nem léphet ki magabol, nem vehet fel kapcsolatot a vi-
laggal. Csak amikor mi beszéliink az Isten vilagarol, akkor emberi és teologiai formakkal jelezziik
gondolatunkat, hogy az Istentdl teremtvén kinek tulajdonitjuk az Istennek azt a tényét, hogy a vilag
van.

Bef.: Osszefoglalva az egészet, azt mondhatjuk, hogy inkabb a teremtés tényét kell lelki szemeink
elé allitanunk, mint a teremtésnek fogalmi beallitasat. Ez, hogy az Isten teremtését az Atyanak tulaj-
donitjuk, ez fogalmi beallitds, nem exkluzivje a masik két Isteni Személynek. — Annyit akarunk meg-
tanulni, hogy amikor a Szentharomsagrol beszéliink a kiilsé vilagrol valo elgondolasainkkal, azokat a
teologiai formakat hasznaljuk, amiket most hallottunk. — Az els6 preciz teologiai forma az Atyarol: te-
remti a mindenséget, mindent, ami égben és f6ldon van.

IX. eléadas: A Fiu, a Megvalté

Bev.: A Fiuistennek tulajdonitjuk a megvaltd miivét. A Fitisten miikodésérol sokkal tobbet tu-
dunk, mint az Atyaistennek tulajdonitott miikodésrdl, mert Istenember 1évén az O élete a torténelem
keretében emberi szemek el6tt pereg. Az Ur Jézus sziiletett, élt, meghalt és életének etapjai és minden
mitkodési formaja az emberi szemek el6tt folyt le. S6t amit O mint belsé lelki tartalmat hordozott,
kiildetését, azt szoban kozli, tehat az ember azt hallja, — s6t tovabb menve — , amit az embert6l kdvetel,
azt tanitassal elSirja, tehat O megvaltod és megszenteld munkajaval tulajdonképp az emberi élet elétt
valodsitja meg mindazokat a cselekvéseket, amelyek ehhez a munkahoz, a megvaltéi munkahoz tartoz-
nak.

1. A megvaltéo munkénak lényegét az Egyhaz Krisztus istenemberi cselekvéseiben talalja. Ez ugy
értelmezendd, hogy az isteni Személy az emberi természet utjan cselekszik. Tehat emberi voltat
ugy rendeli ald az isteninek, hogy az az Isten eldtt engeszteld aldozat. — Ebbdl az kovetkezik, hogy az
Istenember az O tanitoi életében cselekvé aldozatossagaval, szenvedéseivel és kereszthaldlaval meg-
valtoja az emberi nemnek. — Tovabba az is kovetkezik beldle, hogy a kereszthalal az a zenit és min-
den-cselekvés, amely a megvaltasnak elégséges ténye, mert Isten tette emberi természeten keresztiil a
megvaltas megvalositasat. — Ez a tdrgyi megvaltas természetesen az isteni tervnek a toérténelemben va-
16 megvalosulasa. Az isteni terv az ember megemelése. A leg6sibb isteni terv az ember szentiil terem-
tése. Az emberi akaratnak beavatkozasa az emberi természetnek megromlésat hozza, és ezzel kapcso-
latosan a masodik isteni terv az emberi élet megemelését akarja. Ennek megvalositoja a f6ldon megje-
lent, €16, dolgozo, tanito, szenvedd Krisztus. — Nagyon természetes, hogy a megvaltas tényében Krisz-
tus miitkddése alapvetés, Istennel szemben elégtétel, de az egyes ember életét tekintve az elégtétel és
jovatétel lehetdsége, mert a megvaltas nem jelenti azt, hogy a megvaltott ember, a megvaltott nemze-
dek tehet, ami jol esik, mert Krisztus mindent elintézett, hanem annyit jelent, hogy Istennel szemben
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elégtételt adott, az emberrel szemben pedig kotelességet, a kegyelmi élettel vald €lési parancsot irta
elé. Ezért mondja a Szentiras: ,,Nem mindaz, aki azt mondja nekem: Uram, Uram! — jut be a mennyek
orszagaba. Csak (az jut be a mennyek orszagaba), aki mennyi Atyadm akaratat teljesiti” (Mt 7,21).

2. A megvaltas miive tehat nem egy torténelmi befejezés a masodik isteni Személy részérdl, az
emberiséget illetdleg elégtételi aldozat, de az egyes ember életében egy folytatélagos torténelmi
tény. Minden embernek 6nndn életében kell, hogy végbemenjen a megvaltas ténye. Mégpedig meg-
valtasnak kell jelentkeznie az eredend6 blint6l. Ez Krisztus keresztsége. Megvaltasnak kell torténnie
minden emberben a halalos bint6l. Ez vagy a tiszta élet formaja, vagy a megszenteld kegyelemnek a
szentség erején vald visszaszerzése. .................

Ime, ez a gondolat arra enged kovetkeztetni és arra figyelmeztet minket, hogy a megvaltis valosa-
gat egy ¢élet sodorta folyamnak nézze. Amint az isteni teremtésben a tiszta lelkiilettel tartott életelgon-
dolas (Adam) egy életstatus lett volna, a megvaltott ember életsodra a masik status. Az elsébdl a szen-
vedés hidnyzott, a masodikban centrum lett, ami arra figyelmeztet, hogy minden kiizdés és szenvedés
valtas, felértékelés, valorizalas; a foldiekrdl valdé lemondas, ezeknek kinja, szenvedése valorizalja a
cselekvést az orok élet aranyava. — Ha azt kérdezem: honnét mindez? — a felelet: a megvalto Isten ke-
gyelmébdl. Es ha azt kérdezem tovabb, hogy ebbdl a kegyelembdl meritve tud-e az ember is valamit a
maga szamara értékelni? — a felelet: véges ¢€letébdl végtelen értéket tud kovacsolni.

Bef.: Osszefoglalva: megértjiik mind magat a megvaltas torténelmi tényét Isten felé, mind az
egyes ember életében valdo megemelést. A torténelem sodrat tekintve minden............ ¢letkeréknél
Krisztus all, kovetkezoleg Krisztus az él6 Istenember, kdvetkezoleg Krisztus a Logos, kovetkezdleg
Krisztus a Fiu, kovetkezoleg Krisztus a masodik isteni Személy. — Ezért mondjuk azt, hogy a masodik
isteni Személynek tulajdonitjuk az emberi megvaltas miivét.

X. eléadas: A harmadik isteni Személy, a Megszenteld

Bev.: A harmadik Isteni Személynek azt a tevékenységet tulajdonitja az Egyhaz, hogy O az embe-
rek és a vilag megszenteldje. Targyilag ez annyit jelent, hogy az isteni kegyelem, mint isteni termé-
szetkozlés, a Szentlélektdl ered. Ha tehat arrdl beszéliink, hogy az ember 0jjasziiletik, amint ezt olvas-
suk a Szentirasban a Nikodémussal valo beszélgetésben, az azt akarja jelenteni, hogy az emberi termé-
szet Isten kegyelme folytan (Krisztus érdemei!) isteni természetté valtozik és ez a legnagyobb, amit
mint kegyet Istentdl vettiink, mert 0jjasziiletni: ez a 1ényegek lényege.

1. A Szenthiaromsagnak tulajdonitjuk az élet Atnemesedését. A gondolat megértéséhez azt kell
hozzaflizni, amit a Szentirasbol vesziink, hogy: ”A sz¢él (Lélek) ott fj, ahol akar” (Jn 3,8). Mintha azt
mondana a szoveg, hogy Isten ereje ott jelentkezik az emberben, ahol ez mint egy ingyenes adomany
¢ér hozza. — Ez az adomany lehet azutan egy cselekvésre indito, segité kegyelem, lehet elokészito egy
megindulasra ¢és lehet 1ényegbevagoan felsébbrendil, természetfolotti, amirdl azt mondjuk, hogy az is-
teni természetben valo részesedés és 1élekben valo ujjasziiletés. — Az elsonek formaja, vagy jelentke-
zése lehet foldi: egy jo gondolat, egy jo barat, egy intés, egy szerencsétlenség, tragédia — ezek mind
inditoerdk, kiviilrol, vagy beliilrél jonnek, de mindig a Lélek fuvallatabol. — A masodik azonban nem
egy cselekvésnek indit6 lendiiletet hozo mozgasa, hanem az egész életnek teljes atalakulasa, olyanna
levése, amilyen az Isten. Ezek a tulajdonsagok, vagy atmindsiilések a Szentlélektdl eredd isteni indita-
sok. — Ha azt kérdezndk, hogy ez az atnemesedés targyilag miben all, akkor azt lehet felelni, hogy ami
az Isten, azza kell lennie az embernek, mert ha a természetébdl részesiiltem, akkor nekem az O termé-
szetéhez hasonld cselekvéseket kell élnem. — Mi az Isten Iényegében? A szeretet (1Jn 4,8). Ezért kell
hirdetnem most is, a gylilolkod6 emberek vildgaban is a szeretetet. — Aki ezt feladja, nem lehet az Is-
ten természetének a részese. Sokszor mondom magam is igen sok, ziirzavarban elragadtatott ember-
nek, hogy az a fogalmazas, hogy ,,izz6 gytilolet”, nem krisztusi. Ne higgyiik, hogy az ellenségnek po-
litikai baratja vagyok, de az ember a felebaratom ¢és ha nekem rosszat tesz, kell, hogy a Mesterem sza-
vai szerint jot tudjak tenni ellenségeimnek. Ha arcul iit, kindlom a masikat... Kdvel dob? Kenyérrel
dobom vissza... Ezt a lelkiséget elsajatitani annyit jelent, mint részesiilni a jot szord Isten természeté-
ben. — Ennek a kdzlésnek targyi meghatarozasat a Szentléleknek tulajdonitjuk.

2 Résztvesz-e ebben a jo-adasban, kegyelemkozlésben az Isten? A kérdés naiv, mert ez az Isten
mive. Nem lehet mas alany, ha személyileg mas is az alany, természetben az Isten, ami a lényeg.
Tehat vilagos, hogy szeretet-aramlas az Isten miive, ami a jo-akarasban magyaraztatik, és mivel az Is-
ten Lelkében az akaras a harmadik Isteni Személy, ezt a Szentléleknek tulajdonitjuk. — Nem is ez a
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kérdés itt a helyes, hogy résztvesz-e ebben a tevékenységben az Isten, mert hiszen az Maga az Isten,
hanem az a kérdés idevalo, hogy hogyan kapcsolodjék ebbe bele az ember, mert a Szentléleknek tulaj-
donitott tevékenység abban jellemezhetd, hogy a segité kegyelem intés a jora, a megszenteld kegye-
lem birtoklasa az 6rok jonak. — Ha ezt a meghatarozast halljuk, megértjiik, hogy hogyan kapcsolodjék
az ember bele. Az egyik a finom rezonancia, a masik az allandoan szor6 gesztus. — A finom rezonan-
cia annyit jelent, hogy felfigyelni roppant finom behatasokra. A masik azt, hogy a lelkiink olyan le-
gyen, hogy mindig készséges az adasra. Sokszor hangsulyozzuk azt a gesztust, amit az 6t szerteallo ujj
mutat. Ez szor6 gesztusra teremtetett, hogy kifolyjék minden a kezetekbdl; észrevenni azt, hogy ami a
tiéd josagban, vagyonban, szeretetben, segitésben, egy vigasztald szoban, az mind a jo, a megnemese-
dett természetnek szord gesztusa. — Tehat ha azt kérdezziik: ember, mit tégy? A Szentléleknek bels6
fuvallata szerint finoman felfigyeld és allandoan tevékenykedo 1égy és igy leszel az Isten kegyelmével
ujjasziiletett Iélek. — A nagy zenekar hangol, és az adott a-hangra minden sorszdm belejatszik; és ha
Osszehangolodott mind, nemcsak az torténik, hogy egyiitt tudnak muzsikalni, még sokkal finomabb
dolog az, hogy amikor a primhegedii elhallgat és akarmelyik szerszam szoloban muzsikal, ha a fiile-
den tartod a hegediidet, az is muzsikal és ugyanazt a hangot jatssza. — Olyan finom rezonanciat kell el-
érni, ami nemcsak bele tud jatszani a nagy szimfoniaba, hanem még amikor némasagot parancsol is a
karmester, 6 vele muzsikal, mert éli a szimfoniat!

A Szentlélek ajandékairol.
A Bolcsesség Lelke

A Bolcsesség Lelke két dolgot biztosit az embernek; az egyik, hogy Isten mércéje szerint tudjon
itélni foldiekrdl és Isten mércéje szerint tudjon itélkezni az isteniekrol.

a) [téljiink tehat Isten mércéje szerint — a foldiekben! Ez az els6 annyit jelent, hogy olyan bels6
atvaltozast hoz benniink az Istennek bolcsességnek nevezett kegyelme, ajandéka, hogy itéleteinkben a
foldiek tekintetében észrevétleniil mindenkor Ggy tudjunk itélkezni, hogy az az Isten térvénye szerint
menjen végbe.

Vegyiik ezt gyakorlatban! A foldiekbdl az ember mindig vagy tobbet, vagy kevesebbet vesz a kel-
leténél. Ezekben a helyes mércét megtalalni, ez a Bolcsesség Lelke. — Ha az els6t nézem, hogy tobbet
vesz a kelleténél, ez vonatkozhat ételre, italra, ruhdzatra mint kiils6ségre, vagy bels6 dolgokra, mint
tudas, miivészet, s6t moral, vallas. ,,Mit ér az embernek, ha az egész vilagot megnyeri is, de lelke kart
szenved?” (Mt 16,26). Mindenre ra van égetve, hogy véges. Csak az az ember nem latja ezt, akinek a
Szentlélek a Bolcsesség ajandékat nem adta meg.

Mi az Isten mércéje a foldiek tekintetében? ,,Annyit, amennyit”, amennyi a te életed szolgalatara
sziikséges.

Milyen igénnyel 1ép fel velem szemben a f61d? A munka igényével. El6ttem megjelenik a fa mint
tonk ¢és ha szolgalo, vagy haziszolga vagyok, akkor paranccsal 1ép fel, hogy vagjam fel tiizel6nek; ha
asztalos vagyok, paranccsal szol, hogy asztallabat faragjak; ha Isten a miivészet lelkével is telitett, ak-
kor elém all, hogy beldle az Istenanyanak szobrat faragjam.

Es tovabb megyek: nemcsak az anyagok lépnek feladattal, igénnyel elém, hanem az emberek is. Es
ne higgyétek, hogy az adakozé maga megfogyatkozik. Az adakoz6 masodik Krisztus, aki 5 kenyeret
tor, és 5000-en esznek. Nem szabad azt hinni, hogy a szolgalat fogyaszt. A szolgalat a végén gazdagit.
Nem az az lireslelkii ember, aki mindenét adta, hanem aki semmit adni magabdl nem tudott.

Honnan tudom ezt? A mi Urunk Jézus Krisztustol, Akirél azt mondja az Irs, hogy mindenbél ki-
iiresitve magat emberré¢ lett és mindent megnyert, az egész emberiséget. Nem az nyeri meg az emberi-
séget, aki elkajmoz, hanem aki ad.

b) Ha az els6 gondolat az, hogy a bolcsesség ajandéka a foldiek kezelésében az Isten mércéje sze-
rint valo eljarasra képesiti az embert, akkor a masodik igazsag az, hogy ugyancsak a bolcsesség ajan-
déka az orok élet kérdéseiben az Isten mércéje szerint valo itéletre képesiti az embert.

Itt is két véglet van: az egyik ember nem itélkezik Isten szerint, a masik talzasba esik.

A vilag és gyonyoriisége — eszkoz! Tehat értékelése — az ember lelki kibontakozasanak eszkoze
legyen.

Tovabb menve, aki azon az Giton jar csak, amelyet az Iras széles utnak nevez, az talal igen gyakran
viragokat, rozsakat, ligeteket, és a végén az élete azok habzsolasaban elpusztul. Nem az a bolcs ember,
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aki a pillanatok benyomasa alatt cselekszik, hanem az — és ez a Szentlélek ajandékanak birtokosa —,
aki ugy itélkezik az 6rok dolgokrol, hogy azokat keresi mindenekelott.

A tulz6 ember az a repiilo ember, aki fent jar a leveg6ben és azt hiszi, hogy ez az élet boldogsaga.
Ezek a fantasztak, akik azt hiszik misztikus almodozasaikban, hogy Istennel beszélnek, pedig Isten
azért kiildte az Egyhazat, az O jegyesét, hogy az vezessen minket Hozza. — Aki tiilz6, az nem birtokol-
ja a Szentlélek ajandékat azért sem, mert az ilyen tilz6 ember az életben nem lesz az a példakép, aki
felé tortetnek az emberek.

A katolikum Krisztus ideologiaja szerint ez a mérce: ugy ¢éljem az életet, hogy az masok eldtt ki-
vanatos ¢lettipus legyen. A tilzé emberek utan senki sem vagyodik; nem birtokoljak a Szentléleknek
azt az ajandékat, amely szerint az 6rok élet kérdéseit is az Isten altal tanitott mérce méretei szerint kell
kezelni. — A Bolcsesség Lelke azért a legnagyobb ajandékok egyike, mert az 6sszes erényeknek tulaj-
donképpen a kirdlyndje. Semmit sem tulzasba vinni! Mindenbdl csak annyit, amennyi a cél érdekében
szlikséges! Az ember életének célja a foldi élet helyes kialakitasa és az 6rok élet elérése. Ennek az ut-
nak bolcs jarasara veszi az ember ezt az ajandékot, amely képesiti arra, hogy ugy éljen, hogy mind a
két célt Isten kegyelmével és aldasaval elérhesse. Olyan embertipus alakuljon, amelyrdl kiverddik ez a
vonas, amely legtokéletesebb a foldi elgondolasban és legnemesebb az 6rok élet tekintetében.

Az Ertelem Lelke

Hogy kell ezt értelmezni? — Elméletileg az Ertelem Lelke arra képesit, hogy a dolgok mélyére tor-
ve azok mélyebb értelmét megismerjiik, a kutatd emberlélek munkajaval. — Az emberek egy része so-
for (benyomas mélység nélkiil). Ertelmes ember el6tt a legparanyibb ok is probléma.

a) Ki hol dolgozzék? — Isteni Gondviselés. Egyik fizikai, masik pszichikai téren stb. De mindenki-
nek kotelessége a feliiletrél a mélység felé hatolni. Ne elégedjék meg az ember azzal ami van. — Szt.
Johanna: se harc, se kitartas — ez a feliilet embere. Latszolag ennek jobb dolga van, mint masoknak (de
lehet, hogy ez bent beteg...) ...

Az Ertelem Lelkének ajandéka a nagyobb megfesziilés lenditése. Nem nyugodni, hanem mindig
jobb és helyesebb megismerés vonalara lendiilni. S minél tobb az ajandék, annal nagyobb a feleldsség.

b) Gyakorlati rész: foldi emberek tartjak keziikben a dolgok intézését. Imadkozé legyen az ember,
hogy tudjanak helyesen hozzafogni. — A mai vildgbéke 3-4 ember kezében van... Ezeknek a lelkét
szallja meg az Ertelem Lelke! A mogéttiink jovék mas életet kapjanak! Az értelem ajandéka szalljon
azok lelkébe is! Tudjunk ezért imadkozni s mindnekiért, az egész emberiség érdekéért.

A Szentléleknek ez az ajandéka a mélységre hatolo szellem erds lenditése. Nem a kdnnyebb élet
tana, hanem a nehéz, isteni élet ereje. — Nyugodtan ne tudj élni! Lélekkel teljesits mindent! — Imad-
kozni kell tudni azért, hogy a vilag intéz4i az igazi emberiség boldogsagan tudjanak dolgozni.

A Tanacs Lelke

Nem egymaga ¢l az ember a foldon és nem egymaga képvisel minden tokéletességet, bolcsességet
¢s josagot. Isten terve szerint a vilag és az ember a testvéri egység nagyszertiségében bontakozik, ami-
bol természetes, hogy egyéni dontésben, vagy egész emberiség nagyobb részére, vagy egészére valod
dontésben raszorul az ember masnak tandcsado segitségére. — Ez a tandcsadoi segitség harom formaju
lehet: kdzvetlen emberi, belso egyéni és egész kozvetleniil Istentdl jovo.

a) Kozvetlen emberi tanacsadas. — A kicsi gyerekember anyjahoz szalad, az képviseli neki azt a
bolcsességet, amelybdl forrdsozik minden okos, helyes és jo. A didkember a tanar Grhoz megy, a fel-
n6tt ember baratjahoz vagy nala bolcsebbekhez, vagy azok papiruszra vetett gondolataihoz, a kony-
vekhez fordul és onnan kér fényt, vilagitast, utmutatast. Mintha igaz lenne a mi egyéni életiinkben is,
hogy foldi ¢életet nem lehet jarni Rafael nélkiil. Kell, hogy minden ember szinte folyondarként szalad-
jon gerendak és karok koré, és azok segitsék.

Természetes, hogy ez nem azt a gyavasagot jelenti, hogy maga semmiben sem dont, hanem annyit,
hogy masok véleményét megkérdi és ezek lemérése utan sajat felelosségére dont. — Ezért a sziil6 kar-
jai kozil kind a gyermek és a serdiil6 kortol kezdve mar maga intéz és dont végeredményben, hogy
hogyan cselekedjék. Még lelki vonalon is a lelkiatyja mindenkinek tanacsot ad és nem donté szoval
kényszerit. S6t az Egyhaz is €16 utmutatd, hogy merre kell minden embernek mennie és nem a kény-
szer erejével szoritja erre az embert, csak az utolagos feleldsség terhével sujtja.
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Tehat az egész élet az egymasra utaltsagot, a tanacskérés és — kdvetés vonalat mutatja. Ebbol az
kovetkezik, hogy az nem gyenge, aki masnak véleményét megkérdi, csak az kuli, aki mindig mas vé-
leményét koveti. Az ember meghallgat mast és felelosséggel cselekszik; és ennek az a fontos jelento-
sége, hogy aki a Szentlélek ajandékaként vette a tandcskérés kegyét és olyantdl kér, aki ugyancsak a
Szentlélek ajandékaként vette a jo tanacs adas isteni ajandékat, az olyantol kér tanacsot, aki Istentdl
aldott és olyan tanacsot kovet, amely Istentdl eredt.

b) A masodik a belsé tanacs. — Ha kiviilrél vetted az utasitast, akkor a dontést kell, hogy mégis
magadban hozd meg. Azért az Isten el6tt kell 6szinte, imadkozo, térdenalld helyzetben konyorognom,
hogy halljam az Isten szavat belsd lelkiismeretemben.

Nincs olyan messze az Isten, mint ahogy hiszik az emberek, Isten mindeniitt van. — Nem lehet rea-
tok nézni, csak az Isten szemével. Es miért lehet biin a nézés? Mert nem Isten szemével torténik. Es ha
az Isten szemével lat az ember, all az a gondolat, hogy a tiszta szem{i ember el6tt minden tiszta, mert
az Isten szemével néz.

Az ember lelkében van csendes tanacsadas, mégpedig tett el6tt és utan. Ez a lelkiismeretben sz616
isteni tanacsadas. Ez nem mindig olyan hatarozottan csengd. Azért kell imadkozni: Uram, add, hogy
halljuk. Ez a Szentlélek ajandéka, hogy annyira elhiggadok komoly lelki perceimben, hogy hallom Is-
ten szavat. Kiilonosen érezhetd ez akkor, amikor az ember maganyban van.

c) Egészen kozvetleniil Istent6l jovo tanacs. — Amikor az ember nemcsak igy I€lektanacsban, pro-
fétakon, apostolokon, az Egyhazon, tehat Istennek egyenes kiildottjein keresztiil kapja. Ezek hivatott
koz16i annak, Aki életlinket iranyitja. — Kicsit furcsa, hogy a mi életiinket a keresztutat jar6é Krisztus
iranyitja. Azért furcsa, mert a boldogsagot keres6 emberek nehezen tudjak elfogadni az igazsagot,
hogy a boldogsag az aldozat, keresztit, megfeszittetés. Nem is lehetne megérteni, ha nem csillanna
mogotte az ¢letnek az a titkos csillanasa, hogy 6rok feltamadt életben éljiik végig az élet végnélkiili
szakaszat. — A krisztusi gondolat csak akkor tudja az embert megragadni, ha atfuto jellegii minden le-
mondas €és szenvedés, ¢és Orok a teljes kibontakozas. Azokban a nagy kétségekben, amelyek fellépnek
az élet szenvedéseiben, csak akkor tudunk gydzedelmeskedni, ha benniink az a tudat ¢l, hogy ez a vi-
lag atmeneti.

Most az a kérdés, hogy amikor ezek a nehézségek vannak, kit6l tudjon az ember biztos tanacsot
kérni? Izaiastol, Jeremiastol, az apostoloktol, az Egyhaztol és: Krisztustol. Sohase kérjetek tanacsot a
balteremben, hanem attol, akit iildoznek, aki kiizdelemben, szenvedésben van. Es honnan tudom ezt?
Mesteremtdl, Aki azt mondta: ,,Ha valaki utdinam akar jonni, tagadja meg magat, vegye fol keresztjét
¢s kovessen engem” (Mt 16,24). — Hogy a Tanacs Lelkét kérni tudjuk, ez mar maga kegyelem. Véle-
ményt altalaban olyanoktol szoktak kérni, akik jo helyzetben vannak. Olyanokhoz forduljunk, aki
Krisztus Keresztjéhez utasit minket. Ott kapunk mindenre vigaszt. Ahol tobb szenvedés és aldozat je-
lentkezik, azoktol kériink tanacsot és azokat kdvetjiik.

Londonban megnyitottak a nagy nemzetek nagy tanacsat. Ebben Attles tartotta az els6 tidvozIo be-
szédet, aki igen érdekes dogot mondott. Azt mondta: lehet kételkedni abban, hogy meg lehet-e a vilag
szamara szerezni a boldog békét, de erre a felelet csak elméleti lehet. Ha minden egyes, aki itt {il, azt a
felelosséget érzi, hogy az 6 dnzetlensége, mas érdekét is szeretd emberiessége lesz a dontd és a dontés
elétt ez fog érvényt talalni, akkor minden kérdés megoldhatd, akkor hozzank johetnek a nemzetek ta-
nacsért. Attles megcsenditette a legdsibb emberi hangot, a megértd szeretetet, amelyrol azt tanitjak: ez
az Isten lényege.

Az apostolok, az Isten Egysziilottje — ez Krisztus- és elokészitoi, a profétak, Isten nevében szol-
nak. Ezeknek szavat a Szentlélek ajandékaban tanacsként hallgatjuk és hiiségesen kovetjiik.

Az Erosség Lelke

Az erd, hogy végre tudjam hajtani cselekvéseimet, a Szentléleknek kiilon ajandéka.

Két erésséget lehet megkiilonboztetni. Az egyik a rendes életkdriillményeknek helyes vezetésére
szolgalé erd adomany, a masik pedig a hésiesség fokara emelé Erésség. — Ugy kell ezt értelmezni:
minden embert Isten indit azon az Gton, amelyen a térvények pontozzak és jelzik a pontos iranyt. Ezen
kitartéan menni mindenkinek kotelessége. Kell ahhoz valami kiilonleges erd, hogy azon az uton, amit
szik 0svénynek mond az Evangélium, kitartoan jarjunk. Egy cselekvést végrehajtani konnyt, de a
Szentlélek vétele utdn konnyebb egy erényt kitartoan kdvetni, vagy egy hibarol leszokni. — Elhataroz
az ember valamit, az elhatarozas utan olyan konnyen megy, de kés6bb mindig fogy az erd és ha azt Gj-
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ra meg nem erdsiti, a kitartas csokken, mintha valami lejton jarna az ember.

a) A koznapi élet legjobban mutatja, hogy még az altalanos életuton is kell kiilonds isteni segit-
ség. Az emberek atlagos része nem mondhato olyannak, hogy lendiilettel kitartana minden jo mellett.
Ezen a minden jon érteni kell a természetes erkolcsi €letet és a természetfolotti életet, jot sugarzast. Az
emberekben nincs meg az az altalanos lendiilet, hogy efelé torjenek. Egy hiany van, a Szentlélek ajan-
dékanak hianya.

Hanyszor vessziik észre, hogy valami belsé sugallat indit. Az orvosok azt mondjak, hogy amikor
szenved az ember, csak mélyen kell sohajtani... A Lélek vilagaban is van valami ebbdl: nagyokat 1¢é-
legziink, az Isten kegyelmébdl tobbet vesziink.

b) Az Er6 Lelke mint ajandék kdnnyebben magyarazhatd, ha ugy nézziik, hogy itt sz6 van a hésies
cselekvésekrol. Ez az atlagon feliilit jelenti. Hosies lehet valaki a szenvedésben, anyagi helyzetében,
munkéjaban, erkolcsi életében, fegyelemben, lelkiségében, szolgalatkészségben, esetleg az élet felal-
dozasaban. Ezeket a jocselekvéseket mar nem birja az ember a Szentlélek ajandéka nélkiil. Hdésies
¢letre nem kotelez az Egyhaz. Ezt ki kell kdnyordgni, hogy kegyként vegyiik és a hdsies életformat
mint nagy isteni ajandék-felhasznalast tekintsiik.

Milyen teriileteken gyakorolhatja az ember ¢és érezheti az isteni ajandékot a hdsiesség vonalat te-
kintve? — Koteles-e kiallni az ember az élet vilagnézeti igazsagai mellett? Nem, de aki kiall, az hds.
De kételes gy jarni, hogy a sulyos biint elkeriilje, még a halal aran is. Az ¢let kozvetlen nehézségei
nem ugy kovetkeznek be, mint ahogy az ember elgondolja, hanem egész varatlanul, és akkor adodik
Istennek vératlan megvilagité kegyelme, hogy mit kell tenni és erdsité kegyelme, hogy képesség le-
gyen a cselekvésre. — Hosiesség az, amikor az ember alkalmas arra, hogy tigy tudjon cselekedni, hogy
az Isten torvényét a martiromsag vonalan is gyakorolja.

Azt véssiik lelkiink elé, hogy tudjunk néha azért imadkozni, hogy hésok legyiink, hogy Isten azt a
kegyet adja, hogy ne egyszerti sziirke pokok, hanem aldozatos hésok legyiink. Es ez azért nagy, mert a
pogany vilagban, ahol az erényeket nem tudtak értékelni, a hdsoket tisztelték. — Konyordgjlink tehat
azeért, hogy a Szentlélek kegyelme szallja meg az embert, hogy hdsies lelkii legyen. Ha tobb ilyen hds
jérna a vilagon, aki aldozatosan tud €Ini, szebb lenne a vilag szine.

A Tudomany Lelke

Kétféle tipusti ember van: az egyik ember a feliiletrdl mindent elvesz és hasznal, a masik ember a
feliileten levo dolgokat latja és vizsgalja, akar olvasmany, szépirodalom stb. mindent vizsgalat targya-
va tesz. Az igaz, hogy foldi vonatkozasban jobban ¢l az az ember, aki a meglevoket kapja és hasznalja,
mint aki a meglevoket vizsgalja, hogy masnak hasznositsa. Es mégis azt kell mondanunk, hogy a
Szentlélek kiilonds ajandéka az ember szamara az, hogyha magkapta a tudomany szeretetének lelkét,
hogy azért dolgozni tudjon és azért aldozatot tudjon hozni. — Mit jelent ez?

a) Annyit jelent, hogy kap az emberek egy része, a kivételesebbik része olyan ajandékot, hogy
minden latas el6tte feladatnak tiinteti fel a latott dolgot. — Ha ezt a keretet nézem, nézhetem a feliile-
tes képkeretez6 tekintetével (hogy pl. milyen fabol van), de nézhetem a tudomanyos 1élek szemiivegén
(hogy ez a fa milyen Osszetételli, értékil, milyen élettani fejlodés eredménye) s vizsgalat targyava te-
szem.

Mindazt, amit vizsgalok, kérdéjellé teszem, miden eréfeszitést elkovetek, hogy ezekbdl a kérddje-
lekbdl feleletet tudjak kovacsolni a kérdésekre és igy magam aldozatos kutatdja leszek azoknak a kér-
déseknek, tényeknek, amelyek engem koriilvesznek.

Miért ajandék ez? Mert nagy aldozatot tételez fel és csak a valasztottaknak kenyere. Nem minden-
ki mer vallalkozni arra, hogy idejét, energiajat ezekre szentelje. Inkabb a kdnnyebb utra hajlando az
ember, de hogy valamit termeljen a tudomany szamara, ami elég szaraz, azt nehezebben vallalja.

Ha valaki érzi a lelkében, hogy 6 az Istentdl a tudomany szeretetét vette, €ljen vele, mert ez azért
adataik, hogy abbol a szellemi eledelbdl tudjon enni és jollakni, amely a masik ember el6tt teljesen ér-
téktelen és hasznalhatatlan.

Azt azonban nem volna szabad helyesnek tartani, hogy ezt az ajandékot csak absztrakciova te-
gylik, hogy belefurjuk magunkat sziként a dolgok rejtélyeibe és allandd ragcsalassal éljiik az életiin-
ket.

b) A tudomanynak Isten adta ajandék gyanant valo szolgalata annyit jelent, hogy emelni akarjuk
vele az ¢letet a tudas Gtjan: a magunkét, a masokét és ezzel az egész nemzetét, vagy emberiség nagy
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kozosségének életét.

Ha valaki jobban megvizsgalja a tudomanyos kutatasok eredményét, megallapitja, hogy a jobb élet
mindig egy leleplezésbdl indul. Minden szebb életmegindulas valami felfedezésbol indul. — Ha meg is
van az emberben egy Rontd Pal stilus, ez ellen kiizdenie kell annak, aki a tudomanyt nem ugy szolgal-
ja, hogy Schulfuchs modon tudjon csak egyes kérdéseket vizsgalni, hanem gy, hogy azzal az emberi-
ség életét emelni tudja.

Mi legyen ez az emelés? Mindig az, hogy megéreztetni Snmagammal, hogy ha f6lé tudtam jutni
valami torvénynek ¢és birtokomba tudtam venni, megéreztetni azt, hogy Isten képe vagyok. Ezzel 6n-
magamat emelem. Ha pedig masok életében ezt a térvényt gy tudtam érvényesiteni, hogy masoknak
pl. fizikai életét emelni tudtam, akkor tudasom szolgal az emberiségnek; vagy valami szellemi kincset
ugy tudtam prezentalni az embereknek, hogy az mas ember ¢életét emelte, akkor a tudomany szellemét
nem azért vettem, hogy Schulfuchs legyek, hanem beallitsam abba a nagy szolgalatba, amely az embe-
ri élet emelését adja. Es ha még tovabb megyek, hogy az emberek nagy csaladjanak életét lehet a tu-
domannyal megemelni, odajutok, hogy aki ezt a kincset birja, az vilagépitoveé lészen.

A mi életlink atlag az, hogy a Tudomany Lelkébdl vettiik a Szentlélek kegyelmét. Ezt a kincset
mindennél nagyobbra kell értékelni.

(valtozat:) A tudomany ajandéka

Ezzel a tudasnak olyan erejét veszi az ember, amellyel bele tud hatolni a dolgok mélyébe és a kér-
déseket nem a feliiletrdl, sem pillanatnyi hatasok alatt értelmezi, hanem az 6rok igazsagok szerint.

Az az igazi ajandék, ha valaki latja az 6rok igazsagokat, azokat hirdeti és azoknak valosagat meg
nem tagadja (J. Benda: ,,Az irastudok aruldsa”). Azt senki nem tagadhatja, hogy ez az igazi allaspont.
Ha a szellemi életnek felszabadulasat tinnepelvén mindenkinek meg akarjuk adni a jogot, hogy a szel-
lemi élet szerint gondolkodjék, akkor mi vagyunk a nacizmus feneketlen ellenségei. Es nem tudjuk el-
képzelni, hogy felszabadulas tigy értelmeztessék, hogy raiilnek a szabad szellemre, mert ha a kotottsé-
get szétvertiik, ez annyit jelent, hogy szabadon nyilatkozik meg a szellem. Tehat nem megyiink front-
ba a népi gondolattal, hanem koveteljiik annak érvényét. Eppen ezért, ha azt latnok, hogy akar a sajto-
ban, irodalomban, vagy kozéletben az 6rok igazsaggal szembeni allaspont diadalmaskodik, akkor a hi-
vatottak kénytelenek az igazsag hirdet6ivé lenni, hogy azt ne mondjak a késébbi korok, hogy elarul-
tak az igazsagot.

A masik tipust arulo az, aki megvétetik. Ha az Egyhaz erre vallalkoznék, akkor méltan mondhat-
nak rola, hogy pénzért eladta 5Snmagat. Es azt is fel kell tenniink a jelen kor iréirol, hogy nem azért ir-
nak igy, mert fizetik 6ket, hanem mert ez a meggy6zodésiik. — Gamaliel szerint kell gondolkodni: ha
az igazsagtol van, amit ezek mondanak, ugyis gy6zni fog, ha pedig a gonoszsagtol, akkor 0ssze fog
omlani (Lasd: Ap.Csel. 5,38-39). — Ha igazsag volna, hogy a jelen korban is pénzért mindent lehetne,
akkor meg kell allapitani: nem az Isten kiildéttjei vannak abban a pozicidban, ahol tollat fognak... A
harmadik arul6 az, aki néma lesz, tehat akarmi torténik, nem banja, 6 hallgat. Szembe menni nem
mindenkinek kell, de a hivatasa magaslatan all6 vezetdnek kotelessége. Furcsa, hogy annyira faj a ma-
sik allaspont. Hirdetnek istentelenséget, hazassagfelbontast stb. ... Mi ezek ellen tiltakozunk, de senkit
sem iitlink agyon. De hogy jut hozza az irastudok élén mend, hogy ne mondhassa el a maga allaspont-
jat?

Az az igazi szellemi harc, hogy a szellemi ellentétek csatajaban tobb vélemény jelentkezhet, sebet
kapok és adok, de nem az, hogy csak azt szabad mondani, amit egyes masok gondolnak. Ez azért fon-
tos, mert ma tobb helyen tapasztaljuk, hogy nincs lehetdség arra, hogy szellemi csata folyjék, és az a
benyomas, mintha a Benda-féle hires kdnyv ma sem talalna érvényt, mert ma is rakényszeritik az iras-
tudokat, hogy a Szentlélek ajandékaval szemben tusakodjanak és/vagy ne igazat hirdessenck, vagy
pénzért gonoszsagot valljanak, vagy hallgassanak. Ez egészen a régi, elitélt nacizmus allaspontja, csak
nem zo6ldben, hanem mas szinben.

A primasnak, aki a katolikus Egyhaz vezetdje, kotelessége az igazsag hirdetése, mert ezért kiilde-
tett. Ebbe lehet bele is halni; de a vezér nem fedezékben iil, hanem az ¢élen megy és ha a vezérek eles-
nek, ujak jonnek...

Amit igaznak tartok, amellett kiallok és, ha kell meghalok!
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A Jamborsag / Ahitat Lelke

A jamborsag a vallas teriiletén nem az édeskésséget jelenti. Ha valaki ilyenforman gyakorolja Is-
tennel szemben val6 viszonyat, az nem jambor. — A jamborsagnak harom etapja van.

a) A jambor ember elso jellemz6 vondsa a megtorpanas. Minden pillanatban, minden dolog el6tt
megtorpan. Ez annyit jelent, hogy nem elégszik meg a feliiletlatassal, hanem minden paranyi targy,
esemény elotte nagy kérddjel. Mintha minden azt mondana neki: te ki vagy? Nem gézol keresztiil a
dolgokon, hanem jambor fegyelmezettséggel felfigyel és vizsgalodik. Ez lelki életének jellegzetes vo-
nasa. Belép a templomba, elétte az 6rokmécs, oltar, ez mind kérddjel. Térdet hajt, mert megfigyelésé-
nek elseje, hogy ahova Iépett, ott fegyelmet, 0sszeszedettséget gyakoroljon és mindent, ami kéznapi,
kihagyjon.

b) Mindent szimbolikusan és metafizikusan lat. Szimbolikusan: pl. latja, hogy ég az 6rokmécs,
de nem azt hiszi, hogy elfelejtették eloltani. Vagy Feketevasarnap, amikor eltakarjak a fesziiletet, tud-
ja, hogy ez szimbolum: elvonul az Ur. Es minden szimbolikus jel utin még metafizikusan is lat, az Is-
ten vilaga szempontjabol. Akarmit 1at, az Isten mlivét sejti. A megtorpant ember megvilagitott lesz,
mert Isten Lelke miivének valami csodajat latja.

c¢) A jambor ember harmadik jellemz6 vondsa a hédolat. Amit megtorpanva figyelt és szimboliku-
san, vagy metafizikusan 1at, annak Gstipusat, eredetét hodolva tiszteli. Ha Istenre vonatkozik, imadja;
ha foldiekre, megtiszteli. Ha rozsaflizért vesz a kezébe, elbtte az a Szent Sziiz kultuszanak szimbolikus
imasora; tudja, hogy az Egyhdz ezt mint az istentisztelet eszkdzét ajanlja. — Vegyétek észre, hogy a
Jamborsag Lelke ajandék az Istent6l, mert hogy valaki ugy tudjon gondolkodni, hogy miden el6tt
megtorpanjon, mindennek metafizikus kapcsolatat keresse és akkor annak 6sokat, alapjat megtalalja,
ez a Szentlélek ajandékaval aldott embernek a lelke.

Tudjatok azért imadkozni, hogy a Jamborsag Lelkét ilyenformaban vegyétek, hogy az miden pil-
lanatban az Isten adta vilaggal szemben megtorpand vizsgalddast, metafizikus atértékelési készséget
¢s Isten eldtti tiszteletteljes hodold meghajlast eredményezzen.

Az Ur félelme

A katolicizmust tamadjak, hogy azért akarja jova tenni az embereket, hogy az 6rok életet elnyerjek
¢s azzal akarja jova tenni, hogy féljenek a pokoltol. — A kereszténységnek ilyen beallitasa a félelem és
rettegés vallasa. Es ha ez igy van, vagy igy volna, nem is volna mélyrél jové igazi érték, mert aki csak
félelembdl tesz valamit, annak az élete nem lesz belsé el6retorés, hanem kuli és kuvasz sorsu...

Annak ellenére, hogy ezt tagadja, a kereszténység meégis azt tanitja, hogy: ,,A bolcsesség kezdete
az Ur félelme” (Pé1d.9,10), és a Szentlélek ajandékai kozott hetediknek az Isten félelmét tekinti. — Mi-
lyen istenfélelem az, amelyet a Szentlélek ajandékanak tekintiink?

a) Az Isten félelmének els6 forméaja a behodolé tisztelet. A félelem felemelkedhet egészen a tisz-
teletig. Ez a tiszteld félelem, hogy meg ne bantsam azt, aki velem szemben térvényeket hoz. A legne-
mesebb tisztelet az, amely a felelosséget érzi, és ez a katolikus hivo szerint az istenfélelem. Ez annyit
jelent, hogy Aki engem teremtett az 6rok életre vald hivatottsaggal, Annak térvényeivel szemben a
legnagyobb tisztelettel viseltetem. A feleldsség tulajdonképpen félelem, mert rednk bizta Isten 6rok
¢letiinket.

Nem azért teszek valamit, mert csak félek, hanem azért teszek meg mindent, mert felelGsséget ru-
hazott ram az Ur, hogy a magam életének gondozasat tudjam elvégezni.

b) Az istenfélelem azutan meghajlé hédolat. Gondoljunk arra, amit az Oszovetségben olvasunk,
hogy Isten félelmének egy formaja volt, amikor megjelent a Sinai hegyen az Ur. — Es azért van a litur-
giaban a térdeld, leboruld hodolat. Isten eldtt az ilyen hodolas azt jelenti, hogy én Isten félelmének égi
ajandékat vettem: szent a hely, ahol allsz, vesd le sarudat... Ez az istenfélelem. (Lasd: 2Moz. 3,5)...
Istent atyanak tanitjuk, vele szemben pedig nem a rettegd félelemnek, hanem a tiszteld szeretetnek van
helye.

A mélységes hodolas az isteni tekintély el6tt, a gondoskodo szeretet az Isten torvényeinek betarta-
saban ¢és a kovetkezetes €let, amely engem a torvény latasa mellett Isten szent hegyének magaslatara
juttat — jelei a helyes istenfélelemnek.

Ne arra alapozza az ember életét, hogy azért szinezze a legszornyiibb képekkel a poklot, hogy azt
elkeriilje, hanem gy ¢ljen, hogy Isten arca verddjék ki rajta és sugarzo lelkiilete mutassa, hogy Isten



68

népéhez tartozik. Isten szent torvényének meghirdetése hodolo tiszteletet valtson ki az emberbdl, tisz-
teld szeretet és odaadas fejlédjék ezek nyoman az emberben az Istennel szemben.

(elmélkedéshez:)
1. elmélkedés: A Szentharomsag az emberben

Bev.: Ha az ember az Isten képe, akkor a ,,tiikkorképen” valamiképp kiverddik az 6si Valo, az Isten
valdsagos vonasa. — Milyen harom vonas verddik ki az ember arcan?

1. A létezésnek vonalai.

Mi ez? — Szt. Agostonra gondolj: Esse, nosse et velle.! — Harmas jelentkezés, mint az isteni Osva-
l6sag kiverddése.

2. Az értelemnek fénycsovai. De részletezni is lehet az értelem miikodését. — Mi ez?

a) Vilagismeret.

b) Onismeret

c) Isten-ismeret.

3. Az akaratnak kitarulasai.

Ezek életvonalakban keresendok.

a) Maganak akar szerezni.

b) Masnak akar adni.

c¢) Istennek akar adni.

Bef: Ilyen a ,,tiikorkép”, amely az 6si Valosagrol, a végtelen személyes Istenrdl verddik reank és
valosul életiinkben. Amen.

2. elmélkedés: Az Istentol jott ,,harmassag” életiink sodraban

Bev.: Isten bels6 ¢élete harom Személynek csodas egysége. — A harmas szam az ember életének is
szent és egybefolyd mozzanatanak egymasutanja. — Hol lathato ez a kapcsolodas?

1. Eletiink teremtésében. Ez az eredet gondolata. Forras az Ur, akinek akaratabol két emberi sze-
retetbdl csordul az emberi élet... ,,Emeljétek fel szemeteket a magasba, és nézzétek: Ki teremtette
ezeket? O az, aki megszamoltan kivezeti seregiiket, és nevén szélitja valamennyioket; nagy ereje,
eréssége és hatalma miatt el nem marad egy sem” (Iz 40,26). ,,Vessétek le a régi embert szokasaival
egylitt és Oltsétek fel az ujat, aki teremtdjének képmasara allandéan megujul a teljes megismerésig”
(Kol. 3,10).

2. Lelkiink megvaltasaban.

,»Az Emberfia sem azért jott, hogy neki szolgaljanak, hanem hogy 6 szolgaljon és valtsagul adja
oda életét sokakért” (Mk 10,45). ,,Benne van vére altal szerzett megvaltasunk, biineink bocsanata, ke-
gyelme boségének aranyaban...” (Ef. 1,7). ,Krisztus azonban mint a jovendd javak fOpapja jelent
meg... Nem is bakok vagy borjak vérével, hanem tulajdon vérével Iépett be egyszersmindenkorra a
Szentek Szentjébe, s 6rok megvaltast szerzett” (Zsid. 9,11-12).

3. Eletiink megszentelésében. ,, Szentiil viselkedjetek és szentek legyetek, mert én, az Ur, vagyok
a ti Istenetek” (3Moz. 20,7). ,,Paraznasagrol és mas tisztatalansagrol, vagy kapzsisagrol szo se essék
koztetek. Igy illik a szentekhez” (Ef. 5,3). ,,Néhanyan bizony ilyenek voltatok, de az Ur Jézus Krisztus
nevében ¢és Isteniink Lelke altal megtisztultatok, szentek lettetek és megigazultatok” (1Kor. 6,11).
,»Bzért Jézus is, hogy tulajdon vérével szentelje meg a népet, a kapun kiviil szenvedett” (Zsid. 13,12).

Bef.: Harmas szentség, amely emberéletiink teljességét adja. Amen.

* %k

TERMESZETFELETTI (ISTENI) ERENYEK
(Beszédlancsor-cimek)

Bev.: Allandoéan sugarzik az Eg... Latast, bizakodast, egybekapcsolast. ..
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1.beszédlanc cime: A hit

1.beszéd: A hit az Eg ajandéka

2.beszéd: A hittel aldott latas az ember legszentebb Kkincse
3.beszéd: A hit vilaganal — az ember

(fold — ember — életcél)

4.beszéd: A hit vilaganal — az Isten
(Isten — ember)

5.beszéd: A hit vilaganal — az Egyhaz
6.beszéd: A hit vilaganal — a haboru
7.beszéd: A hit vilaganal — a béke
8.beszéd: A hit vilaganal — otthonunk
(foldi — égi)

II beszédlinc cime: A remény

1.beszéd: A remény égi ajandék
2.beszéd: Az ég Atyja — embernek Atyja
3.beszéd: Gondyviselés Atyja

4. beszéd: Az élet tavaszfakadasa
5.beszéd: Az élet célbafutasa

6.beszéd: Az élet kiizdelmes diadala
7.beszéd: Az élet Uranak Keresztutja
8.beszéd: Az élet orok feltamadasa

II1. beszédlanc cime: A szeretet

1.beszéd: Ajandékok ajandéka

2.beszéd: Az élet két fokuszanak dinamikaja
3.beszéd: Az Eg lealazkodik

(teremtés)

4 beszéd: Az Eg szeretete kiszemélyesedik
(Krisztus)

5.beszéd: Az Eg szeretetének diadala
(megvaltas)

6.beszéd: Az ember az Eg felé fordul

7.beszéd: Az ember embertestvérré nemesedik

8.beszéd: Az ember Isten fiava magasztosul

Bef.: A f6ld embere Isten természetében gazdagodva isteni életet €l.

* %k

LEGNAGYOBB AJANDEKAINK VETELE ES KIOSZTASA
(kettGs beszédlanc — elmélkedésre alkalmas vazlatpontokkal, 1950)
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I. beszédlanc cime: Isten legnagyobb ajandékai
(Isten részérol vesziink)

1.beszéd: Teremtésiink
1. Lét.
2. Személyes lét.
3. Lélek-tehetségek teremtése.
4. Orok élet lehetosége.

2.beszeéd: Megvaltasunk
1. Messiasunk.
2. Megemelésiink.
3. Krisztushoz tartozunk.
4. Krisztussal egyesiilve éliink.

3.beszéd: Megszentelésiink
1. A kegyelem.
2. A kegyelmi élet.
3. Az istenivé levés.
4. Az Istenhez torés.

II. beszédlanc cime: Ember legnagyobb ajandékai
(Magunk részérol osztunk)

1.beszéd: A vilag felé
1. Megdolgozas....
2. Tokéletesités...
3. Nagyobb célokra inditas.
4. Lélekértékek szolgalatba allitasa.

2.beszéd: Embertestvéreinek
1. Szeretetbe fogadas.
2. Szeretet szoras.
3. Engesztel6 aldozatossag.
4. ,Haza”-segités!

3.beszéd: Istenatyanknak
1. Hodolo tisztelet.
2. Hédolé engedelmesség.
3. Hédolé aldozatossag.
4. Hédolo szeretet.

% 3k 3k

A HIT TETELEI ES OROMEI
A hit tételei (Tervezet, 1962)

A/A hitrol szolé tanitasok altalaban
1. beszéd: A hit értelme?

Bev.: Mi a jelentése? — Odahajlas. ..
1.AKkarattal odahajlas minden felé.
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2.Akarattal odahajlas tekintélyek felé. — Ha természetes hitrdl van szo.

3.Akarattal odahajlas az isteni tekintély felé. — Ha természetfeletti hitrdl van szo.

Eletiink alapja a hit. — ,,igy mindazoknak, akik nem hajlottak az igazsdgra, hanem a gonoszsagban
telt kedviik, itéletben lesz résziik” (2Tessz. 2,12).

Kérésiinknek is ez az alapja: ,,...€s meg is kapja, csak bizalommal kérjen és csoppet se kételked-
jék” (Jak. 1,6)

Bef.: Vannak ilyen értelmei is: a tanuskodas igazsaga: ,,...Igy sz6l az Amen, a hiiséges igaz tan,
Isten teremtésének kutfeje: Ismerem tetteidet” (Jel. 3,14). — Az egész igazult igazsag is igy neveztetik:
»Egy az Ur, egy a hit, egy a keresztség” (Ef. 4,5). — A meggy6z3dés belsé ereje is hit. Ezért: ,,Mindaz,
ami nem meggy6z6désbdl torténik, biin” (Rom. 14,23).

2. beszéd: A hit valosagos értelme

Bev.: Vatikani Zsinat (Const. Dei Fil. ¢.3.)
1. Isten akarata el6tti meghajlas.
2. Isten adta kinyilatkoztatéas és elfogadasa.

Bef.: Az apostol igy hatarozza meg: ,,A hit reményeink szilard alapja és a nem latott dolgok igazo-
lasa” (Zsid. 11,1).

3. beszéd: Az isteni tekintély

Bev.: ,,Prima veritas — Deus”. — Vivens et loquens.

1. O a tévedhetetlen.

»Isten igaz, mégha minden ember hazug is” (Rom. 3,4).

2. O az iranyito.

,Errol tantiskodnak a térvény és a profétak: az Isten el6tt torténd megigazulasrol a Jézus Krisztus-
ban valo hit altal, melyben minden hivé részesiil” (Rom. 3,22).

3. O a behédolast parancsolo.

»Lagjaitokat ne vessétek oda a gonoszsag eszkdzéiil a bliin szolgalatara, hanem... adjatok at maga-
tokat az Isten szolgalatara...” (Rom. 6,13).

Bef.: Miért szol az Isten? Hogy hozza térjen a szabad ember.

4. beszéd: Az isteni hit a kinyilatkoztatas vilagaval

Bev.: Miképpen magyarazza a hitet az Isten szava?

1. Az ige hallgatasa.

Errdl ezt is olvassuk: ,,De hogyan is hivhatjak segitségiil azt, akiben nem hisznek? S hogy higgye-
nek abban, akir6l nem hallottak? S hogyan halljanak hirndk nélkiil?” (Rém. 10,14). De:,,Ez az a nem-
zet, mely nem hallgat az Urnak, az 6 Istenének szavara” (Jer. 7,28).

2. Az Isten tanusaga.

,Most pedig arra kérlek Urné: Szeressiik egymast! Ezzel nem uj parancsot irok nektek, hanem azt,
amit mar kezdetben kaptunk... Még sok irnivalé volna, de nem akartam papiron és tintaval, mert re-
mélem, hogy eljutok hozzatok s €l6szoval beszélhetek veletek, hogy 6romiink teljes legyen” (2Jn. 5 €s
12).

3. Az Isten tekintélyének elfogadasa.

,,Haec dicit Dominus”.

,»Az én tanitdsom nem az enyém, hanem az¢, aki engem kiildott... Aki magatdl beszél, sajat dicso-
ségét keresi. De aki annak dicsdségét keresi, aki Ot kiildte, az igazmond6 és nincs benne hamissag”
(Jn. 7,16 és 18).

4. Isten elotti engedelmesség és az értelem ,,fogsaga”.

,»Velik cafoljuk meg az érveléseket és minden Onhittséget, amely Isten ismerete ellen lazad, sét
veliik szoritunk minden értelmet a Krisztusnak tartozo hodolatra.” (2Kor. 10,5).

Bef.: igy értelmezziik és igy magyarazzuk!
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5. beszéd: A hit targya

Bev.: Amit Isten kozolt. Mi tehat a targya?

1. A vilagos tétel.

2. A beléle kozvetleniil folyo kovetkezmény.

Bef.: Ki az eldont6? Az Egyhaz. Ezért hallgassatok! Isten €10, tanito Egyhazat rendelt!

6. beszéd: Az isteni hit és a katolikus hit

Bev.: Isten szava mindkettd.

1. De az elso targya: amit Isten befogadhatoan nekiink kinyilatkoztatott. — Im. Conc. BM.V. —
ante definitionem.

2. ,,De amit az Egyhdz mond, az elfogadhaté elméletet ad. — Im. Conc.B.M.V. — post
definitionem.

Bef.: Tehat ez a hit novekedhet.

7. beszéd: A hit targyi jegyei

Bev.: Milyen az isteni hit?

1. Csalhatalanul igaz.

Mert Isten szava. Mert az ember hazairanyitoja. ..

2. Kodosen villano.

Nem ismerjiik teljesen. Kell hozza készséges odahajlas. ,,Tudasunk csak toredékes, toredékes a
profétalasunk is. Mikor azonban eljon a beteljesedés, véget ér az, ami téredékes” (1Kor. 13,9-10).

Bef.: igy: indit6 az Isten és odahajlé az ember.

8.beszéd: A hit targyi megjelenitése

Bev.: Roviden Szt. Pal tanitja: ,,A hit reményeink szilard alapja és a nem latott dolgok igazolasa”
(Zsid 11,1).

1.Az isteni kinyilatkoztatas.

2.A dogma.

3.A hit kiilonallo tétele.

Bef.: Emberre nézve — a megigazulas feltétele.

9. beszéd: Az isteni hit anyagianak novekedése

Bev.: ,,Annak ugyanis, aki Istenhez jarul, hinnie kell, hogy létezik s hogy megjutalmazza azt, aki
Ot keresi” (Zsid. 11,6).

1.Krisztusig és tanitvanyokig novekedett uj kinyilatkoztatassal.

2.Apostoloktol nem targyi kibontakozassal, hanem az alany kialakuldsaval.

Ennek Osereje: a Szentlélek Isten. — Egyhaz levezeti (Krisztus Isten, tehat két természet és egy
Személy) — A kinyilatkoztatas kifejtésével (Maria — Isten anyja, tehat a legszentebb!). — Az 4llando ta-
nitas és gyakorlat altal (pl. a gyermekek keresztelése).

Bef.: A hitet alanyilag is taplalni kell.

10. beszéd: A tanitéo Egyhaz

Bev.: Can. 1322. .............

1. Tévedhetetleniil kozol.

2. Tévedhetetleniil meghataroz.

3. Tévedhetetleniil elitél.

4. Tévedhetetleniil egybefoglal (szimbolumok!).
Bef.: Ezért biztos a mi hitlink.
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11. beszéd: A hivo lélek arca

Bev: Hogyan fordul Isten felé?...

1.Keresi és hallgatja szavat.

O beszél: Krisztus, és O tanit. Az Egyhaz is beszél és tanit.

2.Es kifejleszti 5nmagaban a hitek kiilonféle formait.

A csodatevés hite, de igy: ,,Legyen bar profétalo tehetségem, ismerjem bar az Osszes titkokat és
minden tudomanyt, legyen akkora hitem, hogy hegyeket mozgassak, ha szeretet nincs bennem, mit
sem érek” (1Kor.13.2)... — A dogmak hite... Az igéretek hite...

Bef.: Az ¢let vezérfonala.

12.beszéd: A hit tevékenységének inditoja
(actus fidei)

Bev.: Mi véltja tevékenny¢ a hit kegyét?

1.Az értelmi meggy6zo6dés.

,»A hit reményeink szilard alapja és a nem latott dolgok igazolasa” (Zsid. 11,1).

2.Az értelmi megértése az isteni kinyilatkoztatisnak.

,,Hitbol értjiikk meg, hogy a vilagot Isten igéje alkotta, vagyis lathatatlanbol lett a lathatd™ (Zsid.
1,3). Ebbdl kovetkeznek: ,,Annak ugyanis, aki Istenhez jarul, hinnie kell, hogy létezik s hogy megju-
talmazza azt, aki 6t keresi... Hittel engedelmeskedett Abraham a hivasnak, hogy koltozzék arra a vi-
dekre, amelyet 6rokségiil kellett kapnia” (Zsid. 11,6 és 8).

3.Az értelmi behdédolas az Isten elétt.

,»Velik cafoljuk meg az érvelésiiket és minden Onhittséget, amely Isten ismerete ellen lazad, sét
veliik szoritunk minden értelmet a Krisztusnak tartozo hodolatra” (2Kor. 10,3).

Bef.: Az értelem fogadta be és az értelem adta vissza (katechumenek: reddere fidem).

13. beszéd: Hit és bizakodas

Bev.: Az Ur szava — lelkem parancsa. Elfogadom hiiséggel és hozzatapadok szeretettel. Egyik ér-
telmi, masik akarati odahajlas. — Osszefiiggé-e a ketté és mi a kettd 1ényege?

1. Az odahajlo hit az alapvetés.

2. A bizakodas az életkiviragzas.

Bef.: igy békével jarhatok az Ur szine el6tt.

14. beszéd: Mennyi legyen az én hitem?

Bev.: Hogyan mérhet6?

1. Targyilag: mindenre kiterjeszkedd, amit az Egyhaz elém ad.
2. Alanyilag: bizakod6 szeretettel atitatott.

Bef.: Teljesen odaadott.

15. beszéd: Es ha inog a lelkem?

Bev.: Dertire — bort...

1. Uj tiizgyijtast keresek.

2. Es Istentél 1ij fénylobbanast kapok.
Bef.: Borura — derti!

16. beszéd: Kétely és igazsag

Bev.: Végességem atcsaphat rajtam...
1. Emberi voltom inoghat.

Ertelmi latas... Akarati ingas. ..

2. De az igazsag ingathatatlan.
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Bef.: A végtelen Isten gy6z rajtam!
17. beszéd: Igaz az Isten — és igaz legyen az ember!

Bev.: Mindig a jora figyeljen a lelkem.

1. Sz6lt az igaz Isten.

Magat kozolte. — Ember életutjat jelolte.

2. Pontozott életutjat jarja az ember.

Fényvetést 1at tehat a vandor... Ennek nyoman éljen ¢és jarjon!

Bef.: Els0 — az Isten jelentkezése; kozlésben és a kozlés befogadasat lehetdvé tévo kegyelemmel.
Az ember legyen — az isteni fényben 14t és €16!

18. beszéd: Hogyan tapadjunk hittel az Urhoz?

Bev.: Mindenekfelett.

1. Higgyiik — az Istent.

Sziikséges: ,,Hit nélkiil nem lehet tetszeni (Istennek)” (Zsid. 11,6). Ez az élet gyokérzetének elis-
merése. — Dicséretes: ,,Abrahdm hitt az Istennek és ez megigazulasara szolgalt” (Rom. 4,3).

2. Higgyiink — az Istennek.

Szabadok vagyunk, de el6tte hodoljunk. Ez a tekintély el6tti hodolat. ,,Bizony,. bizony mondom
nektek, aki igémet hallgatja és hisz annak, aki engem kiildott, 6rok élete van és nem keriil itéletre, ha-
nem mar atment a halalbol az életre” (Jn 5,24). — Es akik nem teszik? ,, Amint hallom, gy itélek. itéle-
tem igazsagos, mert nem a magam akaratat keresem, hanem annak akaratat, aki engem kiildott” (Jn
5,30). — De akik teszik, azokra ez a szoveg all: ,,Mindannak azonban, aki befogadta, hatalmat adott
hogy Isten fidva legyen” (Jn 1,12).

3. Higgyiink — az Istenben.

Ez onkéntes odahajlas. ,,Altala kaptunk kegyelmet és apostoli kiildetést minden néphez, hogy
készségessé tegyiik Oket a benne val6 hitre” (Rom. 1,5). — ,,Isten igéje meg tovabb terjedt, 1gy hogy a
tanitvanyok szama igen megszaporodott Jeruzsadlemben, s6t a papok koziil is tomegesen hodoltak meg
a hitnek” (Ap.Csel. 6,7). Ez pedig azt jelenti, hogy hitiink allanddan toérjon az 6rok célra, az Istenre.
Ennek teljességét — a szeretet biztositja.

Bef.: De ennek jelentkezése legyen — onkéntes! fgy mondja Szt. Agoston: hinni csak az akaré
ember tudhat.

19. beszéd: A hit elozménye

Bev.: A Mester mondotta, Szt. Janos kozolte szo6 alapjan azt latjuk, hogy a hitnek el6zményei van-
nak, amelyek elokészitik a hit felé¢ fordulas utjat. ,,Cselekedeteim, melyeket Atyam nevében miivelek,
tanusagot tesznek rolam” (Jn. 10,25). — Mik ezek?

1. A targyi hihetoségek.

Latott események. .. Ervszerii eléfutamozasok. ..

2. Alanyi észlelhetéségek.

Hogy lassunk... Ertelmezziink... Es biztosan elfogadhassunk...

Bef.: A Mester elokészit minket.

20. beszéd: A hit sziikségessége

Bev.:”...aki hisz 6benne (Istenben)” (Jn. 1,12).

1.Nélkiilozhetetlen feltétele — az iidvosségnek.

Az Iras szavai: ,,Az igaz a hitbol €é1” (Rém. 1,17); ,,Tudjuk azonban, hogy az ember nem a térvény
tettei alapjan igazul meg, hanem a Jézus Krisztusba vetett hit altal” (Gal. 2,16); ,,Aki hisz és megke-
resztelkedik, idvoziil; aki nem hisz, elkarhozik” (Mk 16,16). — Az értelem szava: természetfeletti cél-
ra csak a cél megismerésével torhet az ember. Ezt azonban csak a kinyilatkoztatasbol vehetjiik,
amelynek felelete: a hit.

2.Parancsolt rendelkezése — az egész életnek.
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A hit tartalma az ¢let fénye... A hitbdl valo é¢let az isteni élet.
Bef.: ,,Hit nélkiil nem lehet tetszeni (Istennek)” (Zsid. 11,6).

21. beszéd: A kinyilatkoztatis tanitisa

Bev.: Mindenki hivatott rea.

1. Kotelessége — az Egyhaznak.

Erre kiildettiink: ,,Menjetek tehat, tegyetek tanitvinyomma minden népet...” (Mt 28,13). — Ezt
cselekedjiik: ,,...aki a profétalast kapta, profétaljon, a hit szabalya szerint; aki tisztséget kapott, gyako-
rolja tisztségét; aki tanitd, oktasson; aki a buzditas ajandékat kapta, buzditson...” (Rom. 12,6-8).

2. Egyéni kotelessége — a sziiloknek.

A csaladi szentély nevel... A csalad lelke taplal!

Bef.: igy lesz hivévé a gyermek.

22. beszéd: A hit magvallasa

Bev.: Ami lelkiink és tetteink Osi inditdja, annak kiilsé jelentkezését6l sem huzodhat vissza az em-
ber. — Hogyan kell megvalositani?

1. Széval és jellel...

De ki elott? Akik hivatalos kérdezék. De nem azoknak, akik felelésség nélkiil kivancsiskodok.

2. De mindenekfelett élettel...

A sz0 ¢és jel kiilso jelentkezése a belso meggy6zddésnek. — De az élet valésagga alakitasa a hit-
nek. — Ennek a jelentkezése a hitnek igazi megvallasa.

Bef.: Uratyénkat megvallani Mesteriink diktalta feladat. ,,Mindazt, aki megvall engem az emberek
elstt, az Emberfia is megvallja Isten angyalai el6tt.” (Lk 12,8). De Uratyank szerint élni: az 6rok élet
kapu-tarasanak szent eszkoze. Mert: ,,Nem mindaz, aki azt mondja nekem: Uram, Uram! — jut be a
mennyek orszagaba” (Mt 7,21).

23. beszéd: A hit eredménye

Bev.: Orok tavlata ajandékok.

1. A hit felemel — a természetfeletti rendbe.

2. A hit — ,lumen intellectus”-t adja.

3. A hit — a fiiggvénykénti cselekedeteket is kivaltja.

A hitb6l szarmaznak az erények. — Az Isten iranti szeretettel gazdagitva — az egész élet
megszentiilésének forrasa lészen a hit erénye.

Bef.: Mi lesz tehat a hivo életében? — Isteni feszito erd, amely természetfeletti cselekedetekre sar-
kallja.

B/A hittel ellenkez6 biinok
1.beszéd: A hitetlenség

Bev.: ,,Méccsel a kézben” — biztosan jar az ember. De vihar oltotta lampassal soha célba nem jut a
zarandok. — Mi valdjaban az ¢élet mécsének kialvasa?

1. Elvesztése — az életutat vilagité fénysugarnak...

Ez maga is tragikum. — Oka lehet: az élet ,,masfényének” tulzo lobbanasa. Ez mas utra vezet. —
Oka lehet: az élet viharainak fényolté tamadasa. Ez erkolcsi életviharzonaban valo életet jelenthet.

2. Tudatos elfujasa — a pislakolé mécsvilagnak.

Ez mar a gonoszsag egyik fajtaja. — Ennek eredménye az élet elanyagiasodasa. ..

Bef.: Istenhez vezetd tton pislakold mécs a hit, Istentdl eltavolit a hitetlenség.

2. beszéd: A hittagadas

Bev.: Amit az Ur adott, azt 6rok kincsként hordozom és halalomig tartom. — Hogyan tagadhato
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meg a hit?
1. Lehetséges — szoval.
Indirekte. Ezt — jogtalan kérdésre teheted. — Direkte, jogos kérdésre! Ezt — soha!
2. De lehetséges — tettel.
Minden halélos biin — hitem tagadasa. Erkdlcstelen életem — hitem megtagadasa.
Bef.: ,,En az Isten rokona vagyok” (Ady E.). — En erre biiszke vagyok!

3. beszéd.: Az eretnekség

Bev.: Az Isten kinyilatkoztatasanak teljességét fogadja el a hit. Egyes részét dnkényesen maskép-
pen magyarazo — az eretnek. — Mi tehat a lényeg?

1. A keresztséggel — Krisztusé. Embereket egységgé emberségiik teszi, de kisebb keretekben is él-
nek. — A szent keresztség minden keresztényt egybefog. — De egyik-masik kinyilatkoztatas megta-
gadasa — kisebb csoportokba fog...

2.De egyes tétel tagaddsaval — nem Krisztus egységes testéé. — O a Feje — az egységes testnek. —
Az O tanitasa — az egységes tartalma a ,,depositum fidei”-nek.

Bef.: Mi maradjunk a Mester misztikus testének €16 tagjai!

4. beszéd: A skizma

Bev.: A jo Pasztor népét az O kiildétte pasztor irdnyitja. — Ki ez? Péter és utédai. Akik ezek veze-
tését megtagadjak, azokat ,,szakadaroknak” hivjuk. — Mi a lényegiik?

1.Eleinte — a pasztortol szakadnak el.

2.Késobb az isteni ,,életlegelorol” tavolodnak el.

Ez az isteni ige elhagyasa. Ez az ¢éltetd forrasok elkeriilése.

Bef.: Csak a jo Pasztorral és helyettesével jarjuk az Ur legel6jét!

5. beszéd: A hittol tavol élok kezelése

Bev.: Testi betegségeink kezelésére élesen rajzolt példat diktal az irgalmas szamaritanus. Amde
lelki betegségeink kezelésében nem lehet-e mintaul venni a Mester tanitasat?

1. Megért6 1élekkel kell reajuk tekinteni.

Hiszen egyik résziik a ,,til er6s fény” aldozata. A tudomany latszatanak tévelygdje. — Hiszen a
masik résziik a blinds élet elméleti ,,igazoloja”.

2. Lélekfényt kell lelkiikben lobbantani.

Van ebben imadkozé kegyelemkérés. — Es van ebben életpéldat nyujtdo odaadas. Tanitgatés. ..
Konyvbiztosités. ..

3. A josag és szeretet diadalaval kell lelkiikhoz kozeledni.

Sotét kod a pesszimizmus. — Ordk fény és derii az evangéliumi optimizmus.

Bef.: gy gyogyulnak a lelki sebek és latokka valnak a jerikoi vakok... (Ezekrdl a tételekrél mas
lapokon sok beszédvazlat talalhato.)

6. beszéd: Az index

Bev.: A jo és rossz gondolatok a terjesztés valfajai nyoman ébredeznek... Ami az isteni kinyilat-
koztatas értékét gyengiti, annak koéznapi terjesztésével 1ép szembe az egyhazi index. — Mi a Iényege
és értékelése?

1. Tilalmaz az Egyhaz egyes miiveket.

Alapja: veszélynek ne tedd ki magadat! — Egyszer(i tilalommal — sulya btin terhe alatt. — Kizaras az
Egyhazbol — a legsulyosabb engedetlenség miatt. — Elvileg a gyengéknek és a kérdésekkel nem tudo-
manyosan foglalkozoknak tilosak! Engedélyt még erre is adnak.

2. De nem tilalmazza a szellemi élet kiizdelmét.

Az élet fejlodésének utjan: ellentétek kavarodnak. Szellemi élet harcai eldre juttatnak. Ennek me-
zején valo kiizdelem — a hdsok zartabb tertiilete.

Bef.: Védelmet — a gyengének, ¢és nyitott soromp6t — a szellemi harcosnak! — Ez az index egyhazi
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értelmezése.
7. beszéd: A karomkodas

Bev.: Lényegét, meghatarozasat ez adja: gyalazkodo beszéd — a Mindenhat6 ellen. — Mi ez valoja-
ban?

1. Gyokérzetében — a hit elleni merénylet.

Szent az Isten — lényében. Szent az Isten — kinyilatkoztatasdban. Szent legyen az Isten — az ember
beszédében.

2. Valéjaban — az Isten tiszteletével szemben valé vétek.

Tisztelet — az Istené. Gyalazkodas —a Satané.

Bef.: Akaratlanul — a kirobbané idegember vakmerdsége, akaratosan — a gonosz lélek kirobbanasa.

8. beszéd: Visszatérés — az igazi hithez

Bev.: A kozismert ,,agostoni”:Vallomasok™ utan szazak és szazak irtak hasonld konyveket... A
megtérok tomegei — napi jelenség, de az Istenhez térést irdsban is lefektetok kevesebben — a valasztot-
tak csoportjat alkotjak. — Mi a visszatérés igazi utja?

1. Reatalalas az igazsagra: ez az egyetemes lényeg.

Orok keresé az ember. Feliiletszemlélet utdan — a mélységek felé hajlik... Késébb — az igazsig
gyokérzetét kutatja... Utjarasdban eszkoz — az oknyomozas. (Ez a Kant nevezte: pok, amelynek szové
munkaja aldl nem tud szabadulni az ember). — De talalo is az ember. Maga erejébdl — keveset. Isten
segitségével — majdnem mindent.

2. Felfigyelni az egyéni elhivatas hangjara: ez a médszer.

Az ember a kereso és Isten a hivd. S6t — alapvetésben — indito. Isten hivja az embert. Igen-igen
sokféle a hivas. ,,Sie horten seine Stimme”... ,,Road to Damascus”... Ember koveti az Istent. — Mdd-
szer? Temeti a multat és feltdmasztja az isteni jovOt.

Bef.: Es mi az eredmény? ,,.De profundis”, sikong a kialtas, és ,,Exaltissimis”, csordul a kegyelem!
Es mi ennek az eredménye? Egekig emeltetik az ember élete.

9. beszéd: A hit kincsének megdrzése

Bev.: Természetiinkhoz tartozik, hogy életértékek megorzésére toreksziink. A kozvetlen hasznalati
targyak maganjoga még az ellentétes végletekben gondolkodoknak is kozos tétele. — De van-e 1¢lektu-
lajdon is, amely az ,,ember maganértékei” kdzé sorolando?

1. Ezek egyike a hit.

Alapjdban minden isteni adomany ¢és ember gyljtotte lelki kincs — az ember lélek-
birtokallomanyahoz tartozik. — De mindenekfeletti érték a hit. Mert ezen épiil és alapszik a termé-
szetfeletti ¢élet.

2. Ennek védéje az ember.

Mit tegyiink? Gyarapodasat kérjiik az Urtél. Ertékeit védjiik az ellenségtdl. Erejét alakitjuk egyéni
életté.

Bef.: Mi lesz igy bel6liink? Nem egyszerli gyiijto, vagy életérték or, hanem isteni kegyelemnek
életté teremtoje. — Igy végnélkiili életnek alapja lészen a hit.

10. beszéd.: Hitink tartalma

Bev.: Mit adtal nekiink?

1. Szent titkod ismeretét.

a). Kozlés.

b). Birtoklas.

2. Szent titkod élését.

a). Eleterd.

b). Eletvirdgzas.

Bef.: igy kapcsolodunk Tehozzad! Amen.
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A hitbél él6k 6romiinnepei (Beszédsor)

Ha az linnepet ,,a hitbdél él6k 6romiinnepének” mondjuk, akkor természetes, hogy beszédtétele-
ink a hit és a bel6le fakado 6rom értelmezésével foglalkozhatnak.

Az els6 csoport inkabb elméletileg akarna megalapozni a hitbdl valo élet értékét, értelmét és jelen-
toségét, a masodik rész pedig inkabb a hitbdl é16k dromeit akarna részletezni €s értelmezni. De ez a
rész kiterjeszkedhet azutan a foldi és a végnélkiili élet Gromeire is. JOl megjegyezve ezt az igazsagot:
»---Az 1gaz a hitbol éI” (Rom. 1,17).

Lassuk most ezeket egyenként..

Elso rész

1.beszéd: A hit kegyelmének értéke
(Dogmatikai beszéd. A hit az élet tidvoziilésének alapja)

Bev.: Ezzel az isteni igével kezdem, amelyet az frasbol veszek mondvan: ,,A hit reményeink szi-
lard alapja és a nem latott dolgok igazolasa. Ez adott bizonysagot dseinknek. Hitbdl értjiik meg, hogy
a vilagot Isten igéje alkotta, vagyis lathatatlanbol lett a lathato” (Zsid. 11,1-3). — Az apostol szavai
szerint a hit tairgya mindaz, amit remél a lelkiink, azért a hit ereje biztosit arrdl, hogy beteljesiilnek re-
ményeink. Mit tesziink tehat az Isten adta hit kegyelmével?

1. Ezzel a kinccsel fordulok az ég felé...

A hitnek valami csodas erejérdl beszél az apostol mondvan: ,,...mi is séhajtozunk és varjuk a fo-
gadott fiusagot, testiink megvaltasat” (Rom. 8,23). Ennek a nagy varakozasnak ilyen mozzanatai van-
nak:

a) Meginditja — vagyaimat. Hogyan megy ez végbe? Az Isten adta hitiink fiava nemesit. Ez ebbdl a
hitbdl taplalkozik: ,,Nem a szolgasag lelkét kaptatok ugyanis, hogy ismét félelemben éljetek, hanem a
fogadott fiisag Lelkét kaptatok, melyben azt kialtjuk: ,,Abba, Atya!” (Rom. 8,13). A Messias szeretete
orok életre jogosit. Ez pedig erre az isteni igéretre tamaszkodik: ,,...aki bennem (Jézusban) hisz,
mégha meg is halt, élni fog” (Jn. 11,25). — Az Ur adta ,,6rok élet” életem tartalma lehet. — Hat nem a
vagyak ébresztgetése ez? Vajon nem akarna ilyenné lenni az ember?

b) Majd tovabb menve megallapithato, hogy a hit kifesziti 1¢élekszarnyainkat. Ez mar valosagos
akcio. Az orok tavlatokra lendit. Keresve keressiik az 6rok értékeket; kovetjik a Mester tanacsat:
,»Qyljtsetek kincset a mennyben, ahol se moly, se rozsda nem emészt, tolvajok nem témek be és nem
lopnak” (Mt 6,20). Az 6rok tavlatok szeretetére segit. Hiiséggel ragaszkodunk Mesteriink szavahoz:
»~Atyam akarata az, hogy mindaz, aki latja a Fiut és hisz benne, 6rokkeé ¢éljen” (Jn 6,40). Az 6rok tavla-
tok biztositasara vezet. Boldogan kinaljuk lelki életiinket, mert ennek eredménye: ”Aki szeret engem,
megtartja tanitasomat. Atyam is szeretni fogja 6t, hozza megylink és benne fogunk lakni” (Jn 14,23).

2. Ezzel a kinccsel jutok az egek Ura elé.

A hit, amint mondottuk, fénycséva. Mutatja: merre menjek és hogyan éljek. Mert fontos, hogy
¢letté legyen a hit? ,,...ugyanigy van a hittel is: ha nincsenek cselekedetei, onmagaban holt (Jak. 2,17).

a) A hit a mi erénk a f6ldon. Ebbdl élek: ,,Az igaz a hitb6l éI” (Rom. 1,17). Ezzel — latok. Mégpe-
dig ezt a boldogit6 igazsagot: ,,... emberi testében kiengesztelt a halal altal, hogy szentté, szeplotelen-
né ¢és feddhetetlenné tegyen szine elott” (Kol. 1,22). Ezzel — értékelek. Az ilyen értékelé nem inog,
hanem biztosan halad az élet Gitjan. Hallgasd csak az apostol szavat: ,,Vigyazzatok, hogy senki félre ne
vezessen bolcselettel €s hamis tanitassal, ami emberi hagyomanyon s a vilag elemein alapul, nem pe-
dig Krisztuson...” (Kol. 2,8-9). Ezzel — cselekszem. Azért, mert int az apostol: ,,Annak ugyanis, aki
Istenhez jarul, hinnie kell, hogy létezik s hogy megjutalmazza azt, aki 6t keresi” (Zsid. 11,6).

b) A hit a mi erénk az égben. De hogyan? A kapukig segit. ,,A parancsszora, a féangyal kidltasara,
Isten harsonazengésére az Ur maga szall le a mennybél, s elészor a Krisztusban elhunytak tdmadnak
fel. Azutan mi €16k, akik megmaradtunk, a felh6kon veliik egyiitt elragadtatunk a magasba Krisztus
elé, és igy mindenkor az Urral lesziink” (1Tessz. 4,16-17). Majd ott mas latasra segit: ,Ma még csak
tiikkorben, homalyosan latunk, akkor majd szinrdl-szinre...” (1Kor. 13,12). Es csak: szeretek. ,,Most



79

megmarad a hit, remény, szeretet, ez a harom, de koztiik a legnagyobb a szeretet!” (1Kor. 13,13).
Bef.: A Mesterem is bizakodo hitet kér... Igy meggydgyul a beteg és égbe jut a blinbocsanatot
nyert szenved6 emberi 1¢lek!

2. beszéd: A hit kegyelmével — a fold felé...
(Erkolcsi beszéd: A fold — a hit fényében)

Bev.: A hit fénysugara — kiverddik az ember lelkébdl is és reasugarzik a nagyvilagra, emberéletre
¢s az Orok életre. — Most keressiik: milyennek mutatja a f61di és nagyvilag képét?

1. Isten kertjévé varazsolodik a vilag egésze.

Nézziink csak koriil — az egyszerti, természetes szemmel és azutan — a hit szemével!... Sokszor
szépnek ¢és jonak latja a vilagot a természetes ember is (tudos, miivész), de mindig paradicsomnak, a
kiizdelmes ¢élet otthonanak latja — a hivo 1¢lek.

a) Isten jO teremtménye: ,.Es lata az Isten, hogy mindaz, amit alkotott, felette jo volt. Es 16n este
meg reggel: hatodik nap” (1Moéz. 1,31).

b) Isten alkotta ,,ember haza”. ,,Ultette pedig az Ur Isten kezdettdl fogva a Gyonyoériiség paradi-
csomat: ebbe helyezé az embert, akit alkotott” (1Moz. 2,8).

c) Az Istenhez torés szent eszkoze. — De hogyan tlinik fel ilyenné a vilag? Elsésorban az értelem
mozgatodja lészen — Isten adta rejtélyével. Ezért mondja Job: ,,...leereszkedik oda, hova ember még
nem tette labat...” (Job 28,4). Majd életem mozgatd rugdja, megszerzendo kincse — értékeinek feltara-
saval. (Anyagi értékei, rejtett torvényei — életem gazdagitéi). Ezért mondja az Ur: ,,Es megalda ket az
Isten, és monda: Szaporodjatok, sokasodjatok, s toltsétek be a foldet s hajtsatok uralmatok ala és ural-
kodjatok...” (1Mo6z 1,28). Azutan lélekerdket feszit6 tényezd marad kiizdelmekre hangol6 terheivel.
Ezért mondja Job: ,,Katonasor az ember élete a foldon...” (Job 7,1). Végiil pedig 6romre hangol és
oromokkel gazdagit a felénk kinalt gyonyortségeivel... — A tiszta és nemes serleget mindig kinalja a
foldi élet. Csak nyulj feléje, mert erre is batorit az apostol mondvan: ,,Orvendjetek az Urban sziintelen!
Ujra csak azt mondom: 6rvendjetek!” (Fil. 4,4).

2. Isten gyermekeivé nemesedik a fold minden nemzedéke.

De a ,,haz” atalakul6 szinpompéaja mellett milyen a ,,lak6” életértéke?

a) Isten képe — mar elindulasakor. Ezt hirdeti Mdzes: ,,Meg is teremté az Isten az embert: a maga
képérre, az Isten képére teremtette....” (1Moz. 1,27).

b) Az 6rok élet varomanyosa. Ezt tanitja a Mester. ,,Keressétek (el0szor) inkabb az 6 (Mester) or-
szagat (és annak igazsagat)...” (Lk 12,31).

c) Majd végiil — épp a hit erejével: Isten fia. ,,Mindannak azonban, aki befogadta, hatalmat adott,
hogy Isten fiava legyen, annak, aki hisz 6benne” (Jn 1,12). De ez pedig azért 1észen az Isten fia, mert a
hit ereje emelte ilyenné. Aki megtagadja a hitet, arra ez a szoveg all: ,,... de aki nem hisz, azt mar el-
itélte, mert nem hitt Isten egysziilott Fidban” (Jn 3,18).

d) Az 6rok haza szent lakdja. Errdl is az apostol szl imigyen irvan: ,,Aki szeret engem, megtartja
tanitasomat. Atyam is szeretni fogja 6t, hozza megyiink és benne fogunk lakni” (Jn 14,23).

Bef.: Ilyen ,,fényvetés” mellett sugarpompaban tiindoklik a vilag és az ember, ¢és igy diadalmasan
torhet el6re az élet vandora, az Isten fidva nemesedett ember.

3. beszéd: A hit kegyelmével — az ég felé
(Erkolcsi beszéd. Az ¢€g a hit fényében)

Bev.: Bar a hit az égbdl szall ala, mégis fénye az ember lelkébdl az ég felé is veti fénysugarat. —
Mit tar fel elottiink a hit kegyelme?

1.Megnyitja szemiinket — a végtelen tajak észlelésére.

a) Foldi szemek — sikban latnak. Mindez a tavolsagok — horizontélis észlelésére. Mértékegysé-
giink is a méter és ennek a horizontalis latasnak hatara par kilométer. — A tovébbi teriilet — kod. Es a
kodben felso értékek emberi tekintélyen alapuld hittel ismerhetok (pl. Amerika, orosz siksagok stb.)...

b) Ertelmi latas — mélységek felé fordul. Ez mér a vertikalis kutatasra szorit. Eszleljiik az élet rej-
télyeit és kutatjuk azok értékeit. Ezt mondja az Iras: ,,Hatart vet az ember a sotétségnek, és felkutatja
mindennek a végét, a homaly kdveit és a haldl arnyékat is. Tarnakat nyit idegen nép; leereszkedik oda,
hova ember még nem tette labat, és lebeg tavol az emberektdl” (Job 28,3-4). Eléri a vilag rejtélyeinek
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titkat. De maga szamara értékesiti az Isten torvényeit. Végiil eléri az Isten l1étének valosagat. ,,Ami
ugyanis Istenr6l megismerhetd, az vilagos eldttiik, mert Isten nyilvanvalova tette szamukra” (Rom.
1,19). Ez mar olyan mélység ¢s magassag kutatas, amely az Isten képének egyedi ereje.

c¢) De a hit kegyelme hatol az ég vilaganak belsé értekéhez is. De itt erdésen kiemelendd: itt mar
csak a hit ereje segit. Isten belso élete is igy tarul elénk (Szentharomsag). ,,Menjetek tehat, tegyetek
tanitvanyomma minden népet, kereszteljétek meg Oket az Atya és Fil és Szentlélek nevében, és tanit-
satok ket mindannak megtartasara, amit parancsoltam nektek” (Mt 28,19). — Az isteni megvaltas tit-
ka: ,,Ugy szerette Isten a vilagot, hogy egysziilott Fiat adta oda...” (Jn 3,16) és: ,Hiszen tudjatok,
hogy nem muland6 dolog, eziist vagy arany valtott meg 6roklott, értéktelen életmodotokbodl, hanem a
hibatlan és szepldtelen Baranynak, Krisztusnak draga vére” (1Pét. 1,18-19). — Az Ur veliink maradasa:
,Nem hagylak arvan titeket, eljovok hozzatok” (Jn 14,18). — Az isteni természet felvétele: ,,Igy valtot-
ta be nekiink legszebb és legnagyobb igéreteit, hogy ezek révén az isteni természet részeseivé legye-
tek...” (2Pét. 1,4).

2. Es eléri égi Atyankat a felfelé sugarzé hitnek fénye.

Létét — értelmiink, belso életét — hitlink vilagitja meg. De miért ez a megvilagitas?

a) Az isteni Szeretet fenségének feltarasara. Isten — Atyank! Olvasd: ,,Mi Atyank...” (Mt 6,9)...

b) A személyes lélekkapcsolat megszeretésére. Atyankkal érintkezhet a fia. Elore jelzi az apostol:
»Azon a napon megtudjatok, hogy én Atyamban vagyok, ti pedig énbennem és én tibennetek” (Jn
14,20).

c) Az életaton kegyelmét (természetét!) adja az Ur. Jol figyeld az apostolt: ,,A remény pedig nem
csal meg, mert Isten szeretete kiaradt sziviinkbe a rank arasztott Szentlélek altal” (Rom. 5,5).

d) Halal utjan haza segit az égi Atya. ,,Ot (Isten) ugyan a vilag teremtése eldtt kijeldlte, de eldtte-
tek csak a végs6 idSben nyilvanitotta ki. O altala hisztek Istenben, aki foltamasztotta 6t halottaibol és
megdicsoitette, hogy hitetek egyben Istenbe vetett remény is legyen” (1Pét. 1,20-21).

Bef. Igy veti fényét a hit az égre és igy nyer erdt a foldi eréfeszitésre — a fold egyszerti zarandoka.

Masodik rész
Majd lehetne szolni a hitben €16 boldogokrol.

1.beszéd: Boldog vagyok az Ur igérete miatt
(Erkolcesi beszéd: A boldogsag titka)

Bev.: Boldogsagra toriink ¢s ennek utjat keressiik... Itt is a hithez jutunk. Ha Isten igéreteit elfo-
gadom, akkor — boldog az életem. — Hogyan valdsul meg ez bennem?

1. Alazattal hiszek.

Itt végiil is az élet nagy tortetésérdl és eredményérol van szo! Keresem a boldogsag titjat és hallom
az Ur szavit. ..

a) Igérettel biztat. Foldi boldogsaggal uralmat ad mindnyéjunknak: ,,...Szaporodjatok, sokasodja-
tok, s toltsétek be a foldet s hajtsatok uralmatok ala...” (1Moz. 1,28). De a szelideknek kiilon jutalom-
ként mondja: ,,Boldogok a szelidek: ovék lesz a fold” (Mt 5,5). Orok boldogsaggal kecsegtet. Olvasd
csak: ,,...aki bennem (Jézus) hisz, mégha meg is halt, ¢lni fog” (Jn 11,25).

b) En pedig Hozz4 tapadok. O mondja, tehat igaz: ,,Aki hisz a Fitiban. az 6rokké éI” (Jn 3,35). O
igéri, tehat teljesiil: ,,Isten valamennyi igérete Igenné lett benne (Krisztus)” (2Kor. 1,20).

c) Ebben boldog leszek. Az Isten hirdette élet képe — a boldogsag varazslatos jelentkezése.

o. Itt a foldon megnyugtat és 6rok reménnyel telit. Olvasd csak Maté 5-6-7. fejezeteit. Nemde a
foldi és orok élet boldogsagaval éltet?

B Az orok életben pedig minden joval gazdagit. Magam jocselekvéseimet — magammal viszem.
Ezért mondja az apostol: ,,igy van, mondja a Lélek: pihenjék ki faradalmaikat, mert tetteik elkisérik
Oket” (Jel. 14,13). Egi Atyamat pedig ott birtoklom. Mégpedig igy: ,,Ma még csak tiikérben, homa-
lyosan latunk, akkor majd szinr6l-szinre. Most csak toredékes a tudasom, akkor majd ugy ismerek,
ahogy ¢n is ismert vagyok” (1Kor. 13,12).

Bef: Ime! Ez a hit boldogsag ténye és a hit ennek eszkoze.
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2. beszéd: Mire tanitott Krisztus hite?
(Dogmatikus beszéd: A hit adomanya)

Bev.: Valoban a hit az ¢let legnagyobb adomanyozéja. Mert — ad nekem! — Azt is kérdezhetném:
mit adott nekem a krisztusi hit?

1. A vilag helyes értelmezését.

Ennek a kegynek az volna a neve: ,,Interpretatio recta mundi”.

a) Az Isten igéje — fény. ,,Mert a parancs szovétnek, a tanitas vilagossag” (P¢ld. 6,23).

b) Az ige befogadoja — fényt vetd: ,, Ti vagytok a vilag vilagossaga” (Mt 5,14). De mikor? Akkor:
»,Mindannak azonban, aki befogadta, hatalmat adott, hogy Isten fiava legyen, annak, aki hisz 6benne”
(Jn 1,12). — Ime! Isten diktélja az élet helyes értelmezését, az ember befogadja igaz értékét.

2. Az emberi élet-eredés megszentelését.

Az emberi élet Isten inditotta folyam. Aramlés, amely az Isten rendelte életmélységbdl forrasozik.
Mi més ez, mint ,,generatio vitae naturalis et supernaturalis”?

a) Emberéletbdl fakad az uj élet. Ezt mondja az Ur: ,,Szaporodjatok, sokasodjatok s toltsétek be a
foldet...” (1IMoz. 1,28). De csak a test az emberi élet sziilttje; most is igaz: ,,Meg is teremté az Isten
az embert: a maga képére, az Isten képére teremtette, férfiinak és asszonynak teremtette” (1Moz.
1,27). ,Megalkotta tehat az Ur Isten az embert a fold agyagabol, arcara lehelte az élet leheletét és é16-
lénnyé¢ lett az ember” (1M6z.2,7).

b) De az ¢let lelki kiteljesiilése is folyamszerti aradas. Ennek is szolgdja az ember. Magaban és
masokban is azt kell szolgalnia — Mi ez? Az Isten parancsa, amelyet hiien teljesit az ember.

3. Az emberi lélek Istenhez emelését.

Ezt a feladatot pedig igy lehetne tételbe foglalni: ,,Elavatio vitae ad Deum”. Ennek mozzanatai:

a) Kivetni minden biint, amely Istentdl elszakit. Dalolja a lelked: ,,Moss engem tisztara vétkemtol,
tisztits meg engem blindmto6l” (Zsolt. 50,4).

b) Megszerezni és életté valtoztatni miden kegyelmet, amely istenivé alakulasunk szent ereje. Ol-
vasd: ,,A remény pedig nem csal meg, mert Isten szeretete kiaradt sziviinkbe a rank arasztott Szentlé-
lek altal” (Rom. 5,5). Tedd: ,,Meg akarsz gy6z6dni, te oktalan ember, hogy tettek nélkiil meddo a hit?”
(Jak. 2,20).

Bef. :Az adakoz6 mindig kedves vendég. Mivel pedig a hit ilyen modon gazdagit, azért allithato,
hogy a hit hozza az élet-megemelésnek és boldogagnak els6 kincsesladajat.

3. beszéd: Mivé teremt a Krisztus hite?
(Erkolesi beszéd: A hit egyéni életet is alakito erd.)

Bev.: Minden ember hitb6l él6. Akar az értelemnek hisz, akar masoknak hisz, akar az Istennek
hisz... De kérdés: melyik alapja a dont6? Az igazsag az Istenben él, tehat az O szava — az élet helyes
iranyitoja... — Nézziik csak: milyenné alakit a Krisztusba vetett hit?

1. Kemény — életharcossa.

Az ember egész életét — legalabbis a megfontolt ember életét, a ,,homo sapiens™ életét- elvek ira-
nyitjak. Ezek forrasa mas és mas.. De hatasuk mutatja meg: melyik az éltetd forras.

a) A magunk, vagy masok elméleti igazsagai — ingadozok. S6t sokszor tulzott érzelem, vagy érdek
vonalra — eltolodottak. Igy az embert csak foldiessé alakitjak.

b) Az Isten szerint él6k egész mas vonalat mutatnak. Eletcéljuk vildgos. Elettortetésiik dertis és
lendiiletes. Elettartalmuk természetfeletti és kegyelmi. Roviden szolva: homo sanctus, fidelis et fortis.
— Es az eredmény is erre utal: Istenben kell hinniink!

2. Az élet deriis ,,trubadurjava”.

De a helyesen lato, lendiilettel égi célok felé toré ember az élet dalos lelkli nemzedéke. — Gyonyo-
i a kilatas, érdemes érte az erdfeszités. Mit észlel az ilyen ember?

a) Mindent szépnek lat. Isten mive a vilag, gyonyorliséges a nagytermészet. Dalol a hajnal, a ma-
dar... Mit tesz a boldog ember? Hozzajuk csatlakozva dalossa teszi az életét.

b) Mindent deriisen var. Az élet valtozatai — a jovo alakitas! — De ezt kicsoda inditja? Az égi Atya,
Aki az ember 6rok joakaréja. Teremti és elhelyezi — a paradicsomba: ,,Ultette pedig az Ur Isten kez-
dettdl fogva a Gyonyoriiség paradicsomat: ebbe helyezé az embert, akit alkotott” (1Moz. 2,8). — De el-
esettség utan is ezt mondja rola a Mester: ,,Ugy szerette Isten a vilagot, egysziilott Fiat adta oda, hogy
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mindaz, aki benne hisz, el ne vesszen, hanem 6rokké éljen” (Jn 3,16). — fme! Ez az életkeret a hit alap-
jan all elém. Annak emeld jellege a hit valosaganak egyik bizonyitéka.

Bef.: Az iras szavat el ne felejtsd: ,,Az igaz a hitbél é1!” — De ez az élet: diadalmas, isteni és bol-
dog élet! (Rom. 1,17).

4. beszéd: Es a ,hitetlen ember”?
(Erkolesi beszéd: Milyen a hitetlen élete?)

Bev.: De az orszagut fizikai vakjai mellett itt élnek kozottiink a lelki élet kodében botorkalo test-
véreink. Hol all ezekre ez a sz6: ,, Ti vagytok a vilag vildgossaga” (Mt 5,14)? Milyen igy a hitetlen
testvér élete?

1. Vak — az élet latasara.

Ez az els6 jellemvonas. — De miben vak?

a) Az életcél latasaban. Horizontalis a latas, feliiletes az ismeret, és igy szinvak a fels6bbrendi és
mélyen fekvo dolgok észlelésére. — Ezek a ,,sotéten latd” életvakok.

b) De ugyanilyen az 6 erékontingesiik észlelése is. Vakok a nagy megfesziilést mutato szellemi vi-
lag latasara.

2. Siiket az isteni muzsikara.

De a vak ember az érzékszervek egyikének hianyaban szenved. De csak ez jellemzi a szellemi
¢lettdl idegenkedo testvért?

Ok siiketek — az Isten természetiinkbdl csengd hangjainak felfogasara. Pedig: ,,...ami benne latha-
tatlan: 6rok ereje és isteni mivolta, a vilag teremtése Ota miivei alapjan értelemmel folismerhetd”
(Rém. 1,20). De még idegenebbek az isteni kinyilatkoztatas felfogasara. —, Kisértékiiség” a felfogasuk
onmagukrol. Nem is bizhatnak abban, hogy szot sz6l hozzajuk az égi Atya. Léleksiiketek. Ezeknek
sz0l a zsoltaros: ,,Isten, kelts 1j életre minket, hogy 6rvendezzék benned néped” (Zsolt. 84,7).

3. Elégtelen az egek magaslatara.

Ez mar a , kicsiség” érzés eredoje.

a) Igaz ez — a természetes erdket tekintve.

b) De nem igaz ez — az isteni Szeretet josagat és kegyelmi kiaradasat értelmezve. — Vigyazz ezekre
a szavakra: ,,Ugy szerette Isten a vilagot, hogy egysziilott Fiat adta oda, hogy mindaz, aki benne hisz,
el ne vesszen, hanem 6rokké ¢éljen” (Jn 3,16). Tovabba: ,Mindegyikiink annyi kegyelmet kapott ajan-
dékba, amennyit Krisztus adott” (Ef. 4,7). Es végiil: ,,En (Jézus) vagyok a foltamadas és az élet: aki
bennem hisz, mégha meg is halt, élni fog” (Jn 11,25).

Bef.: Igy tehat elkallodo 1észen? — Nem mondom. A Mester, a jo Pasztor ezekért is meghalt. ..
ezekért is elmegy. ,,Aki bennem marad és én 6benne, az b6 termést hoz. Hiszen nélkiilem semmit sem
tehettek” (Jn 15,5).
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